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SVEA HOVRATT PROTOKOLL Aktbilaga 8
Mark- och miljodverdomstolen ~ 2022-02-25 Mal nr F 11259-21
Rotel 0602 Foredragning i
Stockholm
RATTEN

Hovrittslagmannen Claes-Goran Sundberg samt hovrittsriden Ingrid Ahman, referent,
och Katarina Berglund Siegbahn

FOREDRAGANDE OCH PROTOKOLLFORARE
Referenten

PARTER
Klagande

1. Peter Witt

Nystedvej 22 A

2500 Valby, Képenhamn
Danmark

2. Anne-Grete Zehngraff
Adress som 1

Ombud for 1 och 2: Advokat Anders Kron
Kron Advokater AB

Rundelsgatan 16

211 11 Malméo

3. Kjell Johansson
Kyrkolycke, P1220
286 92 Orkelljunga

SAKEN
Domvilla

TIDIGARE AVGORANDE
Lantmaterimyndighetens beslut den 4 maj 2006 i1 d&rende nr M052440 (aktnr 1257-784)

I en lantméteriforrattning beslutade lantméterimyndigheten den 4 maj 2006 om 6ver-
foring av viss mark till fastigheten Kyrkolycke 1:133 i Orkelljunga kommun. Beslutet
innebar bl.a. att en samféllighet, som tidigare lagts ut i en hemmansklyvning (aktnr 11-

ORIJ-474), utplénades.

Dok.Id 1788869

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 675 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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Peter Witt och Anne-Grete Zehngraff, dgare till fastigheten Kyrkolycke 1:16, samt

Kjell Johansson, dgare till fastigheten Kyrkolycke 1:21, kontaktade lantméterimyn-

digheten under ar 2020 och anforde sammanfattningsvis att deras fastigheter var

deldgare i den genom lantméterimyndighetens beslut utpldnade samfélligheten och att

de darfor borde ha varit sakégare i forrittningen. Peter Witt och Anne-Grete Zehngraff

begdrde att lantméaterimyndigheten skulle ritta beslutet. I ett beslut den 5 mars 2021

(drende nr M21356) avslog lantmiterimyndigheten begidran om réttelse.

Peter Witt, Anne-Grete Zehngraft och Kjell Johansson 6verklagade lantméterimyndig-
hetens beslut 1 drende nr M21356 till Vaxjo tingsrétt, mark- och miljddomstolen, som i
dom den 30 september 2021 i mal nr F 1593-21 avslog dverklagandena. Genom ett i
domen intaget beslut 6verlimnade mark- och miljddomstolen, med Peter Witts, Anne-
Grete Zehngraffs och Kjell Johanssons medgivande, klagoskrifterna till Mark- och
miljooverdomstolen for provning av klagan 6ver domvilla enligt 42 § lagen (1996:242)

om domstolsdrenden.

Efter foredragning fattar Mark- och miljodverdomstolen foljande

BESLUT (att meddelas 2022-03-04)

Mark- och miljooverdomstolen avvisar Peter Witts, Anne-Grete Zehngraffs och Kjell

Johanssons klagan dver domvilla.

Skl for beslutet

Peter Witt och Anne-Grete Zehngraff har gjort gillande att de borde ha behandlats som
sakédgare nir lantméterimyndigheten fattade beslut som innebar att en samfillighet,
som deras fastighet var deldgare i, utplanades. Mark- och miljoéverdomstolen
uppfattar Kjell Johanssons talan pa i huvudsak samma sitt. Det som klagandena har
anfort om felaktigheter i lantméterimyndighetens handlaggning kan uppfattas som ett
pastaende om domvilla enligt 42 § lagen om domstolsdrenden och 59 kap. 1 § forsta
stycket 2 réttegdngsbalken (om avgorandet givits mot ndgon som inte varit ratteligen
stamd och inte heller har fort talan 1 mélet, eller genom avgoérandet nagon, som inte har

varit part i mélet, lider forfang).
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I Mark- och miljooverdomstolen aktualiseras frigan om klagan 6ver domvilla kan
anses ha getts in inom den tidsfrist som anges i 59 kap, 2 § andra stycket andra
meningen rittegangsbalken (inom sex manader fran det att klaganden fick kdnnedom
om beslutet) och om det dirvid har ndgon betydelse att Peter Witts, Anne-Grete
Zehngraffs och Kjell Johanssons klagoskrifter 6verlamnats till Mark- och

miljodverdomstolen av mark- och miljodomstolen.

Enligt 8 § andra stycket lagen om domstolsdrenden ska en tingsritt, som 1 samband
med att ett drende inleds finner att den saknar behorighet att handldgga drendet men att
en annan domstol skulle vara behorig, ldmna 6ver den skrivelse genom vilken drendet
inletts till den domstolen, om den som inlett drendet inte har nagot att invinda mot
detta och det inte heller finns ndgot annat skil mot att skrivelsen dverldmnas. Om ett
overlamnande enligt paragrafen sker, ska skrivelsen anses ha kommit in till den senare
domstolen samma dag som den kom in till den tingsrétt som forst tog emot skrivelsen.
En bestimmelse med samma innehall finns 1 10 kap. 20 a § réattegdngsbalken for
ansOkningar som handlidggs enligt balken. Bestdimmelserna, som tar sikte pa den
situationen att en ansdkan ldmnas in till fel domstol, bor enligt motiven ges en
analogisk tillimpning betriffande ansdkningar om resning eller aterstéllande av
forsutten tid liksom vid klagan 6ver domvilla (se prop. 1995:96:115 s. 132 och NJA
2012 s. 139).

En forutsittning for 6verlimnande ar att det kan ske i samband med att malet inleds.
Domstolen bor inte fore dverlimnandet utfora nagra andra atgirder &n sddana som
omedelbart hdnger samman med frigor om 6verlimnandet, dvs. horande av s6kanden
och 1 sdllsynta undantagsfall en sddan begidran om komplettering av ansdkans uppgifter
som kan behdvas for forumfrigans beddmning. Om det visar sig att domstolen dr
obehorig sedan handlaggningen paborjats ska talan avvisas. (Se Fitger m.fl., Lagen om
domstolsdrenden, En kommentar [1 jul. 2020, JUNO], kommentaren till 8 § andra
stycket lagen om domstolsérenden, samt Fitger m.fl., Rattegdngsbalken [1 nov. 2021,
JUNO], kommentaren till 10 kap. 20 a § rittegdngsbalken). Hir kan nimnas att det

inom forvaltningsprocessen rader en annan ordning. For forvaltningsdomstolarna finns
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enligt 7 § forvaltningsprocesslagen (1971:291) en mojlighet att 6verlamna ett mal fran

en obehdrig domstol dven efter det att mélet har inletts.

I detta fall har mark- och miljddomstolen dverlimnat Peter Witts, Anne-Grete
Zehngraffs och Kjell Johanssons klagoskrifter forst i samband med att domstolen
avgjort sitt mal i sak. I det skedet av handlaggningen har det inte varit mojligt att
overlamna klagoskrifterna till Mark- och miljodverdomstolen med stéd av

8 § andra stycket lagen om domstolsidrenden.

Eftersom klagandena, efter foreldggande fran mark- och miljodomstolen, forklarat att
de dven Onskar fa klagoskrifterna provade av Mark- och miljooverdomstolen som
klagan 6ver domvilla, finns det skél att anda behandla deras domvilloklagan. Vid
denna provning kan de emellertid inte enligt 8 § andra stycket lagen om domstols-
drenden tillgodorékna sig att klagoskrifterna ldmnades in till mark- och milj6-

domstolen redan den 25 mars 2021.

Av utredningen 1 mélet framgér att Peter Witt, Anne-Grete Zehngraff och Kjell
Johansson redan under ar 2020 hade kdnnedom om det lantméteribeslut som de nu vill
f4 undanr6jt. Klagan 6ver domvilla kom in till Mark- och miljodverdomstolen den

30 september 2021, dvs. mer &n sex manader efter det att de fick kinnedom om

beslutet. Klagan 6ver domvilla har ddrmed gjorts for sent och ska avvisas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga
Overklagande senast 2022-04-01

Ingrid Ahman
Protokollet uppvisat/
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Hur man overklagar Mark- och miljooverdomstolens avgorande

Den som vill 6verklaga Mark- och
miljoéverdomstolens avgorande ska gora
det genom att skriva till Hégsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas
till Mark- och miljé6verdomstolen.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till Mark-
och miljoéverdomstolen senast den dag
som anges 1 slutet av Mark- och
miljo6éverdomstolens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rattegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in 1 rétt tid,
skickar Mark- och miljo6verdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet
vidare till H6gsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstaind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
provning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i Mark- och

miljoéverdomstolen uppenbarligen beror pa
grovt forbiseende eller grovt misstag.

Overklagandets innehall
C)verklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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