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Klagande

Dodsboet efter Rabi Isabar, 19631010-2899
Juristen Mats Hékansson
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Advokatfirman Bastling & Partners AB
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E-post:
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Konkursforvaltare: Advokat Mikael S6derman

Samma adress

SAKEN

Atervinning i konkurs

OVERKLAGAT AVGORANDE
Svea hovriitts beslut 2021-05-27 i méal O 13849-20

Hovriéttens beslut se Bilaga
HOGSTA DOMSTOLENS AVGORANDE

Hogsta domstolen avslar 6verklagandet.

YRKANDEN I HOGSTA DOMSTOLEN

Daodsboet efter Rabi Isabar har yrkat att Hogsta domstolen ska undanrgja

hovrittens beslut och faststilla tingsriattens beslut om avskrivning.

Elamos Restaurang Aktiebolag i likvidations konkursbo har motsatt sig

dndring av hovrittens beslut.
SKAL
Bakgrund

1. Rabi Isabar var styrelseledamot i Elamos Restaurang Aktiebolag, som
forsattes 1 konkurs. Fore konkursen hade ett belopp om sammanlagt drygt
1,4 miljoner kr betalats ut frdn bolaget. Konkursboet vickte talan och yrkade
att Rabi Isabar skulle betala tillbaka detta belopp. Till stdd for talan



HOGSTA DOMSTOLEN 0 3927-21 Sida 3

aberopades dels bestimmelserna i 4 kap. 5 och 6 §§ konkurslagen om ater-
vinning till konkursbo, dels bestimmelserna i 17 kap. 6 § aktiebolagslagen

(2005:551) om aterbaringsskyldighet vid olaglig vardedverforing.

2. Kort efter det att Rabi Isabar hade delgetts stimning och bestritt kiro-
malet avled han. Tingsritten gav dodsboet mojlighet att trdda in 1 rattegangen.
Ddodsboet avstod fran det. Konkursboet begérde da att dodsboet skulle
forpliktas att intrdda som part 1 riattegdngen. Tingsrdtten avslog konkursboets

begdran och skrev av mélet frin vidare handldggning.

3. Hovritten har upphivt tingsréttens beslut, underrittat dodsboet om dess
skyldighet att trdda in som part 1 rittegangen och aterforvisat malet till

tingsritten for vidare handlaggning.
Fragan i Hogsta domstolen

4. Frégan 1 Hogsta domstolen dr om ett dodsbo efter en avliden svarande
ar skyldigt att, pa yrkande fran kdranden, trdda in 1 en pagidende rittegang om

aterbetalning till ett konkursbo.
Rittsliga utgangspunkter
Ansvaret for en avliden persons skulder

5. Vid dodsfall 6vergar ansvaret for den dodes skulder pa dodsboet genom
s.k. universalsuccession (ett dvertagande av en annan persons samtliga
tillgangar och skulder). Innan dédsboet kan skiftas ska den avlidnes och boets
skulder betalas.

6. Fran huvudregeln om dodsboets ansvar for den dodes forpliktelser
géller vissa begransade undantag. Exempelvis dr ett dodsbo inte skyldigt att
infria en forpliktelse att personligen utfora ett uppdrag (se NJA 11 1933

s. 361). I réttspraxis har huvudregeln om dodsboets ansvar daremot tillampats

bl.a. sdvitt giller betalningsforpliktelser enligt ett borgensdtagande ("Den
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avlidnes borgensforbindelse” NJA 2000 s. 97) respektive en betalningsplan
som faststéllts 1 ett beslut om skuldsanering (”Skuldsaneringsgéldenédrens dod”

NJA 2017 s. 405).
Partssuccession i tvistemal

7. I 13 kap. 7 § rittegangsbalken finns bestdimmelser om s.k. parts-
succession (byte av part) 1 tvistemal. Om kéranden Gverlater det som det
tvistas om till ndgon annan, far denne utan ny stimning overta kdrandens talan
1 malet. Om Overlatelsen sker pad svarandens sida, far den som har tagit over
det som det tvistas om tridda in 1 milet om kdranden samtycker till det. I bada
fallen géller att den som har tagit 6ver det som det tvistas om &r skyldig att pa

yrkande av motparten trdda in som part 1 rittegangen.

8. Bestdmmelserna 1 13 kap. 7 § ar inte direkt tillampliga vid universal-
succession genom exempelvis dodsfall. I forarbetena uttalades att det inte
ansags nodvindigt med sérskilda regler for de fallen (se NJA II 1943

s. 168 f.). Det forutsattes att utgdngen 1 stéllet skulle bestimmas av de
sdrskilda regler som giller for respektive institut (se Natanael Garde m.fl.,

Nya rittegangsbalken, 1949, s. 141).

0. Med undantag for en sdrskild bestimmelse 1 12 kap. 19 § om
rattegangsfullmakters fortsatta giltighet finns det inte heller 1 6vrigt ndgra
uttryckliga bestimmelser i rittegangsbalken om de processrittsliga konsek-
venserna av att en part avlider under padgaende rittegdng. Bestimmelsen i 19 §
utgdr emellertid frén forutsittningen att ett dddsbo pd nagot sitt berdrs av att
den avlidne &r part i en réittegang. I den juridiska litteraturen rader det ocksa
bred enighet om att den som pa grund av dodsfall har tagit Gver det som det
pagér en tvist om kan ha savil en ritt som en skyldighet att trida in i den
pagéende rittegdngen (se bl.a. Per Olof Ekelof m.fl., Réttegang II, 7 uppl.
2015, s. 180 f., Peter Fitger m.fl., Réttegangsbalken, suppl. 91, oktober 2021,

s. 13:62 samt Robert Boman, Nagra randanmérkningar om litispendens, i
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Festskrift till Ulla Jakobsson, 1991, s. 44, jfr dven betriffande dldre rétt Ernst
Kallenberg, Svensk Civilprocess, 2 uppl. 1923, s. 592 f.).

10.  Aven indamélsskil talar med styrka for att det bor finnas méjligheter
for en part att 4 till stdnd en fortsatt rattegédng, nér processforemalet har
overgitt till ett dodsbo. Intresset av att kunna driva vidare en talan om
exempelvis betalningsskyldighet ar 1 princip detsamma nér partssuccession pa
motsidan sker pd grund av dodsfall som nér det sker pd grund av en over-
latelse. I bada fallen tillgodoses fordringsdgarens berittigade intresse av att
kunna gora sin materiella rétt gillande pa bésta sétt och att {4 sin sak provad
och avgjord, om réttegangen kan fullfoljas utan att en ny talan behdver véckas.
Allminna processekonomiska intressen talar i samma riktning. En sddan
ordning kan inte anses leda till ndgra beaktansviarda nackdelar med hénvisning

till dodsboets réttssidkerhet eller annars innebdra ndgra patagliga risker.

11. Mot denna bakgrund talar 6vervigande skal for att de principer om
partssuccession som kommer till uttryck i 13 kap. 7 § rattegangsbalken kan
tillimpas ocksé i den situationen att den ena parten avlider och tvisteféremalet
diarmed 6vergar pa dennes dodsbo. Den avlidnes motpart bor siledes 1 en
sddan situation kunna kriva att dodsboet trader in 1 milet utan att det behdver

vackas en ny talan.
Bedomningen i detta fall

12.  I'mélet gor konkursboet gillande betalningsskyldighet enligt
konkurslagens bestimmelser om atervinning i konkurs alternativt enligt
aktiebolagslagens bestimmelser om aterbaringsskyldighet vid olaglig
virdedverforing. Forpliktelsen dr inte av sddan personlig karaktir att den
upphorde genom Rabi Isabars dod. Konkursboets fordran giller dirmed
numera i forhallande till dodsboet. Av detta foljer att dodsboet dr skyldigt att

pa yrkande av konkursboet trdda in i malet (jfr p. 11).
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13.  Overklagandet ska dirfor avslas.

I avgorandet har deltagit justitierdden Gudmund Toijer, Svante O. Johansson,
Stefan Johansson, Cecilia Renfors och Johan Danelius (referent)
Foredragande har varit justitiesekreteraren Malin Falkmer



