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Framstallan om férordnande av offentlig forsvarare samt yrkande
om kroppsbesiktning i resningsarende

Jag har beslutat att ateruppta en forundersokning for att utreda om det finns
skal att begéra resning till nackdel for Olof Wiberg (tidigare HOrning).

Olof Wiberg atalades den 2 juni 1998 for bland annat mord. Ornskéldsviks
tingsratt domde honom den 12 augusti 1998 i mal nr B 130/97 for mord till
fangelse atta ar. Hovratten for Nedre Norrland ogillade atalet den 13 oktober
1998 i mal nr B 375/98.

Av den utredningen som lag till grund for atalet mot Olof Wiberg framgick att
det patraffats en spermaflack vid gylfen pa malséagandens byxor. Antalet
spermier var dock sa fa att man med datidens analysmetoder inte kunde ga
vidare och analysera denna ytterligare.

Sedan hovréttens friande dom har arendet legat hos polisen som ett s k Cold
case. Man har avvaktat att tekniken skulle utvecklas for att man skulle kunna
analysera det fatal spermier som man hittat i flacken pa offrets byxor.

Det har den 9 juli 2020 kommit till aklagares kdannedom att Nationellt
forensiskt centrum (NFC) gjort en fornyad analys av malséagandens byxor och
sakrat en sokbar dna-profil ur spermier som antraffats pa malsagandens byxor.
Den framtagna dna-profilen har inte givit ndgon traff mot ndgon person som
finns i det s.k. dna-registret. Olof Wiberg finns inte registrerad i registret.

For det fall det skulle visa sig att den dna-profil som sékrats av NFC skulle
overensstdamma med Olof Wibergs dna-profil ar det min uppfattning att detta ar
en ny omstandighet eller ett nytt bevis som sannolikt utgor grund for resning.
Det skulle i sa fall forutom omfattande s.k. struktural bevisning finnas sadan
direkt bevisning mot Olof Wiberg som tidigare saknats.

Ar garningen preskriberad i forhallande till Olof Wiberg?

Vid beddmningen av fragan om forundersokning skulle aterupptas har jag
beaktat om garningen ar preskriberad i forhallande till Olof Wiberg. Fragan om
preskription &r av avgorande betydelse for fragan om offentlig forsvarare ska
forordnas och for vilka rattsliga forutsattningar som finns for att
kroppsbesiktiga Olof Wiberg for tagande av dna-prov.
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Man har att utga fran att mordet agt rum den 23 november 1996.
Vid tidpunkten for brottet var Olof Wiberg 18 ar 9 manader.

Fragor om preskription regleras i 35 kap. brottsbalken. Sedan 2010 finns det
enligt 35 kap. 2 § forsta stycket 1 brottsbalken inte nagon preskriptionstid for
mord eller drap. Av 35 kap. 2 § andra stycket foljer dock att om nagon begatt
brott som avses i forsta stycket innan han eller hon fyllt tjugoett ar, galler
bestammelserna om bortfallande av pafoljd i 35 kap. brottsbalken.

Av 29 kap. 7 § andra stycket brottshalken féljer att fangelse pa livstid inte far
valjas som pafoljd for brott som nagon begatt innan han eller hon fyllt tjugoett
ar. Detta innebar i sin tur att tiden for atalspreskription i det aktuella fallet ar
femton ar enligt 35 kap. 1 § forsta stycket 4.

Om nagot som bryter preskriptionen inte har &gt rum preskriberades brottet i
forhallande till Olof Wiberg den 23 november 2011.

Om & andra sidan preskriptionsavbrott har &gt rum géller bestammelserna om
absolut preskription i 35 kap. 6 § brottsbalken. For mord &r den
preskriptionstiden 30 ar. Absolut preskription intrader forst 2026.

Fragan om preskriptionsavbrott har agt rum &r alltsd av avgorande betydelse.

Olof Wiberg var ber6vad friheten i anledning av brottet i tva skilda perioder.
Han anhdlls den 25 augusti 1997 och héktades den 28 augusti 1997.
Haktningsbeslutet havdes den 23 oktober 1997. Han anholls darefter pa nytt
den 25 maj 1998 och haktades den 26 maj 1998. Han atalades fér mord och
domdes av tingsratten, men frikdndes av hovratten. Eftersom Olof Wiberg
héktats den 28 augusti 1997 och den 26 maj 1998 samt tagit del av atal den 2
juni 1998 eller nagon dag darefter har preskriptionsavbrott agt rum enligt 35
kap. 1 § forsta stycket brottsbalken.

Det finns emellertid undantag fran bestammelserna om preskriptionsavbrott pa
grund av haktning eller atal. Av 35 kap. 3 § brottshalken foljer att:

1. om en héktad person friges utan att ha fatt del av atal eller
2. avvisas eller avskrives mal mot nagon sedan han eller hon fatt del av
atal,

ska i fraga om mojligheten att adoma pafoljd anses som att haktningen eller
delgivningen ej skett. Haktningen eller delgivningen &r i sa fall alltsa inte nagot
hinder mot preskription.



Overdklagaren for handlaggning av resningsarenden Sida 3(7)

Handling 9
Arende AMR-7655-20
Overaklagare Mats Svensson 2020-11-18 Handldggare 040-R-R1

Till sin ordalydelse ar bestammelsen inte tillamplig nar nagon héktats och
atalats men frikants och det senare meddelas resning till den tilltalades nackdel.

I kommentaren till brottsbalken (Backlund m.fl.) har emellertid foljande
uppfattning framforts.*

En speciell situation foreligger i de fall da ndgon blivit frikdnd genom en dom
som vunnit laga kraft men malet darefter aterupptas genom resning. Enligt
ordalagen i det nu behandlade lagrummet, 35:1, &r brottet inte preskriberat
eftersom atal har delgetts. Vid remissbehandlingen anfordes att en konsekvens
av detta blev att det efter resning skulle kunna démas till straff sa lange som
inte den absoluta preskriptionstiden hade forflutit. Departementschefen uttalade
sig inte om detta. Det torde &nda fa anses vara en dppen fraga, om inte bestam-
melsen i 3 § skulle kunna komma till analogisk anvandning i sadana fall. (Jfr
NJA 1976 s. 43.) Att ndgon sarskild bestammelse inte inforts i BrB ar forklarligt
med t;ansyn till situationens exceptionella karaktar. Se Stromberg (1956, s.
232).

Enligt min uppfattning finns det inte skal att gora en analogisk tillamning av 35
kap. 3 § brottshalken i de fall ett atal i ett haktat mal ogillas. Det foreligger
betydande skillnader mellan & ena sidan de fall ett atal mot en haktad person
ogillas och & andra sidan de fall som regleras i 35 kap. 3 § brottshalken. De fall
som avses i 35 kap 3 8§ brottsbalken avser typiskt sett fall dar bevisningen &r
forhallandevis svag. Om bevisningen inte racker for ett atal medfor en haktning
i sig inte nagot preskriptionsavbrott. Inte heller avbryts preskriptionen om det
foreligger nagot rattegangshinder som medfor att malet inte kan upptas till
prévning eller om aklagaren lagger ned atalet.

Enligt min uppfattning &r gérningen inte preskriberad.

Offentlig forsvarare

Det yrkas att offentlig forsvarare férordnas for Olof Wiberg.

Olof Wiberg foreslar att advokaten UIf Holst férordnas som offentlig

forsvarare for honom. UIf Holst har forklarat att han ar villig att ata sig
uppdraget.

1 Kommentaren till 35 kap. 1 § under rubriken Preskriptionshindrande &tgard.
2 Tore Stromberg, Atalspreskription. Institutet for rattsvetenskapligforskning [X11]. Lund 1956.
Norstedts.


https://juno.nj.se/document/abs/NJA_1976_S_0043
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Kroppsbesiktning for tagande av dna-prov
YRKANDE

Det yrkas att Hogsta domstolen med stdd av 28 kap. 4 och 13 8§
rattegangsbalken beslutar om kroppsbesiktning av Olof Wiberg genom tagande
av salivprov i syfte att gora en dna-analys av provet.

Grunden for yrkandet ar i forsta hand 28 kap. 12 § rattegangsbalken.
Bestdammelsen avser enligt ordalagen kroppsbesiktning av den som &r skéligen
misstankt, men bor dven gélla en tidigare tilltalad i ett resningsarende.

For det fall ratten skulle gora bedémningen att bestimmelsen i 28 kap 12 §
rattegangsbalken inte &r tillamplig pa en tidigare tilltalad i ett resningsarende
framstalls yrkandet om kroppsbesiktning med stod av 28 kap 12 b § forsta
stycket 2 rattegangsbalken. I denna bestammelse stadgas att kroppsbesiktning
genom tagande av salivprov far goras pa annan an den som skaligen kan
misstankas for ett brott om det finns synnerlig anledning att anta att det ar av
betydelse for utredningen av brottet.

GRUNDER

For anvandande av tvangsmedel géller framst fyra allménna principer;
legalitets-, andamals-, behovs- och proportionalitetsprinciperna.

Legalitetsprincipen innebar att tvangsatgarder maste ha ett uttryckligt stod i
lag. Andamalsprincipen innebér att ett tvangsmedel inte far anvandas i nagot
annat syfte an det som tvangsmedlet beslutats for. Behovsprincipen innebar att
ett tvangsmedel inte bor forekomma om det inte ar nddvandigt med hansyn till
syftet med atgarden. Proportionalitetsprincipen innebér att ett tvangsmedel far
tillgripas endast om skalen for atgarden uppvager det intrang eller men i évrigt
som atgarden innebar for den misstankte eller for nagot annat motstaende
intresse.

Enligt min uppfattning &r det uppenbart att &ndamals-, behovs- och
proportionalitetsprinciperna talar for att Olof Wiberg kan kroppsbesiktigas for
tagande av dna-prov.

Det som kraver ndrmare dvervaganden ar vilket stod det finns i lag for att
kroppbesiktiga en tidigare tilltalad i en férundersokning som aterupptagits i
resningssyfte.

| 23 kap. rattegangsbalken finns bestammelser om forundersékning i brottmal.
For att en foérundersokning ska kunna bedrivas effektivt ar det helt nédvéandigt
att det finns mojlighet att vid behov anvanda olika former av tvangsmedel.
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Mojligheten att anvanda tvangsmedel under en forundersokning regleras i 24 -
28 kap. rattegangsbalken genom héanvisning i en bestaimmelse i 23 kap. 16 §
rattegangsbalken.

Den som skaligen kan misstankas for ett brott som det kan folja fangelse pa far
kroppsbesiktigas bl.a. for att utrona omstandigheter som kan vara av betydelse
for utredningen av brottet. Detta framgar av 28 kap. 12 § rattegangsbalken.

Vad som galler betraffande tvangsmedelsanvandning i en forundersokning som
aterupptagits i resningssyfte ar inte reglerat pa nagot sérskilt satt. Fragan
behandlades 6versiktligt i de forarbeten som Iag till grund for inférandet av
bland annat bestammelsen i 58 kap. 6 a § rattegangsbalken om aterupptagande
av forundersokning i resningsarenden.

| delbetankandet fran Forundersokningsutredningen SOU 2009:90 om
resningsforfarandet i brottmal stannade utredningen pa s. 99 vid foljande
stéllningstagande:

Att narmare reglera forfarandet vid en aterupptagen forundersokning i
resningssyfte, t.ex. i fraga om mojligheterna att i en sadan utredning
anvanda sig av tvangsmedel, ligger dock utanfor utredningens uppdrag.
Sammanfattningsvis ar det utredningens uppfattning att 23 kap. RB och
bestdmmelserna om forundersokning i LUL &ven fortsattningsvis ska
galla i tillampliga delar vid aterupptagande av en forundersokning i
resningssyfte.

| den efterféljande propositionen, prop. 2011/12:156, behandlas fragan i avsnitt
5.4 ”Forfarandet vid en aterupptagen forundersdokning”. Regeringen gjorde da
foljande beddomning:

Det behdvs inte nagra sarskilda regler om vilka bestammelser i 23 kap.
rattegangsbalken och lagen (1964:167) med sarskilda bestammelser om
unga lagovertradare som bor tillampas pa forundersokningar som
aterupptas i syfte att utreda om det finns grund for resning.

Av skdlen for regeringens bedomning framgar vidare:

Bestammelsen i 23 kap. 23 8 RB om komplettering av forundersokningen
efter atals vackande galler endast under det ordinéra forfarandet. Enligt
praxis tillampas emellertid bestammelserna om forundersokning pa
forfarandet vid aterupptagna forundersokningar i syfte att utreda om det
finns grund for resning i den utstrackning det ar mojligt.

Vad géller regleringen i 23 kap. RB &r det uppenbart att denna inte i sin
helhet kan appliceras direkt pa en forundersokning som aterupptagits i



Overaklagaren fér handlaggning av resningsérenden Sida 6 (7)

Handling 9
Arende AMR-7655-20
Overaklagare Mats Svensson 2020-11-18 Handldggare 040-R-R1

syfte att utreda om det finns forutsditningar for resning. Som exempel
kan kopplingen till att ndgon blivit "skiligen misstiankt” ndmnas. Om et
utredningsforfarande som sker efter att en dom vunnit laga kraft ldggs
ned finns det vidare ett behov av ndgon form av "slutdelgivning” av den
tidigare tilltalade. Ndgon sddan rdtt finns inte for en misstinkt om
daklagaren fattar motsvarande beslut betrdffande forundersékningen
under det ordindra forfarandet. Trots den i viss mdn bristande
overensstammelsen mellan en forundersékning som dterupptagits i syfie
att utreda om det finns grund for resning och bestdmmelserna om
Jforundersokning i 23 kap. RB ansluter sig regeringen till utredningens
bedomning att dessa bestdmmelser i mdjligaste man bor gilla dven for
en sddan forundersdékning.

Utredningens och regeringens beddmningar att bestimmelserna i 23 kap.
rittegingsbalken i mojligaste man bor gilla dven for en forundersokning som
aterupptagits i resningssyfte maste rimligen tolkas som att dven
bestimmelserna om tvdngsmedclsanvadndning i mojligaste mén ska gilla i
aterupptagna forundersdkningar. Hanvisningen i 23 kap. 16 § rattegingsbalken
till efterfoljande kapitel talar for detta. Bestimmelsen i 28 kap. 12 §§
rattegingsbalken rérande kroppsbesiktning av den som ir skéligen misstinkt
bor darfor enligt min uppfattning aven gilla en tidigare tilltalad i ett
resningsirende.

Skulle det vara sé att bestimmelserna i rattegingsbalken avseende tvangsmedel
mot den som #r skiligen misstinkt inte skulle gélla en tidigare tilltalad i ett
resningsdrende ar istillet bestimmelsen i 28 kap 12 b § forsta stycket 2
rittegédngsbalken tillamplig eftersom bestimmclsen avser annan dn den som
skéligen kan misstiankas for ett brott.
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Petra Lundh

s Svensson
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Bilaga till framstéallan om férordnande av offentlig férsvarare

Identitetsuppgifter

Wiberg, Karl OLOF Verner
19780128-7835

Svegsgatan 23 A Lgh 1203
842 33 SVEG



