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Mal T 4012-20 Lansforsakringar Uppsala ./. Bogi Viarme AB

Sasom ombud for Bogi Viarme AB (nedan Bogi Varme) inkommer jag med
foljande yttrande 6ver Lansforsdkringar Uppsalas (nedan Léansforsakringar)

overklagande jamte kompletteringsskrift (aktbilagor 1 och 3).

1 Instéllning och yrkanden
Bogi Viarme bestrider Lansforsakringars dndringsyrkanden.

Bogi Varme yrkar att hovrittens dom ska faststéllas.

Bogi Varme yrkar ersittning for réttegdngskostnader i Hogsta domstolen med ett

belopp som senare kommer att specificeras.

Bogi Viarme vitsordar det yrkade kapitalbeloppet och rdntan sdsom skéliga i och
for sig. Bogi Varme vitsordar det yrkade réttegdngskostnaderna i tingsrétt och

hovritt sdsom skaliga i och for sig.

2 Utveckling av talan
Bogi Varme aberopar samma omsténdigheter som i tingsritt och hovritt.

Bakgrunden till tvisten dr kortfattat foljande.

Brf Korvetten och entreprendren Lanna Mark ingick entreprenadavtal for

nybyggnation av bostadsritter. For avtalet gillde AB 04. Lanna Mark anlitade i sin
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tur Bogi Véarme for utférande av vissa monteringsarbeten. For det avtalet gillde
AB-U 07. Vid utférandet av sitt uppdrag orsakade Bogi Varme genom vardsloshet
en skada for Brf Korvetten. Ldnna Mark bér ett kontraktuellt skadestdndsansvar
mot Brf Korvetten for denna skada. Bogi Véarme bar 1 sin tur ett kontraktuellt
skadestandsansvar mot Lédnna Mark for den skada som det innebér for Linna Mark
att ersitta Brf Korvetten. Brf Korvetten har fatt forsdkringserséttning for skadan av
sitt forsdkringsbolag, Lansforsdkringar. Lansforsdkringar har framstéllt
regresskrav mot Lanna Mark, men Lanna Mark har inte betalat. Lanna Mark har
sedan Overlétit sin skadestandsfordran mot Bogi Varme till Lénsforsékringar.
Genom att forvirva fordringen har Lansforsékringar intrétt i Lanna Marks rétt mot

Bogi Varme och har varken béttre eller samre rétt &n Linna Mark hade.

Huvudfragan i malet 4r om Lénsforsékringar kan utkridva betalning av Bogi Varme
for den fordran som Lénsforsékringar forvarvat fran Lanna Mark, trots att Lédnna

Mark inte betalat sin skuld till Lansforsakringar.

Fordran mot Bogi Varme har i malet bendmns som en tdckningsfordran. Sdsom
det forstas &r det en fordran mot tickningsgildenéren (Bogi Varme) som avser
ersittning for tickningsborgenérens (Lanna Marks) kostnad av att infria en egen

skuld mot tredje man (Brf Korvetten).

Bogi Virme dr av uppfattning att huvudregeln vid tackningsfordran av aktuellt
slag ar att det inte foreligger ndgon skyldighet att betala en tdckningsfordran innan

huvudfordran ir betald.

Motiveringen dr enligt foljande.

Linna Marks skadan uppstar forst vid betalning

Bogi Virme haller med om att fordran som gors géllande kan betecknas som en
tackningsfordran, men det dndrar inte forhallandet att den i grund och botten &r
skadestandsfordran mellan Lénna Mark (skadelidande) och Bogi Véirme
(skadestandsskyldige).

En skadestdndsfordran kan visserligen ha tillkommit innan en skada intraffar, men

ritten till betalning &r alltid villkorad av att skada har intraffat. Enbart faktumet att
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Lanna Mark genom Bogi Varmes oaktsamt har fatt en skadestandsskuld mot Brf
Korvetten innebér inte att Ldnna Mark har lidit skada. Ldnna Marks skada bestar i

den kostnad som det innebdr att infria sitt skadestandsansvar.

Den ordningen uppfyller skadestdndets syfte, dvs att skydda och kompensera
skadelidande for uppkommen skada. Skadesténd &r inte ett skydd for
skadelidandes borgenir (Brf Korvetten). Fragan om skada har uppkommit ska
bedomas ur skadelidandes perspektiv och ur det perspektivet uppstéar en skada

forst nar den skadelidande belastas med en kostnad for infriande av skulden.

Om den skadelidande saknar egna medel att infria sin skuld med men ges rétt till
forskottserséttning av den skadestandsskyldige, skulle det innebéra det ar
forskottserséttningen som i sjilva verket orsakar skadan. Utan
forskottsersittningen hade den skadelidande aldrig belastats med kostnaden av att
infria skulden. Detta star i strid med skadestandets reparativa syfte och talar starkt
for att skadestandsskyldighet av detta slag ska villkoras av den skadelidande har

infriat sin skuld.

Enligt tingsritten foreligger det en allmén obligationsrittslig princip att den
skadelidande inte behdver ha haft konkreta utgifter pa grund av en skadegdrande
handling for att ha ratt till skadestand fran en skadevallare. Enligt kdpratten
konstateras att om en séljare inte fullgdr sin skyldighet att avhjilpa ett fel har
koparen rétt till ersdttning for forsvarliga kostnader for att avhjilpa det (34 § 3
stycket koplagen). Enligt praxis géller liknande resonemang vid avhjilpande i

entreprenadsammanhang (se NJA 2014 s. 960).

Denna princip dr dock endast relevant i fall dir skadan uppkommit samtidigt som
den skadesténdsrittsliga fordran sdsom é&r fallet vid avhjilpandekostnad.
Kostnaden for avhjilpande syftar till att laka den skada som koparen lidit genom
att siljaren levererat en prestation som inte uppgar till det avtalade vardet. Skadan

existerar oavsett om parten viljer att avhjélpa eller inte.

Dock ir inte principen och argumentation relevant for situationen som foreligger i
malet da Lanna Mark inte har lidit ndgon ekonomisk skada genom att enbart fi en
skuld. Skadan existerar bara i form av kostnaden som infriandet av skulden skulle

innebéra. Infrias aldrig skulden uppstar heller aldrig nagon skada.

Folksam



Sida 4

Risk att behova betala flera ganger

Numera dr utgangspunkten att en avtalspart i en kontraktskedja kan rikta ett
utomobligatoriskt skadestdndskrav mot sin avtalsparts avtalspart om annat inte
foljer avtalen eller avtalsrittsliga principer, se NJA 2014 s. 760. Skadelidande kan
alltsa vilja att antingen véinda sig mot sin avtalspart eller dennes avtalspart och vid
betalning befrias bada fran fortsatt skuld. Det foreligger ett solidariskt ansvar mot

avtalsparten.

Nir det géller krav mellan solidariskt ansvariga dr huvudregeln att rétt till
kompensation inte foreligger forrdn prestation har skett med motiveringen att den
betalningsskyldige annars riskerar att behdva betala tvd génger, bade till sin
medgéldenér och till den gemensamma borgendren. Huvudregeln vid aktuell
fordran bor ta hojd for att det kan foreligga ett solidariskt ansvar och sasom vid
krav mellan solidariskt ansvariga villkora skyldigheten att betala tickningsfordran

med att huvudfordran ar betald.

Entreprenadriittslig kontraktskedja

I det fall Hogsta domstolen kommer fram till att huvudregeln dr att huvudfordran
inte behover vara betald av det framre ledets gdldenir for att kunna gora gillande
en fordran mot bakre ledets gédldendr ska i malet aktuell entreprenadréttslig

kontraktskedja inom AB-systemet utgora undantag till huvudregeln.

I réttsfallet NJA 2007 s. 758 som rorde just en sddan kedja uttalade Hogsta
domstolen att ’det framre ledet har hir knappast ndgon tickningsfordran som kan
goras géllande redan nér det framre ledet fatt en skuld mot bestillaren”. Detta
otvetydiga uttalande talar for att ordningen vid entreprenadrattsliga
kontraktskedjor inom AB-systemet dr en annan och i dessa kontraktskedjor kan en
tackningsfordran mot bakre ledets géldenér endast goras géllande nér

huvudfordran har betalats av det frimre ledets gildenr.
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Inte en tillrickligt konkretiserad kostnad

Den typ av skadestandsskyldighet som Bogi Vérme har syftar till att kompensera
Lanna Mark for den kostnad som det innebér for denne att i sin tur infria sin skuld
mot Brf Korvetten. I det fall kostnaden anses foreligga innan betalningen fullgjorts
bor det kréivas att Lanna Marks skuld konkretiseras pa sa sétt att det stér klart att
den kommer att krdvas in. I annat fall kan Lanna Mark gora en vinst pa Bogi

Virmes bekostnad.

Om den skadelidande erhaller skadestdndet utan att infria sin skuld till tredje man
uppstar en aterbetalningsskyldighet. Vid ordningen att ratt till forskottsbetalningen
foreligger placeras dérvid risken for den skadelidandes insolvens pa bade den
skadestdndsskyldige och den skadelidandes borgenir, istéllet for enbart den
senare. Den skadestandsskyldiges borgendr riskerar ndmligen att inte fa betalat for
sin fordran samtidigt som den skadestandsskyldige riskerar att inte fa betalt for sin

aterkravsfordran. Det kan ifrdgaséttas om det vore en rimlig ordning.

Bevisbordan for att kostnaden ér tillrdckligt konkretiserad genom att den kommer
att krévas in bor rimligen avila skadelidande Lanna Mark och i mélet, genom
fordringsoverlatelsen, Lénsforsdkringar. Lansforsikringar har inte framfort nagot
utdver att Lidnna Mark efter att ha blivit krdvt pé betalningen inte har betalat.
Ingenting i mélet talar for att skulden kommer att drivas in och i och med det
utgora en tillrdckligt konkretiserad kostnad for att den ska anses foreligga innan

betalning fullgjorts.

3 Bevisning
Bogi Véarme aberopar ingen bevisning.

Stockholm, som ovan

MaeS Wikt

Maria Sjoborg Wiksten
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