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Maria Nygards ./. Anna Bruus

Nu liksom tidigare bestrides dndringsyrkandet. Hovréttens dom ska faststéllas
savil i sak som vad avser riattegdngskostnad.

Gavorna skall ej anses vara av testamentarisk art. | sammanhanget maste
kraftigt understrykas att gdvorna har skett utan nagra som helst villkor och
inneburit en visentlig uppoffring for Jan Bruus som helt ldamnat Gver
penninglikviden till sin dotter; detta vid tva olika tillfdllen. Nagon form av sé
kallade dodsfallsgavor foreligger ej. Bruus har under lang tid arbetat savél fore
som efter gavotillfille ett och allt framgent. Han har arbetat som busschauffor
med langfirdsresor savil i Sverige som utomlands. Han har ocksa haft arbete
som god man at personer som anses ha behovt detta. Noterar att tingsrétt och
hovritt funnit det styrkt att Bruus vid tillfille redovisat att Maria skulle bli
arvlos. Sjdlvklart har Jan Bruus forstétt att gdvorna som sédana menligt skulle
inverka pa Maria Nygérds arvsmassa. Syftet har dock inte varit att &ndra
successionsordningen utan han har haft ett i livstiden riktat intresse att
tillgodose sin inom dktenskapet fodda och mycket dlskade dotter Anna. Han
ville alltsa i gorligaste man ge Anna mojlighet till en trygg och séker tillvaro
och dven fa tillfille for henne att njuta lite av livets goda. Syftet med gdvorna
har salunda inte varit att begréinsa Maria Nygards arv. Aven om s skulle vara
fallet sa slar den av Bruus gjorda uppoffringen 6ver och eliminerar tanken pa
ett testamentariskt forordnande.

Vad avser Maria Nygérds rittegangskostnadsyrkande vill jag hévda att till
tingsritten ingiven kostnadsrékning &r hogst 6verdriven. Vad giller arvode for
utfort arbete bor tidsatgangen begransas till i vart fall 15 timmar. Se hir om
min inlaga 20-01-07 till hovriétten.

Vad avser ingiven arvodesridkning till Hogsta domstolen 2021-12-08 &r ocksa
denna betydligt 6verdriven. Det kan inte vara rimligt att det &tgér 1 arbetsdag
for att atgirda dverklagandeinlaga och kompletterande sddan.



Utfort arbete avser i stor utstrdckning egna juridiska studier samt kontakt med
nagon professor x, vilken savitt jag forstar, ocksa avgivit ett utlatande, ett
utldtande som rimligtvis eftersom det inte aberopats varit negativt for Maria.
Varfor Anna skall bekosta Mats Berghs juridiska studier ter sig forunderligt.
Jag overlamnar skilighetsprovningen till Hogsta domstolen. For egen del kan
jag inte vitsorda mer &n maximalt 6 timmars arbete.

For egen del bildgger jag arvodesrikning och yrkar forpliktande for Maria
Nygards att utge ersittning med i rikningen angivet belopp inkl. moms.

Jag aberopar vad jag anfort ovan och i tidigare inlagor samt domskél som
redovisats i tingsrétten och hovréttens domar.

Malet bor kunna avgoras utan huvudforhandling.

Hudiksvall den 2021-12-21
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