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Som ombud f6r Yi Zeng far jag hirmed 6verklaga Svea hovritts dom ("Domen”) den 7
januari 2021 i mal T 12603-19 och anfora f6ljande.

YRKANDEN

1. Yi Zeng yrkar att Hogsta domstolen:
- meddelar provningstillstand,

- med dndring av punkten 1 i Domen forpliktar Rydell Kapital AB och Jinheng
Wang att solidariskt till honom betala
1) 877 290 USD och 2 250 935 RMB,
ii) rinta enligt 5 {§ rintelagen (1975:635) pa 2 250 935 RMB fran den 25
september 2017 till den 15 juli 2018, samt
iif) rinta enligt 6 § rintelagen pa 2 250 935 RMB fran den 15 juli 2018 och pa
877 290 USD fran den 26 februari 2019, allt till dess betalning sker.

- med dndring av punkten 1 i Domen befriar Yi Zeng fran skyldigheten att
ersitta Rydell Kapital AB:s for dess rittegangskostnader vid Attunda tingsritt
och éldgger svarandena att solidarisk ersitta Yi Zeng for hans
rittegangskostnad vid Attunda tingsritt med 703 813 kr.

- med dndring av punkten 2 i Domen befriar Yi Zeng fran skyldigheten att
ersitta Rydell Kapital AB:s och Jinheng Wang f6r dess rittegangskostnader vid
Svea hovritt och aldgger svarandena att solidarisk ersitta Yi Zeng for hans

rittegangskostnad vid Svea hovritt med 87 200 kr, samt

- torpliktar svarandena att solidariskt utge ersittning for Yi Zengs

rittegangskostnader vid Hogsta domstolen med belopp som anges senare.

BAKGRUND

2. Comeeu Comerce International AB ("Comeeu”) ir ett dotterbolag till Rydell
Kapital AB (Rydell). Jinheng Wang dr och var under ar 2017 ensam styrelseledamot
1 Rydell och Comeeu. Yi Zeng kontaktade under 2017 Jinheng Wang via Comeeu
tor att undersoka mojligheter att investera i Sverige. Med anledning hirav
introducerade Jinheng Wang Yi Zeng f6r en mojlighet att investera i hotellet Nya
Hotell Ranten AB 1 Falk6ping ("Hotellet”). Yi Zeng och Comeeu ingick ett avtal
enligt vilket Comeeu fick i uppdrag att genomféra investeringen i Hotellet f6r Yi
Zengs rikning. Efter avtalets undertecknande anvisade Comeeu, genom Jinheng
Zeng, Yi Zeng att fora 6ver avtalat belopp till Rydell. I syfte att genomfora den
tinkta investeringen enligt avtalet f6rde Yi Zeng 6ver 1 850 000 USD och
2 250 935 RMB till Rydell. Rydell bekriftade mottagandet av pengarna samt
bekriftade att beloppet skulle anvindas £6r det 6verenskomna syftet och att
avrakning skulle ske sa att beloppet motsvarade projektets verkliga kostnader.
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Sedan investeringsprojektet inte kom att genomféras enligt avtalet mellan Yi Zeng
och Comeeu krivde Yi Zeng att Rydell skulle dterbetala beloppet. Rydell
aterbetalade delar av beloppet, men inte allt. Yi Zengs yrkande i tvisten avser de
belopp som ej aterbetalats. Medlen har 1 Gvrigt anvints for andra syften an de
avtalade. Rydell var under 2017 likvidationspliktigt enligt 25 kap. 17 §
aktiebolagslagen.

Yi Zeng aberopade — och aberopar alljimt — till grund {6r sin talan att Rydell var
aterbetalningsskyldigt genom att bolaget hade mottagit medlen med
redovisningsskyldighet, men inte redovisat medlen. Redovisningsskyldigheten hade
uppkommit for Rydell, antingen genom att Rydell tilltritt avtalet mellan Yi Zeng
och Comeeu eller genom att pengarna hade mottagits av Rydell med vetskap om
och bakgrunden till syftet med 6verféringarna. Styrelseledamoten Jinheng Wang var
solidariskt ansvarig, da Rydell under ar 2017 varit likvidationspliktigt och Jinheng
Wang varit ansvarig for bolagets forpliktelser enligt 25 kap. 18 § aktiebolagslagen.
Dirtill 4r Jinheng Wang, som ansvarig for Rydell, solidariskt ansvarig f6r
aterbetalningen pa grund av att medlen forskingrats ur Rydell.

Yi Zeng har ritt till avkastningsrinta fran dagen for betalningarna till dess att
drojsmalsrinta skall utgd. Ingen rinta har erlagts av Rydell med avseende pa
beloppet i RMB, men rinta har erlagts pa beloppet i USD till och med den 26
februari 2019. Avkastningsrinta och dréjsmalsranta yrkas darfor pa beloppet i RMB
medan endast dréjsmalsrinta yrkas pa beloppet 1 USD.

Attunda tingsritts dom

Attunda tingsritt anforde att fragan i mélet var om, och under vilka forutsittningar
som en anvisad betalningsmottagare — som inte som utgangspunkt utgjorde part i
ett sysslomannaavtal — kan komma att ansvara f6r de forpliktelser som foljer av

avtalet genom att acceptera och motta medlen i avtalat syfte.

Tingsratten besvarade dock inte denna fraga, utan fann att Rydell inte tilltritt
avtalet. Nagon redovisningsvisningsskyldighet gentemot Yi Zeng hade enligt
tingsritten inte uppstatt pa denna grund och darfor férelag inte nagon
aterbetalningsskyldighet. Att det var samma bolagsfoéretridare for den
betalningsberittigade som anvisad mottagare medférde enligt tingsritten inte nagon

annan bedémning. Kiromalet skulle avslds redan av dessa omstindigheter.
Swvea hovratts dom

I den nu 6verklagade domen ("Domen”) fann dven Svea hovritt att Rydell inte
hade tilltritt avtalet mellan Yi Zeng och Comeeu. Svea hovritt fann vidare, pa
grund av det bakomliggande avtalet, att inte heller det forhallandet att Rydell
bekriftat mottagandet i eget namn med angivande av att avrikning skulle ske hade

medfort Rydell mottagit medlen med redovisningsskyldighet.
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Referenten var skiljaktig och fann Rydell, genom att ha mottagit pengarna samt
bekriftat mottagandet och syftet med pengarna, mottagit medlen med
redovisningsskyldighet mot Yi Zeng samt att Jinheng Wang var solidariskt ansvarig
tor bolagets skuld till Yi Zeng.

GRUNDER OCH SKAL FOR PROVNINGSTILLSTAND

Yi Zeng anser att Domen ar felaktig och innehaller fragor som det dr av vikt for

ledning av rittstillimpningen att Hogsta domstolen prévar.

Malet ror fraigan om och i sa fall under vilka forutsittningar en anvisad
betalningsmottagare — antingen inom eller utom ett avtalsférhillande — uppbir

mottagna medel med redovisningsskyldighet.

Enligt Yi Zeng uppkommer redovisningsskyldighet i en situation som den aktuella,
dar ett moderbolag — representerat av en ensam styrelseledamot — mottar medel
och undertecknar en betalningsbekriftelse enligt vilken medlen ska anvindas i ett
mellan borgeniren och dotterbolaget — dven det representerat av samma ensamma

styrelseledamot — gemensamt investeringsprojekt.

Fragan om redovisningsskyldighet uppkommer i en situation som den férevarande
ar dock oklar. Hogsta domstolen har inte heller behandlat denna fraga. Enligt Yi
Zeng skulle ett avgorande av Hogsta domstolen dérfor vara av vikt for ledningen av
rattstillimpningen.

BEVISNING

Yi Zeng aberopar samma bevisning med samma bevis- respektive f6rhérstema som

aberopats vid Svea hovritt.

BEGARAN OM ANSTAND

Pa grund av hog arbetsbelastning och mellankommande ledighet far jag begira
anstand med att ndrmare utveckla grunderna f6r 6verklagandet och skilen for
provningstillstand till den 12 mars 2021.

Som ovan

o

P
Jesper Tiberg
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