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Mal nr T 723-21
Yi Zeng./. Rydell Kapital AB och Jinheng Wang

Dirtill forelagd far jag f6r Yi Zeng hirmed slutfora talan samt avge bevisuppgift i enlighet med
det foljande. Samma forkortningar som angetts i Overklagandeskriften anvinds dven

fortsattningsvis.

Yi Zeng har i overklagandet samt i sin komplettering till éverklagandet angett yrkanden,
grunder och skil for provningstillstind. Vidare har Yi Zeng kortfattat redovisat sakomstindig-
heterna i malet. Till bemétande av Jinheng Wangs svaromal samt till komplettering av vad som

tidigare angetts 6nskar Yi Zeng anfora foljande.

YTTERLIGARE OM SAKOMSTANDIGHETERNA I MALET

Parterna

1. Som angetts tidigare 4r parterna i den hir tvisten den kinesiske medborgaren Yi Zeng
pé kirandesidan och bolaget Rydell Kapital AB ("Rydell”) och dess enda ordinarie

styrelseledamot, Jinheng Wang pa svarandesidan.

2. Yi Zeng dger och driver en affirsverksamhet inom tillverkningsindustri inom det

marina omradet.

3. Vid tiden f6r tvistens upprinnelse verkade Wang 1 Sverige genom ett bolag som hette
Comeeu Commerce International AB ("Comeeu”) som i sin tur var ett helagt
dotterbolag till Rydell. Wang var ensam styrelseledamot och firmatecknare i bada
bolagen. Av de arsredovisningar som ingivits i malet framgar att dessa undertecknats
av Wang (se tingsrittens aktbil. (hdrefter tab) 111, Rydell Kapital AB:s arsredovisning
1 januari 2016 till 31 december 2016 respektive tab 12, Rydell Kapital AB:s
arsredovisning 1 januari 2017 till 31 december 2017). Det foljer dven av Rydells
arsredovisning f6r 2017 not 5, s. 6 att Rydell ager 100 procent av aktierna i Comeeu.
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Jinheng Wang ir alltjimt ensam ordinarie styrelseledamot och firmatecknare i1 bada

bolagen.
Uppdragsavtalet

Under 2017 6nskade Yi Zeng finna ett limpligt investeringsprojekt i Sverige. Zeng
var da pa besok i Sverige och kom 1 kontakt med Wang som sade sig kunna erbjuda
investeringsmojligheter. I samband med diskussionerna introducerade Wang en
mojlighet att gbra en investering i bolaget Nya Hotell Ranten AB i Falképing (nedan
”Ranten”), vilket bolag dger och driver hotell Ranten i Falkoping. Enligt Wang
onskade majoritetsdgaren i Ranten silja sina aktier och Wang erbjod sig att hjilpa

Zeng att forvirva dessa.

For att genomféra investeringen 1 Ranten tecknades en s.k. avsiktsforklaring (nedan
”“Uppdragsavtalet”) den 29 juli 2017 mellan Zeng och Wangs bolag Comeeu (se tab
2. Notera att dateringen dr felaktig 1 den svenska Oversittningen). Samma dag
undertecknades ocksa tva andra avtal som givits in i malet men som inte ér av relevans

i nu aktuellt avseende.

I Uppdragsavtalet anges inledningsvis parterna Yi Zeng och Comeeu. Direfter f6ljer
bla. en klausul innehéllande en fullmaktsférklaring, som ger Comeeu behorighet att
teckna avtal om kép av aktierna i Ranten for Zengs rikning och vidare en reglering
avseende nir betalningar av handpenning och slutlig képeskilling ska ske fran Zeng
till Comeeu. Vidare anges att handpenning ska Gverforas till ett av Comeeu faststallt
bankkonto. Uppdragsavtalet anger ocksa att pengar som Overforts ska aterbetalas om
affiren inte blir av. Uppdragsavtalet ar alltsa ett uppdragsavtal inganget mellan
koparen, Zeng, och dennes ombud, Comeeu, och anger hur investeringen ska
genomforas. Genom detta uppdrag blir Comeeu syssloman 1 forhallande till Zeng
och Comeeu kommer dirigenom att omfattas av reglerna i 18 kap. Handelsbalken.
Uppdragsavtalet visar siledes att de 6verforingar av pengar som senare foljde hade

ett visst syfte och att pengarna skulle aterbetalas om syftet inte uppnaddes.

Det bor vidare noteras att Uppdragsavtalet har givits en beteckning, som senare
anvinds dven for foljande dokument med avseende pa samma transaktion. Denna
beteckning dr CH170708-HR-001-YZ-EAS-IN.

Uppdragsavtalet undertecknades av Zeng personligen och av Jinheng Wang {6r

Comeeus rikning.

Pengar fordes over fran Yi Zeng till Rydell f6r genomforande av
aktieférvirvet

Efter det att Uppdragsavtalet undertecknats limnade Comeeu och Wang instruktion
till Zeng att pengarna skulle 6verforas till Rydells bankkonto. Zeng 6verférde medlen
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10.

b)

for forvirvet genom ett antal bankoverforingar, dels i USD och dels i RMB'. Over-
toringarna skedde under perioden juli till september 2017.

I samband med 6verféringarna utfirdade parterna ocksa vissa handlingar som avsag

anvandningen av medlen. Saledes utfirdades féljande handlingar:

Zeng utfirdade en odaterad ”Bekriftelse pa anvindning av medel” (nedan
“Instruktionen”). Instruktionen avser anvindningen av de medel 1 USD som hade
overforts till Rydell. Betalningsinstruktionen har givits beteckningen CH170708-
HR-001-YZ-EAS-01. Genom instruktionen bekriftar Zeng att ett belopp om totalt
1 850 000 USD har 6verforts till Rydell och att dessa medel ska anvindas for
investeringen 1 Ranten enligt Uppdragsavtalet (se de tva punkterna i
Betalningsinstruktionen med hinvisningen till den beteckning som férekommer i
Uppdragsavtalet, CH170708-HR-001-YZ-EAS-IN). Instruktionen innehaller ocksa
en hinvisning till en bekriftelse pd mottagande av betalningen som utfirdats av
Rydell, vilken dven den givits motsvarande beteckning (se punkt b nedan). Det kan
noteras att Instruktionen sirskiljer mellan tva belopp 1 USD, dir det ena beloppet
om 1 000 000 USD betalats av Yi Zeng och ett belopp om 850,000 USD betalats av
Yi Zeng for en tredje persons rikning. Detta senare belopp har redan aterbetalats

av Rydell och ir siledes inte tvistigt 1 malet.

Rydell bekriftade ocksa mottagande av betalningarna i USD genom att underteckna
en handling benimnd ”Bekriftelse pa mottagen betalning”, tab 3 (nedan
“Bekriftelse USD”). Hirigenom bekriftade Rydell mottagande av 17 betalningar
fran Zeng om totalt 1 850 000 USD under perioden 26 juli 2017 till den 27
september 2017. Bekriftelse USD dr utfirdad och undertecknad av Rydell och
daterad den 11 december 2017. Bekriftelse USD ar kopplad till Instruktionen och
ddrmed ocksi till Uppdragsavtalet genom foljande text som dr angiven direkt under

tabellen vari betalningarna 4r angivna:

"For dverforingens anvindning se CH170708-HR-001-YZ-EAS-01 “kapital-
anvéndningsbekrdftelse”. Avrakning skall goras sa att beloppet motsvarar projektets
verkliga kostnader.”

Rydell bekriftade ocksa mottagande av betalningarna i RMB genom att under-
teckna ytterligare en handling benimnd “Bekriftelse pa mottagen betalning”, tab 4
(nedan ”Bekriftelse RMB”). Hirigenom bekriftade Rydell mottagande av tva
betalningar fran Zeng om totalt 2 250 935 RMB den 3 september 2017 och den 25
september 2017. Bekriftelse RMB dr utfirdad och undertecknad av Rydell och
daterad den 11 december 2018. Aven denna bekriftelse anger att pengarna ska
anvindas for projektet enligt Uppdragsavtalet, vilket sker uttryckligen genom den

! Beloppet i kinesisk valuta dr angivet med anvindande av beteckningen RMB, vilket star f6r Renminbi. Valutan
ir densamma som kinesiska Yuan (CNY) vartill hinvisas i den bekriftelse som Rydell utfirdat vid
mottagande av pengarna, se vidare i det f6ljande.
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11.

12.

13.

14.

15.

direkta hinvisningen till beteckningen 1 Uppdragsavtalet (jfr beteckningen pé tab 2
och texten i tab 4). Bekriftelse RMB anger ocksa att “avrikning ska goras sa att
beloppet motsvarar projektets verkliga kostnader”. Det kan noteras att en av
betalningarna gjordes for Zengs rikning av en tredje person, men att Bekriftelse

RMB uttryckligen anger att betalningen skett fran Yi Zeng.

Genom dessa bekriftelser har saledes Rydell bekriftat att man mottagit de aktuella
betalningarna om 1 850 000 USD och 2 250 935 RMB. Rydell har ocksé bekriftat
att medlen skulle anvindas for att genomféra investeringen i Ranten enligt

Uppdragsavtalet.

Genom att Rydell i Bekriftelse USD och Bekriftelse RMB hanvisar till
Instruktionen, som i sin tur hanvisar till Uppdragsavtalet, har Rydell accepterat att
anvinda medlen pa det sitt som avtalats 1 Uppdragsavtalet, namligen att utféra den
delen av Uppdragsavtalet som avser betalning av képeskillingen. Att Rydell dirmed
tilltratt Uppdragsavtalet framgar genom att Instruktionen dr utstalld till Rydell, att
Rydell genom de tva Bekriftelserna hinvisar till att medlen ska anvindas enligt
Instruktionen samt att Rydell undertecknat de tva Bekriftelserna och darvid angivit
att dessa “dger verkan”. Rydells uppdrag gick saledes ut pd att ta emot medlen
avseende kopeskillingen avseende forvirvet av Ranten och sedan erligga denna till

saljaren.

Det kan siledes konstateras att Zeng lamnat ett uppdrag 4t Comeeu att genomfora
ett forvirv av ett svenskt bolag, att Zeng 6verfort medlen till Rydell som bekriftat
mottagandet av medlen och dven att Rydell bekriftat att medlen skulle anvindas i det
Overenskomna syftet samt att avrikning skulle ske sia att beloppet motsvarar
projektets verkliga kostnader. Detta innebir ocksa att Rydell accepterat och didrmed
tilltratt uppdraget enligt Uppdragsavtalet savitt avser erliggande av képeskillingen,
eller i vart fall att Rydell mottagit pengarna med redovisningsskyldighet. Genom
Instruktionen, som i sin tur hdnvisar till Uppdragsavtalet, har dven Zeng accepterat

att uppdraget utfors av Rydell.

Aktiekdpet genomfordes inte och i stillet foreslogs forvirv av en
skogsfastighet

Av olika skil kom forvirvet av aktier i Ranten emellertid inte att genomfoéras. Jinheng
Wang foreslog dirfor i stillet att Zeng skulle forvirva en skogsfastighet i norra
Sverige. I anledning hirav upprittades ett nytt dokument som benimndes “Fullmakt
for inkop av fastighet” som ar daterat den 26 januari 2018 och som dven det fatt en
sarskild beteckning som framgar hégst upp pa dokumentets forstasida (CH1801025-
SIK-001-YZ-EAS-IN) (se tab 0).

Av fullmakten framgar bla. att den anger att kopeskillingen for skogsfastigheten

skulle vara 38,5 miljoner kronor och att pengarna som f6rst var avsedda att anvandas
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22.

tor kopet av aktierna i Ranten i stillet ska anvindas for kopet av skogsfastigheten

samt att pengarna ska aterbetalas om kopet inte blir av.

Comeeu har bestritt att man ingatt fullmakten rérande skogsfastigheten. Hur hirmed
torhaller sig ar i och for sig tvistigt, men fragan har ingen relevans f6r huruvida Rydell
ar redovisningsskyldigt mot Yi Zeng med avseende pa de medel Rydell mottagit fran
Yi Zeng. Skilet till att fullmakten férekommer i tvisten ar att Comeeu angivit en
telaktig kopeskilling till Zeng vilket, nir detta uppticktes, ledde till att Zeng valde att

avsluta relationen — se vidare nedan.

Forvirvet av skogsfasticheten genomfdrdes inte

Inte heller kom forvirvet av skogsfastigheten att genomfoéras. Under den tid som
diskussionen fordes Onskade Zeng fa en direktkontakt med sidljaren av skogs-
fastigheten, Wang limnade dock inte nagra kontaktuppgifter till Zeng. I stillet
begirde Wang genom Comeeu att ytterligare pengar skulle betalas (se tab 7 och tab
8).

Nir Zeng si smaningom fick kontakt med siljaren av skogsfastigheten, en Annika
Collén, visade det sig att det begirda priset var ett helt annat an vad Wang hade
uppgivit. Detta bekriftades 1 ett email frain Annika Collén den 28 maj 2018 dir det
framgar att det begirda priset bara var 14,2 mkr (se tab 116). I mailet anges att
fastigheten dr beldgen i Vilhelmina och att den dr pa 1 247 hektar vilket motsvarar
skogsfastighetens yta enligt utdrag ur fastighetsregistret som ingivits i malet (se tab
117). Det framgir ocksa av detta mail att nagot avtal inte undertecknats och saledes
att nagon handpenning inte betalats. Att Annika Collén dr dgare till den aktuella
fastigheten framgir av ingivet utdrag fran fastighetsregistret (se tab 117).

Mailet fran Collén har skickats till en person som Zeng har kontakt med i Sverige
men vars namn tagits bort av hansyn till att denne inte vill r6ja sin identitet £6r Wang.
Zeng har i 6vrigt inte dndrat i mailet, vilket motparten pastatt. Fragan ir emellertid

irrelevant 1 milet.

Nir Zeng forstod att informationen fran Wang inte stimde valde han att siga upp
fullmakten och kriva det tidigare erlagda beloppet avseende forvirvet av aktier i

Ranten ater fran Rydell. Uppsigningen gjordes den 26 maj 2018 (se tab 10).

Zeng kraver aterbetalning

Nir Zeng sagt upp fullmakten sd begirde han ocksé dterbetalning av de 6verférda
medlen. Ett formellt krav pa aterbetalning framstalldes den 8 juni 2018 (se tab 11)
varvid forklarades att betalning skulle ske senast den 15 juni 2018.

Niagon invaindning mot dterbetalningsskyldigheten har aldrig rests frain svarandenas
sida och sa smaningom kom ocksa vissa belopp att aterbetalas frain Rydell till Zeng.
Saledes har totalt 1 030 820 USD aterbetalats genom ett antal 6verféringar varav de
senaste fyra dgde rum i februari 2019. Zengs yrkande har justerats dérefter.
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Efterfoljande hindelseforlopp

I samband med att Zeng framstillde dterbetalningskraven har det férekommit vissa
diskussioner mellan Zeng och Rydell. Under de diskussionerna har Rydell inte invint
mot att aterbetalning skulle ske utan fragan har varit om nér och hur aterbetalning
skulle kunna ske. Det har under de diskussionerna framkommit att Rydell inte hade
pengarna i behall utan att man anvint Zengs medel for andra syften dn vad som
diskuterats och 6verenskommits. Rydell har alltsi mottagit pengar med
redovisningsskyldighet men anvint dem for andra syften i strid med
redovisningsskyldigheten. Detta grundar personligt ansvar fér Rydells enda
styrelseledamot — Jinheng Wang — se vidare punkterna 69 till 71 nedan.

Rydell var likvidationspliktigt

I samband med att aterbetalningskrav riktades mot Rydell framkom det dessutom att
bolaget redan under 2016 var likvidationspliktigt till f6ljd av kapitalbrist. Detta
framgar av Rydells arsredovisning for 2016 (se tab 111) som dr undertecknad i april
2017. Kapitalbristen hade alltsa uppkommit redan innan Zeng gjorde dverforingarna
till Rydell under perioden juli till september 2017.

Av Rydells arsredovisning for 2017 (se tab 12) framgar att kapitalet inte heller var
aterstallt per den 31 december 2017. Detta visar att bolaget var likvidationspliktigt
under hela den period som Overforingarna gjordes och alltsd dven nir redovisnings-

skyldigheten uppstod.

Sammanfattningsvis dr Rydell dterbetalningsskyldigt pga att bolaget mottagit medel
med redovisningsskyldighet men inte redovisat f6r medlen. Vidare dr bolagets enda
styrelseledamot Jinheng Wang personligen ansvarig for aterbetalningsskyldigheten till
foljd av att hon, i egenskap av styrelseledamot, har underlatit att uppritta kontroll-
balansrikning och senare ligga fram pa stimman samt anséka om likvidation vid
tidpunkterna da sa krivs enligt ABL. Underlatenheten kvarstod dirmed da bolaget
mottog kdrandens medel. Wangs ansvar uppkom édven till f6ljd av att hon var ansvarig

tor avskiljandet men inte sett till att medlen avskildes.

Pistaenden om penningtvitt
Svaranden har under processen framstillt upprepade pastienden om att kdrandens
avsikt varit att bedriva penningtvitt. Dessa pastaenden dr grundlésa och saknar

dessutom relevans for tvisten.

Kirandens onskemal ér att fa tillbaka sina pengar. Zeng har limnat uppgift om
bankkonton dit pengarna kan betalas. Som svarandena har papekat har det vid nagot
tillfalle varit ett annat konto 4n det som pengarna skickades fran, vilket har att gora
med kinesiska valutaregleringen att géra. For att efterkomma svarandenas oro i detta

hinseende sa har Zeng dock uttryckligen godtagit att dterbetalning kan ske till samma
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konto som pengarna ursprungligen skickades fran vilket effektivt hanterar alla

betinkligheter om penningtvitt.

NARMARE OM RANTEYRKANDET

Som Yi Zeng angett i 6verklagandet har Yi Zeng ritt till avkastningsrinta frin dagen
for betalningarna av de omstimda beloppen till dess att drojsmalsranta ska utga.
Ingen rianta har erlagts av Rydell med avseende pa beloppet i RMB, men rinta har
erlagts pa beloppet 1 USD till och med den 26 februari 2019. Mot den bakgrunden
har avkastnings- och drojsmalsrinta yrkats pa beloppet i RMB medan endast
drojsmalsrinta yrkats pa beloppet 1 USD.

De omstimda beloppen 6verfordes fran Yi Zeng till Rydell genom ett flertal bank-
overfoéringar under perioden juli till september 2017. Kiranden har valt att kriva

rinta fran dagen for den sista Gverforingen i respektive valuta.

Beloppen 1 RMB 6verférdes genom tva 6verforingar, den 3 september 2017 och den
25 september 2017 (se tab 4, Bekriftelse pa mottagen betalning i svensk
oversittning). Avkastningsranta yrkas darfor fran den 25 september 2017 till och med
den 15 juli 2018 f6r hela beloppet i RMB.

Den 8 juni 2018 skickades genom Zengs ombud ett kravbrev med begiran om
betalning senast den 15 juni 2018. D4 betalning inte influtit har dréjsmalsrinta yrkats
enligt 3 eller 4 och 6 § rintelagen pa beloppet fran den 15 juli 2018, d.v.s. 30 dagar

efter utgangen av betalningsfristen enligt kravbrevet av den 8 juni 2018.

Beloppen i USD 6verfordes genom 17 Gverféringar under perioden 26 juli 2017 till
den 27 september 2017 med totalt 1 850 000 USD (se tab 3, Bekriftelse pa mottagen
betalning i svensk Oversittning). Den 26 och 27 juni 2018 aterbetalade Rydell ett
belopp om totalt 849 820 USD och i februari 2019 aterbetalades ytterligare totalt 181
800 USD.

Rinta yrkas enbart pa det nettobelopp som var utestiende vid tidpunkten for
ansOkan om stimning, vilket uppgick till 1 000 180 USD (dvs. 1 850 000 — 849 820)).
Avkastningsrinta pa det belopp om 849 820 USD som hade aterbetalats i juni 2018
har siledes inte kravts. Avkastningsrinta pa det resterande beloppet, 1 000 180 USD,
utgick - pa motsvarande sitt som avseende RMB-beloppen - frin den 27 september
2017 (dagen for den sista betalningen av USD-beloppen) till den 15 juli 2018 (30

dagar efter betalningsfristen kravbrevet) och darefter utgar dréjsmalsrinta.

Den 5, 11, 22 och 26 februari 2019 gjordes ytterligare totalt fyra dterbetalningar om
sammanlagt 181 800 USD utan angivande av vad betalningarna avsag. Zeng har valt
att 1 forsta hand avrikna betalningarna mot upplupen avkastnings- och
drojsmalsrinta, som vid den aktuella tidpunkten uppgick till 58 910 USD, se
sammanstillning i bilaga 1 hirtill, och resterande del mot kapitalbeloppet. Siledes
har dr6jsmalsrinta redan erlagts till och med den 26 februari 2019.
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Detta innebir att betalningen pa 181 800 USD har avriknats mot upplupen rinta per
den 26 februari 2019 med 58 910 USD. Resterande del av inbetalningen har dragits
mot kapitalbeloppet och kvarstiende del av detta motsvarar 877 290 USD (1 000 180
— 122 890 = 877 290). Detta innebar att Zeng nu yrkar dréjsmalsrinta fran den 26
tebruari 2019 pa USD-beloppet 877 290.

SVARANDENAS YITTRANDE DEN 13 OKTOBER 2021
I anledning av Svarandenas yttrande till Hogsta domstolen den 13 oktober 2021 far

Zeng limna foljande kommentarer.

I yttrandet tycks svarandena gora gillande att Rydell inte bekraftat mottagande av
betalning frin Zeng pa sitt som Zeng gor gillande ovan. Pastaendet bestrids och
motbevisas av de av Rydell undertecknade bekriftelserna (Bekriftelse USD och
Bekriftelse RMB).

Svarandena pastar vidare att medlen lanats ut till Ranten enligt en pastadd
overenskommelse hirom. Pastiendet bestrids, Zeng har inte triffat nigon
6verenskommelse med sadant innehall. Svarandena har heller inte f6rt bevisning
om detta. Det forhallandet att Wang nu bekriftar att pengarna lanats ut till Ranten
styrker fOr Gvrigt Zengs uppfattning att de av Zeng 6verférda medlen har anvints
for andra syften dn vad som avtalats mellan Zeng och Comeeu respektive Rydell
och att Rydells redovisningsskyldighet dirmed asidosatts (jfr aven punkterna 69 till
71 nedan).

Det kan konstateras att Zeng inte limnat nagot uppdrag, vare sig till Rydell eller till
Comeeu, att lana ut pengarna till Ranten. Om sa har skett har saledes Rydell
och/eller Comeeu agerat utanfor Uppdragsavtalet. Nagon f6r Zeng bindande
riattshandling avseende lan till Ranten kan saledes inte ha forekommit. Zeng ar
dirfor inte bunden vid nagot sidant lan och en eventuell sidan rittshandling kan

darfor inte paverka Rydells skyldighet att redovisa medlen till Zeng.

Vad som anférs om att en del av betalningen 1 USD har erlagts av Zeng £6r Dawei
Zhous rikning dr korrekt. Denna del av betalningen har aterbetalats fran Rydell och

ar saledes inte tvistig i malet.

Rydell pastar, numera, att betalningen uppburits av Rydell f6r Comeeus rakning.
Detta pastaende har inte framférts innan tingsrittens dom. Zeng kan i detta
sammanhang konstatera att svarandena vare sig pastatt eller styrkt att medlen
6verforts fran Rydell till Comeeu eller att bolagen inbordes betraktat saken sa att
Rydell genom Overforingarna fatt en motsvarande skuld till Comeeu. Klart ér
saledes att Rydell mottagit medlen med redovisningsskyldighet, att Rydell inte har
mottagit medlen f6r Comeeus rikning, och att det dirfér dr Rydell som ar

redovisningsskyldigt f6r medlen i férhallande till Yi Zeng.
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I sjilva verket visar dessa pastaenden att Rydell inte har anvint medlen i enlighet
med det sitt som Rydell bekriftade vid mottagande av pengarna. Rydell har darfor
brutit mot sin redovisningsskyldighet och ir sdledes skyldigt att aterbetala medlen
till Zeng.

Rydells spekulationer rérande Zengs avsikter med Uppdragsavtalet dr bade felaktiga
och irrelevanta for malet. Zeng ar 1 sin fulla ritt att krdva aterbetalning av sina
pengar, vilket han ocksa gjort. Pastaendet om planerad olaglig 6verféring av pengar

bestrids och saknar dartill relevans 1 malet.

Pastaendena om Overflyttning av pengar frin Kina till Antigua bestrids. Under de
diskussioner som forts har Zeng begirt att pengarna skulle betalas tillbaka till
samma bankkonto som anvints vid 6éverfoéringen till Sverige. Oavsett detta ar
pastaendet irrelevant for huvudfragan i malet, nimligen om Rydell ar

redovisningsskyldigt eller inte.

Betriffande Jinheng Wangs personliga ansvar hinvisas till vad som anférs harom i

Ovrigt 1 detta yttrande.

Pastiendena om att bevisning skulle ha forfalskats synes ha att géra med
oversittningar, eller med nagon justering i mailkorrespondensen med Annika
Collén. Zeng har vitsordat att mailet frain Collén redigerats for att mottagaren inte
ska framga. I Ovrigt dr pastiendet egendomligt eftersom dven Rydell och Wangs
version av mailet frin Annika Collén i sak ér likalydande. Pastiendet saknar ocksa

relevans 1 malet.

AVSLUTANDE RATTSLIG ARGUMENTATION

Tvisten handlar om att Zeng limnat uppdrag till Wang och hennes bolag att genom-
fora kop av aktier i Ranten. Zeng 6verférde medel till Wangs bolag for att genomféra
affiren och nir affiren inte kunde genomféras begirde Zeng sina pengar ater frin
det bolag till vilket betalningarna erlagts — Rydell. Aven om fragan siledes i grunden
ir enkel har den komplicerats av motpartens invindningar och kommer dirfor att
fortydligas i det foljande:

Rydells och Wangs aterbetalningsskyldighet

Det har i malet visats att Zeng och Comeeu genom Uppdragsavtalet triffade en
overenskommelse som innebar att Comeeu skulle traffa avtal om forvirv av Ranten
och att Zeng skulle 6verféra medel enligt Comeeus instruktion for betalning av

kopeskillingen.

Nir pengarna avseende kopeskillingen skulle Overféras till Sverige sa anvisade

Comeeu att pengarna skulle 6verforas till dess moderbolag — Rydell. Betalningarna
skedde till Rydell.
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51.

52.

53.

54.

55.

I samband med att betalningarna gjordes till Rydell har Zeng limnat instruktion om
att pengarna skulle anvindas i enlighet med Uppdragsavtalet, se Instruktionen tab
5. Rydell har direfter bekriftat mottagandet av betalningarna och dven att medlen
skulle anvandas for det 6verenskomna syftet (Bekriftelse USD och Bekriftelse
RMB, tab 3 och 4).

Genom att Rydell i Bekriftelse USD och Bekriftelse RMB hanvisar till
Instruktionen, som i sin tur hdnvisar till Uppdragsavtalet, har Rydell accepterat att
anvinda medlen pa det sitt som avtalats 1 Uppdragsavtalet, nimligen att utféra den
delen av Uppdragsavtalet som avser betalning av kopeskillingen. Att Rydell dirmed
tilltratt Uppdragsavtalet framgar genom att Instruktionen dr utstalld till Rydell, att
Rydell genom de tva Bekriftelserna hinvisar till att medlen ska anvindas enligt
Instruktionen samt att Rydell undertecknat de tva Bekriftelserna och darvid angivit
att dessa 7dger verkan”. Rydells uppdrag gick saledes ut pa att ta emot medlen
avseende kopeskillingen avseende forvirvet av Ranten och sedan erligga denna till
siljaren. Rydell har hirigenom blivit syssloman i férhallande till Zeng och
redovisningsskyldighet enligt 18 kap. 1 § Handelsbalken har ddrmed uppkommit.

Aven om Rydell inte skulle ha tilltritt Uppdragsavtalet har det i vart fall statt klart for
Rydell i vilket syfte medlen mottogs. Darmed har dven Rydell tagit pa sig ansvaret for
genomforandet av investeringen och redovisningsansvaret f6r de aktuella medlen.
Som angetts tidigare framhaller Hogsta domstolen i NJA 2008 s 392, att
redovisningsskyldighet dr karaktiristisk for sysslomannaavtal och /liknande forhallanden.
Bland annat erinras att redovisningsskyldighet i flera fall ir lagreglerad, som exempel
nimns hidrvid 10 kap 1 § Brottsbalken (1962:700), lagen (1944:181) om
redovisningsskyldighet samt 3 § rantelagen (1975:635). Hégsta domstolen noterar
emellertid att redovisningsskyldighet dven foreligger i manga fall utanfér det
lagreglerade omradet. Det noteras sirskilt att civilrittslig redovisningsskyldighet, till
skillnad frin vad som krivs for straffansvar, inte férutsitter att egendom tillkommit
den redovisningsskyldige pa grund av avtal. Civilrittslig redovisningsskyldighet kan
exempelvis uppkomma redan genom att medel erhallits av misstag eller genom

obehorigt forfogande.

Yi Zeng menar alltsd att redovisningsskyldighet uppkommit f6r Rydell genom att
Rydell mottagit pengarna frain Zeng och bekriftat indamalet med o6verféringen.
Dirigenom har Rydell tilltritt avtalet mellan Yi Zeng och Comeeu. Men dven om sa
inte skulle ha skett har redovisningsskyldighet uppkommit redan genom det sittet
som pengarna mottagits av Rydell, som alltsd var vil medvetet om bakgrunden till

och syftet med Gverforingarna.

Tilliggas kan att Rydells bekriftelse att man mottagit medlen, att dessa skulle
anvindas for erliggande av képeskillingen f6r Ranten och att avrikning skulle ske sa

att beloppet “motsvarar projektets verkliga kostnader” har givit Zeng en befogad
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56.

1.1

57.

58.

59.

60.

61.

torvintan att Rydell skulle férvara medlen och redovisa dessa till Zeng. Att
redovisningsskyldighet f6r Rydell siledes uppkommit foljer av bade forklarings- och
tillitsprinciperna.

Den ordning som tycks folja av underritternas domar skulle istillet innebéra att
Rydell kunde behalla medlen utan att redovisa for dessa, trots att man bade mottagit
och bekriftat medlens anvindning. Néigon skyldighet for Rydell att 6verfora
pengarna till Comeeu framgar nimligen inte av de handlingar som givits in 1 malet.
Foljden av en sadan ordning skulle bli att den som mottagit pengarna inte blir
redovisningsskyldig utan att den ritte dgaren av medlen, Zeng, istillet blir tvungen
att kriva pengarna dter fran en part, i vart fall Comeeu, som aldrig har innehaft de

aktuella medlen. Detta skulle leda till en uppenbar rittsforlust f6r Zeng.

Personligt ansvar for Jinheng Wang

Wangs personliga ansvar grundas dels pa att Rydell var likvidationspliktigt vid
tidpunkten for overforingarna och att Rydells styrelse (dvs Jinheng Wang) inte f6ljt
reglerna i ABL 25 kap. 13 — 18 {f. Dirtill 4r Wang ansvarig pa grund av att
redovisningsplikten asidosatts med pafoljande ansvar enligt 10 kap. 1 § Brottsbalken
sammantaget med 2 kap. 2 § Skadestandslagen.

Betalningarna i mdlet gjordes under perioden juli till september 2017. Nir
betalningarna gjordes uppstod alltsa en redovisningsskyldighet f6r Rydell avseende
medlen — en forpliktelse som bolaget inte har efterkommit. Medlen har alltsa inte
avskilts och inte heller redovisats pé sitt som borde ha skett. Krav pa aterbetalning

gjordes den 8 juni 2018.

Av Rydells arsredovisning for 2016 (tab 111), daterad i april 2017, framgir att
kapitalet dr forbrukat och att bolaget ir likvidationspliktigt. Samma sak framgar av
Rydells arsredovisning £6r 2017 (tab 12), daterad i april 2018. Wang har till tingsrétten
givit in en kontrollbalansrikning som ér daterad den 31 mars 2016 vilket antyder att
kapitalet var forbrukat redan da. Detta visar att styrelsens skyldighet att agera intridde

redan 1 mars 2016.

Styrelsen har inte uppfyllt sin skyldighet att ligga fram kontrollbalansrikningen pa en
bolagsstimma pa det sitt som framgar av 25 kap. 15 § ABL. Det finns inga dokument
som visar att en forsta kontrollstimma skulle ha hallits vilket borde ha skett i tiden

runt april 2016.

Inte heller har ndgon andra kontrollstimma hallits enligt 25 kap. 16 § ABL vilket
borde ha skett dtta manader efter april 2016, dvs runt arsskiftet 2016/2017. Detta
betyder att bolaget var likvidationspliktigt enligt 25 kap. 17 § ABL i vart fall fran tiden
runt arsskiftet 2016/2017. Att sd var fallet styrks ocksd av noteringen i 2016 érs

arsredovisning.
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62.

63.

64.

65.

06.

67.

08.

09.

Av 25 kap. 18 § ABL framgir att styrelsen, 1 detta fall Jinheng Wang som ir ensam

styrelseledamot, ar personligen ansvarig for bolagets forpliktelser om

(i) Styrelsen har underlatit att uppritta en kontrollbalansrikning nir det fanns
anledning att misstinka att kapitalet sjunkit under hilften av det registrerade.

(i) Styrelsen underlater att sammankalla en forsta kontrollstimma.

(i) Styrelsen underlater att ansoka om likvidation enligt 17 §. Sddan skyldighet
uppstar om en andra kontrollstimma inte halls inom dtta manader fran den
forsta kontrollstimman har hallits eller borde ha hallits, se 16.

I det nu aktuella fallet har ingen kontrollstimma hallits 1 bolaget. Kontrollstimma
borde ha hallits i vart fall i april 2016, dvs i anslutning till att
kontrollbalansrikningen upprattades. Sa har inte skett. Detta ensamt betyder alltsa
att Jinheng Wang enligt 25 kap. 18 § 2 punkten ABL ér personligen ansvarig for
bolagets forpliktelser i vart fall frin omkring april 2016.

Dirut6ver ir styrelsen dven ansvarig enligt 25 kap. 18 § 3 punkten ABL dé bolaget
var likvidationspliktigt i vart fall frin omkring arsskiftet 2016/2017 utan att atgirder

enligt ifragavarande bestimmelse vidtagits.
Av 25 kap. 20 § ABL framgar att ansvarsperioden upphor nar
(i) styrelsen ansOker om likvidation,

(i) en kontrollbalansrikning som visar att kapitalet aterstillts har lagts

fram pa bolagsstimma, eller
(iif) beslut om likvidation har fattats.

Inget sadant har skett betriffande Rydell och ansvaret 16per alltsd fortfarande. Inte
heller har preskription intritt enligt 25 kap. 20 a § ABL.

Ansvaret enligt dessa regler upphor heller inte om kapitalet aterstills. Sa snart ansvar
uppkommit for en forpliktelse kvarstir det ansvar som en gang uppkommit till dess

att det dr preskriberat. Det gar alltsa inte att ”ldka” nagot sadant ansvar i efterhand.

Det kan alltsa konstateras att Rydell var likvidationspliktigt och styrelsen personligen
ansvarig for forpliktelser som uppkom sannolikt fran april 2016 men i vart fall fran
bérjan av 2017. Styrelsen var alltsa ansvarig bade nir 6verféringarna av medel fran
Zeng gjordes och redovisningsskyldigheten uppkom och nir Zeng krivde pengarna
ater. Det kan inte rdda niagon tvekan om att Wang darfér bar ett personligt ansvar

tor att pengarna dterbetalas till Zeng.

Slutligen féljer dven personligt ansvar nir redovisningsmedel anvinds i andra syften
in avtalat. Detta foljer direkt av 10 kap. 1 § Brottsbalken, dér det anges att den som
har redovisningsmedel 1 sin besittning men asidositter vad han har att iakttaga for att

kunna fullgéra sin skyldighet, gor sig skyldig till férskingring.
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I kommentaren till Brottsbalken 1 Zeteo (Agneta Bicklund m.fl) sigs hirom féljande:

"Sddan redovisningsplikt avilar alla uppdragstagare, inklusive kommissiondrer, och arbetstagare
som a arbetsgivarens vagnar skoter in- och utbetalningar eller liknande réttshandlingar med tredje
man. Redovisningsplikt foreligger exempelvis nar en uppdragstagare fitt till uppgift att silja eller
kdpa egendom, indriva fordringar eller betala skulder a nppdragsgivarens vagnar. Uppdragstagaren
ar redovisningsskyldig savél for pengar han mottagit fran uppdragsgivaren for uppdragets utforande

som for pengar han mottagit fran tredje man a uppdragsgivarens vignar.”

Det kan alltsa inte rada nagon tvekan om att Rydell har fitt Zengs medel i
besittning med uppdraget att anvinda dessa for erliggande av kdpeskillingen for
forvirvet av Ranten, att Rydell var redovisningsskyldigt for dessa medel och att
bolaget inte har avskilt egendomen. Rydell har dirmed asidosatt vad haft att iaktta
for att kunna fullgora sin redovisningsskyldighet. Rydell har saledes forskingrat
medlen enligt vad som stadgas i 10 kap. 1 § Brottsbalken. I och med att Jinheng
Wang dr ensamt ansvarig for Rydell bir hon personligt ansvar for vad som

forekommit och dirmed dven for aterbetalningen av medlen i enlighet med regeln i
2 kap. 2 § Skadestindslagen.

SLUTLIG BEVISUPPGIFT
Zeng aberopar foljande skriftlig bevisning:

1. Avsiktsforklaring om aktiekop 1 svensk oversittning ("Uppdragsavtalet”)
(tab 2), till styrkande av att parterna avtalat om att pengar skulle foras Gver

tor att forvirva aktier i Nya Hotell Ranten AB f6r Yi Zengs rikning.

2. Bekriftelse pa mottagen betalning i svensk oversittning (Bekriftelse USD)
(tab 3), till styrkande av att Rydell mottagit 1 850 000 USD 1 avtalat syfte

3. Bekriftelse pa mottagen betalning 1 svensk oversittning (Bekriftelse RMB)
(tab 4), till styrkande av att Rydell mottagit 2 250 935 RMB i avtalat syfte

4. Fullmakt for inkop av fastighet i svensk 6versittning (tab 6), till styrkande
av att, med dndring av tidigare 6verenskommelse, 6verférda medel i stillet
skulle anvandas for forvirv av Skogsfastigheten efter att aktieforvirvet

inte agt rum;

5. Epost fran Annika Collén (tab 1106), till styrkande av att handpenning for

Skogsfastigheten inte erlades av Comeeu eller annan och att 6verférda

medel dirmed inte anvindes i avtalat syfte, samt att fastigheten Siksj6 5:2
Vilhelmina var virderad till 14 200 000 kronor.

6. Rydells arsredovisning per den 31 december 2016 (tab 111) samt Rydells
arsredovisning per den 31 december 2017 (tab 12) till styrkande av att
Rydells aktiekapital var férbrukat i vart fall den 31 december 2016, att
kapitalet inte aterstallts och att bolaget saledes var likvidationspliktigt
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under den aktuella perioden; att Jinheng Wang var medveten om att
bolaget var likvidationspliktigt, samt att Jinheng Wang 1 sin roll som
styrelseledamot i bolaget underlit att vidta lagstadgade atgirder;

7. Utdrag ur Lantmateriets fastighetsregister (tab 117) till styrkande av att

Annika Collén var dgare till fastigheten Siksj6 5.2, Vilhelmina.

YRKANDE OM ERSATTNING FOR RATTEGANGSKOSTNADER

73. Yi Zeng begir ersittning fOr sina rittegangskostnader i underritterna i enlighet med
de kostnadsrikningar som getts in vid tingsratten (aktbil. 148) och hovritten (aktbil.
24 och 25).

74. Yi Zeng begir ersattning for sina rittegangskostnader vid Hogsta domstolen med
296 270 kr, allt avseende ombudsarvode. Beloppet kan komma att justeras efter det
att Yi Zeng tagit del av och gitt igenom Jinheng Wangs slutanférande.

Som ovan
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