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YRKANDEN M.M.

4 Finance AB har yrkat att tingsrétten ska forplikta André Ellner att till 4 Finance AB
betala ett kapitalbelopp om 6 000 kr samt drdjsméalsrénta pd beloppet med 30 procent
per &r fran den 19 mars 2015 till dess att full betalning sker. Dérut6ver har 4 Finance

AB yrkat erséittning for pdminnelseavgift med 60 kr samt inkassokostnad med 180 kr.

4 Finance AB har #ven yrkat ersiittning for sin rittegdngskostnad med 1 240, varav
300 kr avser anstkningsavgift till Kronofogdemyndigheten, 340 kr avser
ombudsarvode vid Kronofogdemyndigheten och 600 kr avser tilliggsavgift till

tingsrétten.
André Ellner har bestritt yrkandena i dess helhet.

GRUNDER OCH OMSTANDIGHETER

Kiirandens grund

4 Finance AB har som grund for sitt yrkande i forsta hand gjort gillande att André
Ellner genom att teckna ett l&neavtal med 4 Finance AB har férbundit sig att sterbetala
det yrkade beloppet och avtalad rinta pad detta. Pamimnelse och krav enligt
inkassolagen (1974:182) har skickats till svaranden. I andra hand har 4 Finance AB
gjort ghllande att André Ellner har handlat oaktsamt genom att limna ut uppgifierna .

om sin e-legitimation till annan och att han dérmed har adragit sig betalningsansvaret.

Svarandens grund

André Ellner har som grund for sitt bestridande anfort att 1aneavtalet ingdtts av hans
sambo, utan hans medgivande eller kiinnedom, och att han inte har varit oaktsam utan
utsatts for brott.
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Kiérandens utveckling av talan

André Ellner beviljades den 17 februari 2015 ett 14n pd 6 000 kr hos kiranden,
linenummer 96016300111. Enligt avtalet ska André Ellner betala yrkad riinta pa
beloppet. Lénet betalades ut till kontonummer 6591-664273912. Lénet forfoll till
betalning den 19 mars 2015, men har inte &terbetalats. Péminnelse skickades till André
Ellner enligt avtal den 29 mars 2015. Den 8 april 2015 skickades ett krav enligt 5 §
inkassolagen. Eftersom André Ellner inte betalade fordran viinde sig 4 Finance AB till
Kronofogdemyndigheten och efter att André Ellner dér bestritt talan Sverlimnades

malet till tingsrétten.

Laneansbkan har godkints med en elektronisk signatur genom André Ellners
e-legitimation (BankID). 4 Finance AB har inte brustit i sin hantering av utbetalningen
av ldnet. André Ellner har bevisbdrdan for att han utsatts for ett bedrigeri. Savitt
4 Finance AB kénner till pégdr ingen polisutredning om bedrigeri idag.
Verifieringssystemet BankID 4r enligt den utfirdande bankens villkor personligt. Fér
det fall André Ellner limnat ut dessa personliga uppgifter till nigon har han varit
oaktsam och #r ddrmed betalningsansvarig. Det framgar av bankens allm#nna villkor
att anvéndaren 4r betalningsansvarig for de utgifter som belastar kontot pa grund av att

anvéndaren l&mnat ut sédana uppgifter.

Svarandens utveckling av talan

Han var tidigare sambo med Svea Johansson. Svea Johansson hade fatt hans fértroende
att féra 6ver pengar frén hans konto motsvarande hilften av kostanden for rikningar. I
det syftet gav han henne tillgang till sin e-legitimation i oktober 2014. Svea Johansson
anviinde hans e-legitimation fr att ta 1&n hos flera olika banker. For att dolja detta
undanh6ll hon brev och pdminnelser. Svea Johansson har inte haft hans tilldtelse att
anvinda hans e-legitimation fér' att ta 1&n. Hon tog 1&net hos 4. Finance AB helt pé eget

bevdg. Han har inte ként till ndgot om lénet forrin samma vecka som han gjorde
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polisanmélan. Svea Johansson har nu skrivit under ett erkéinnande som skickats till

polisen for att de ska ga vidare med anmélan.
DOMSKAL

Bevisning i mélet

4 Finance AB har som skriftlig bevisning lagt fram kontoavtalet och lanevillkoren.

Pé begéran av André Ellner har vittnesforhér héllits med Svea Johansson, som har
berittat i huvudsak f6ljande. I oktober 2014 fick hon frtroendet att ta hand om deras
ekonomi. Kort ddrefter bdrjade hon ta 1dn i André Ellners namn. Hon anvénde hans
gamla e-postadress for bekréftelserna och anvinde hans e-legitimatioh som fanns pé
deras gemensamma ipad. Hon skrev under ldnen och fick in pengarna p& kontot. Hon
anvinde André Ellners e-legitimation for att ta ldnen och signera dessa si att
André Ellner kom att std pa l&nen. Hon tog flera l&n utan hans vetskap. André Ellner
mérkte inte detta eftersom han inte sjilv loggade in pé sin internetbank, Nér han vid
négot tillfille mérkte att det saknades pengar sa hon att hon f6rt dver pengarna till ett
sparkonto. Hon jobbade natt och han jobbade dag, s& hon kunde skota allt detta
hemifrdn under dagarna utan att André Ellner fick vetskap om vad som hénde. Hon
hade spelproblem vid den tiden och kunde inte kontrollera sig sjélv. Hon trodde sjélv
att hon skulle klara av att komma ikapp och betala tillbaka det hon l&nat. Tillslut fanns
det inte ens pengar till att betala hyran. Allt avslojades nir boendesamordningen kom
och informerade André Ellner om att de lag efter med tre, snart fyra hyror. Nér .
André Ellner fatt veta detta erkéinde hon allt. Hon har skrivit under ett erk&innande som

har skickats till polisen eftersom hon vill ta pa sig ansvaret for allt som hon har gjort.
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Tingsrittens bedtiﬁming

Parterna &r verens om att en lineanstkan har gjorts i André Ellners namn och att
anstkan signerats elektroniskt med André Ellners e-legitimation. Det 4r inte heller
ifrdgasatt att 4 Finance AB har betalat ut det yrkade beloppet till André Ellners konto.
Fragan i malet 4 om André Ellner p4 grund av avtal med 4 Finance AB #r skyldig att

aterbetala det utldnade beloppet plus rinta enligt lanevillkoren.

Utgangspunkten for bedomningen 4r att en person bara blir bunden av rittshandlingar
som han eller hon sjélv utfort eller som gjorts med personens samtycke, I reglerna om
fullmakt finns vissa undantag frén denna huvudregel, men négra omsténdigheter som
aktualiserar dessa undantag har inte gjorts géllande som grund for talan i forevarande
fall. T vissa fall kan #ven vardsloshet vid avtalsslutande leda till att nigon blir
betalningsskyldig trots att personen inte samtyckt till att ingd ett avtal. Det som
tingsrétten i forsta hand ska prova #r dirmed om André Ellner personligen har ingétt
det aktuella ldneavtalet. I.andra-hand ska tingsrétten préva om André Ellner dragit pa

sig betalningsansvar enligt avtalet genom att handla virdslost.

Som huvudregel ar det den som pastar att ett avtal ingdtts som ocksa bir bevisbérdan
~ for detta. I det h#r fallet har André Ellner vidgétt att det med hjélp av hans
e-legitimation har gjorts en 1dneanstkan, som beviljats av 4 Finance AB. Han har dock
gjort gillande att det inte har varit han som gjort anstkan, utan att hans e-legitimation
har anvénts utan hans tillatelse. Situationen &r didrmed snarlik den d#r gildeniren
invénder att dennes namnteckning pé ett avtal #r forfalskad. I ett sddant fall har den ‘
som pastar att namnteckningen #r #kta i regel bevisbordan for detta. T rittsfallet NJA
1976 s. 667, som géllde fragan om en underskrift pa ett kvitto var #kta, konstaterade
Hogsta domstolen att borgenéren bar ansvaret for att bevisa att underskriften var #kta, I
tre senare fall har funnit skil att placera bevisbdrdan pad den part som invént att en
undérskrift varit forfalskad, Det forsta av dessa fall, NJA 1992 s. 263, gillde
inkOpsnotor i samband med anvéndandet av ett kontokort. Som sk&l for att placera

bevisbérdan hos kortinnehavaren angav Hogsta domstolen att anvindningen av
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kontokort &r en mésshantering och att kontokortsinnehavaren torde ha léttare #n
kontokortforetaget att forebringa utredning om namnunderskrifiens #kthet. Hogsta
domstolen har ocksé i tva avgdranden frdn senare tid (NJA 2008 5. 890 och NJA 2009
S. 244) placerat bevisbordan pé den part som invént att en underskrift varit forfalskad.
Dessa avgbranden géllde #ktheten av underskrifter p4 delgivningskvitto respektive
anmélan till bilregistret om #garbyte. I bada situationerna rddde, pad grund av
inneborden av lagbestimmelser eller uttalanden i motiven till dessa, en viss presumtion

for att uppgifterna var riktiga.

De tre senare avgorandena frén Hogsta domstolen har i vissa fall lagts till grund for
uppfattningen att det numera bor riktas ett 14gt beviskrav mot den som pastér att en
forfalskning har skett. I de nimnda fallen har dock Hogsta domstolen beaktat sérskilda
omsténdigheter nér den ansett att géldenéren har bevisbérdan for en namntecknings
dlkthet och nagra uttalanden som ger stéd for att detta ska tillimpas 6verlag gors inte.
Avgorandena kan dérfor inte ldggas till grund for uppfattningen att den huvudregel
* som kommer till uttryck 1 1976 ars avgorande har fréngétts. Vid en invéndning om att
en namnteckning forfalskats har alltsd den som péstdr att namnteckningen &r #kta i
regel bevisbordan for detta och ska da gora sitt pastdende om #kthet Gvervdgande
. sannolikt (se RH 2013:16, RH 2014:27 och RH 2015:45).

Tingsréttens beddmning &r att motsvarande regler om bevisbordans placering bor
kunna tilldmpas i ett mal som detta, dér anstkan verifierats med hjélp av e-legitimation
(jmf. Svea hovratts dom meddelad den 17 juni 2013 i mal FT 10068-12). .
4 Finance AB bir dédrmed ansvaret for att bevisa béde att André Ellner verifierat
anstkan med hjilp av sin e-legitimation och i forléingningen att ett bindande avtal har
tréffats mellan 4 Finance AB och André Ellner.

Som. inledningsvis némnts &r det ostridigt att 4 Finance AB har utbetalat 6 000 kr till
André Ellners konto. Det &r &ven ostridigt att 1&neansdkan har gjorts i André Ellners
namn och att personen som gjorde anstkan hade tillgdng till André Ellners

e—legiﬁmation. Dessa omsténdigheter talar starkt for att André Ellner har gjort
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laneansdkan och dérmed ingitt lneavtalet med 4 Finance AB. André Ellner har
emellertid &beropat vittnesférhdr med Svea Johansson, som vittnat under ed och erként
att hon har ans6kt om det aktuella 1&net och att hon har haft tillgéﬁg till André Ellners
e-legitimation och dérmed &ven kunnat logga in pé hans internetbank, Med hénsyn till
Svea Johanssons uppgifter kan 4 Finance AB kan inte anses ha gjort det Svervégande
sannolikt att det varit André Ellner som verifierat anstkan. Vid en samlad bedémning
av den utredning som har presenterats finner tingsritten att den bevisning som 4
Finance AB &beropat inte #r tillriickligt stark for att visa att André Ellner personligen

ingétt 14neavtalet. Kéromalet kan dérmed inte bifallas pd denna grund.

4 Finance AB har vidare gjort géllande att André Ellner 4r betalningsansvarig eftersom
han har ldmnat ut uppgifterna om sin e-legitimation till ndgon annan och dérmed
handlat oaktsamt. Inledningsvis kan konstateras att avtalsvillkor som huvudregel
endast binder parterna. Det har inte framkommit att det skulle forhélla sig pa nigot
annat sitt vad avser de avtalsvillkor som giller mellan André Ellner och den bank som
utfirdat e-légitimationen. Vad giller betalningsanisvarét Tor 18heavtalet ka4 Finance
AB bankens villkor i sig inte grunda erséttningsratt for 4 Finance AB. Frigan 4r d& om
André Ellner kan ha blivit skyldig att betala i enlighet med l8neavtalet, oavsett om
. detta ingétts utan hans samtycke, p4 grund av att han genom vérdsloshet har

mdjliggjort en forfalskad Idneansdkan.

Av rétispraxis framgér att betalningsansvar kan uppkomma i ett sadant fall. I Hogsta
domstolens avgdrande NJA 1935 s. 646 hade ett forsékringsbolag tecknat borgen for .
en garantifrbindelse. P& handlingen fanns ett tomrum om ungefir tre rader mellan
sista textraden och dateringen ovan underskriften. Forbindelsen forfalskades sedan av
utfirdaren, som skrev till en ny utfistelse i tomrummet. Forsikringsbolaget ansigs ha
varit oaktsam genom att inte observera méjligheten till en fSrfalskning och blev dérfor

skadestandsskyldigt mot den person till vars formén forbindelsen gallde.

Tingsrétten konstaterar dock att det nimnda réttsfallet inte kan anses direkt motsvara

den aktuella situationen. Dérutdver anser tingsrétten att viss forsiktighet bor iakttas
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med att &ligga konsumenter betalningsansvar pd grund av oaktsamhet vid
avtalsslutandet, nér det inte i lag eller praxis finns ett tydligt stod for detta. Kéromalet
kan séledes inte heller bifallas p& denna grund. Sammanfattninésvis ska kérandens

talan dérfor 1dmnas utan bifall.
HUR MAN OVERKLAGAR; se bilaga 1 (DV 401)

Overklagande stills till Gota hovritt men ges in till tingsriitten senast den 1 april 2016.

Prévningstillstand krévs.

oni¢a Johansson
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ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | TVISTEMAL

Den som vill 6vetklaga tingsrittens dom, eller ett i
domen intaget beslut, ska gota detta skriftligen.

Skrivelsen ska skickas eller limnas till tingstét-

ten. Ovetklagandet pr&vas av den hovritt som
finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckot frin domens datum. Sista dagen
for Gverklagande finns angiven pa sista sidan i do-
men,

Har ena parten Gverklagat domen i ritt tid, fir
ocksi motparten Sverklaga domen (s.k. an-
slutningsdvetklagande) 4ven om den vanliga ti-
den f&r dverklagande har gatt ut. Overklagandet
ska ocksd i detta fall skickas eller limnas till tings-
ritten och det maste ha kommit in till tingsritten
inom en vecka frin den i domen angivna sista da-
gen for 6verklagande. Om det f8tsta Sverklagan-
det dterkallas eller forfaller kan inte heller an-
slutningsoverklagandet provas,

Samma regler som £3¢- part giller f6r den som inte
ér part ellet intervenient och som vill 6verklaga ett
i domen intaget beslut som angir honom eller
henne. I friga om sddant beslut finns dock inte né-
gon méjlighet till anslutningsdverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i hov-
ritten fordras att prévningstillstand meddelas.
Hovritten limnar provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av
det slat som tingsritten hat kommit till,

2. detinte utan att sddant dllstind meddelas gir
att bedéma riktigheten av det slut som tings-
ritten har kommit tll,

3. det dr av vikt f5r ledning av rttstillimpning-
en att verklagandet prévas av hogre ritt, el-
ler

4. detannars finns synnetliga skil att préva
Sverklagandet,

Om ptévningstillstind inte meddelas stir tingstiit-
tens avgGrande fast. Det dr ddrfor viktigt att det
Klatt och tydligt framgir av &verklagandet till hov-
rétten varf6r klaganden anser att provaingstillstind
b6t meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehélla
uppgifter om

1. den dom som &vetklagas med angivande av
tingsrittens namn samt dag och nummer for
domen,

2. pattetnas namn och hemvist och om méiligt
deras postadresser, yrken, personnurmmer
och telefonnummer, varvid parterna be-
nimns klagande respektive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som klagan-
den vill f4 tll stind,

4, grunderna (skilen) for Sverklagandet och i
vilket avseende tingsrittens domskil enligt
klagandens mening 4r oriktiga,

5. de omstindigheter som 4beropas till stéd for
att provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som dberopas och vad som ska stys-
kas med varje bevis.

Har en omstindighet eller ett bevis som 4beropas i
hovritten inte lagts fram tidigare, ska klaganden i
mal diir £6rlikning om saken 4r tilliten forklara an-
ledningen till varf6r omstindigheten eller beviset
inte &beropats i tingsritten, Skriftliga bevis som
inte lagts fram tidigare ska ges in samtidigt med
dverklagandet. Vill klaganden att det ska hallas ett
fotnyat £6thor eller en férnyad syn pé stillet, ska
han eller hon ange det och skilen till detta. Kla-
ganden ska ocksd ange om han ellet hon vill att
motpatten ska infinna sig personligen vid huvud-
férhandling 1 hovritten,

Skrivelsen ska vara undettecknad av klaganden eller
hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar lamnas av tingsritten.
Adtess och telefonnummer finns pa f5tsta sidan av
domen.

Om ni tidigare informerats om att forenklad del-
givning kan komma att anvindas med er i mé-
let/drendet, kan sadant delgivningssitt ockss
komma att anvindas med er i hdgre instanser om
ndgon overklagar avgérandet dit,

www.domstol.se




