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YRKANDEN

Marcus Bosson yrkar att en granskningsman ska utses i enlighet med

begdran hos Bolagsverket.

Bolagsverket anser att 6verklagandet ska avslas.

Bostadsriittsforeningen Forellen 16 anser att 6verklagandet ska avslas.

VAD PARTERNA ANFOR I KAMMARRATTEN

Marcus Bosson anfor bland annat foljande. Forvaltningsritten stodjer sig
pd uttalandet 1 litteraturen att “roststyrkan saknar betydelse”. Nér det géller
bostadsrittsforeningar kan flera medlemmar som gemensamt dger en
bostadsrétt endast ha en rdst tillsammans. Roststyrkan har ingen betydelse 1
detta sammanhang. Rekvisitet rostberittigad anvdnds endast i friga om
bestammelser som utgdr ett minoritetsskydd. Konsekvenserna av att rdkna
pa det sitt som forvaltningsriatten och Bolagsverket gor kan medfora
missbruk av reglerna. Rostberéttigad i en bostadsréttsforening dr den som

har ratt att rosta.

Bolagsverket hinvisar till vad det tidigare anfort.

Bostadsriittsforeningen Forellen 16 anfor bland annat foljande. Det méste
goras atskillnad mellan rdster, rostande och rostberéttigade.
Berdkningsgrunden blir olika beroende pa vilket beslut som ska fattas. Det
finns inget utrymme att tolka begreppet rostberittigade som antal roster,
rostande eller den som faktiskt avger rosten. Samtliga medlemmar i
foreningen &r rostberittigade. Ifall flera medlemmar har en rost gemensamt
inverkar det inte pa om de ar rostberittigade. De ér alla rostberéttigade for

att avge den gemensamma rosten. Det praktiska tillvigagangsséttet vid
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upprittande av rostlingd pé foreningsstimma innebér ofta att en person
utses som foretrdder dvriga deldgare och denne utdvar rostrétten. Det
innebdr inte att de dvriga deldgarna blir berdvade sin ritt att vara
rostberdttigade utan de har endast uppdragit at en deldgare att foretrdda dem

sasom rostberittigade medlemmar.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Fragan i malet ar hur begreppet rostberattigad ska tolkas. I mélet &r ostridigt
att bostadsrittsforeningen 1 sina stadgar inte avvikit frdn den huvudregel
som anges 1 9 kap. 14 § bostadsrittslagen, vilket innebir att &ven om flera
medlemmar gemensamt dger en bostadsrétt sa har de endast en rost. I fraga
om sdrskild granskare hdnvisar 9 kap. 26 § bostadsrittslagen till lagen om
ekonomiska foreningar som déarfor ska tillimpas. Som redovisas i
forvaltningsriattens dom kréivs stdd av en tiondel av samtliga rostberdttigade
eller en tredjedel av de ndrvarande rostberittigade pé stimman for att
sarskild granskare ska kunna utses. Foreningen har i stadgarna inte frangétt
bestdmmelserna i bostadsréttslagen om hur rosterna ska berdknas. I och med
denna sérskilda reglering saknas anledning att nirmare dverviaga innehéllet i

begreppet “rostberéttigad” i lagen om ekonomiska foreningar.

Kammarrétten finner siledes att flera medlemmar som gemensamt dger en
bostadsritt, om inte annat foreskrivs 1 stadgarna, endast har en rdst och att
denna regel dven giller i s.k. minoritetsskyddsfrdgor. En medlem for varje
bostadsritt dr rostberdttigad och deldgarna far gemensamt avgdra hur résten

ska laggas.

Bostadsrattsforeningen har 57 medlemmar som disponerar 40 roster (40
rostberéttigade). Fragan om sdrskild granskare har behandlats och fétt stod
av 5 roster. Forslaget har saledes fatt stod av mer dn en tiondel av samtliga

rostberdttigade. Denna forutséttning for utseende av sirskild granskare ar
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séledes uppfylld. Mélet ska visas ater till Bolagsverket for fortsatt

handldggning.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Jessica Lovén Anders Lind Gunnel Wadsten
kammarrattsrad kammarréattsrad kammarrattsrad
ordforande referent

Anna Stromblad
foredragande jurist
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BAKGRUND

Bolagsverket beslutade att avsla ansokan om forordnande av sarskild
granskare i Bostadsrattsforeningen Forellen 16 (féreningen). Som skél for
beslutet angavs i huvudsak foljande. En rostberattigad kan foresla att Bo-
lagsverket utser en eller flera sarskilda granskare. Forslaget ska laggas fram
pa den stamma dar arendet ska behandlas enligt kallelsen. Om minst en ti-
ondel av samtliga rostberattigade eller en tredjedel av de ndrvarande rostbe-
rattigade rostar for forslaget ska styrelsen inom en vecka fran stamman an-
soka hos Bolagsverket om att utse granskare. Om styrelsen inte gor det, far
varje rostberattigad medlem skicka in en ansokan. Vid berdkningen av hur
manga rostberattigade medlemmar en forening har ska samtliga medlemmar
i foreningen raknas med. Roststyrka beaktas inte. Detta innebar att dven en
medlem som pa foreningsstamma normalt sett endast kan rosta tillsammans
med en annan medlem sjélvstandigt har en rost i fragan om sarskild
granskare, da denne &r att se som en rostberattigad medlem. Det kan vara
exempelvis nar tva medlemmar tillsammans ager en lagenhet och de enligt
9 kap. 14 § 2 bostadsrattslagen (1991:614) tillsammans endast har en rost.
Detsamma géller om stadgarna skulle innehalla bestammelser om olika rost-
styrka eller att en viss grupp av medlemmar skulle ha en rost tillsammans.
Dé bestammelserna om sarskild granskning anger att berakningen om for-
slaget fatt tillrackligt stod ska avgoras pa grundval av hur manga medlem-
mar som rostar for forslaget, och inte hur manga réster forslaget fatt, paver-
kas berékningen saledes varken av lagen eller stadgarnas bestimmelser om
roststyrka. Freningen har enligt den medlemsforteckning som skickats in
57 medlemmar. Enligt protokollet har forslaget om sarskild granskare fatt
stod av 5 av de 29 narvarande medlemmarna. Da forslaget inte fatt stod av
minst en tiondel av samtliga rostberéttigade eller en tredjedel av de nérva-
rande rostberattigade saknas darfor forutsattningar for att férordna en sar-
skild granskare. Att ytterligare en medlem som inte rostat for forslaget pa
stdmman nu stodjer forslaget gor inte att forutsattningarna uppfylls. Det &r

inte mojligt att i efterhand bitrada ett forslag som lagts fram pa staimman.
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YRKANDEN M.M.

Marcus Bosson Overklagar beslutet och yrkar att beslutet undanréjs samt att
malet aterforvisas till Bolagsverket som ska forordna sérskild granskare i
enlighet med ansokan. Han anfor i huvudsak foljande. Av 9 kap. 14 § bo-
stadsrattslagen framgar att det finns undantag fran bestammelserna i lagen
om ekonomiska foreningar. Paragrafen anger att bestammelserna om fore-
ningsstdimma i lagen om ekonomiska féreningar dven galler for bostadsratts-
foreningar i tillampliga delar. | paragrafen uppréknas dock flera undantag.
Ett av undantagen géller fragan om medlems rost vid stamman. 1 7 kap. 3 §
lagen om ekonomiska foreningar anges bl.a. att varje medlem har en rést om
inget annat bestamts i stadgarna. Det &r alltsa en vasentlig skillnad mellan
bestdammelserna i bostadsrattslagen och lagen om ekonomiska foreningar. |
foreningens stadgar anges att varje medlem har en rést. Om flera medlem-
mar innehar en bostadsratt gemensamt har de dock tillsammans endast en
rost. | bostadsrattslagen har ett avsteg skett fran bestammelsen i lagen om
ekonomiska foreningar och den paverkar aven fragan om rostberattigad
medlem. Bolagsverket verkar vara av den uppfattningen att varje medlem i
vissa situationer har en rost och att den s.k. roststyrkan inte har nagon bety-
delse. Denna argumentation ar svarbegriplig utifran bestammelsen i bostads-
rattslagen och féreningens stadgar. Néar det galler roststyrkan torde detta
forhallande endast ha betydelse i de fall vederborande har rostratt. Detta kan
inte tillampas i de fall da en medlem inte alls har nagon rostratt. Bestammel-
sen i 9 kap. 14 § bostadsrattslagen utgor ett undantag fran lagen om ekono-
miska foreningar. Det gar darfor inte att, s som Bolagsverket gjort, endast
héanvisa till hur begreppet rostberattigad ska tolkas utifran bestammelserna i
lagen om ekonomiska féreningar. Man maste satta sig in i bostadsrattslagens
regler och utifran denna reglering bedéma sakfragan. Lagstiftaren har en
annan utgangspunkt nar det galler bostadsréattsforeningar. Av litteraturen,
kommentaren till bostadsrattslagen (Knutsson m.fl., s. 146), framgar att fran

huvudregeln i lagen om ekonomiska féreningar, om att varje medlem har en
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rost, gors en avvikelse for det fall flera medlemmar innehar en bostadsratt
tillsammans. Vad som ségs litteraturen (Mallmén m.fl., s. 357) om att rost-
styrkan saknar betydelse &r sdledes inte aktuell nar det galler bostadsratts-

foreningar.

| detta fall &r det alltsa fraga om hur bestammelsen i bostadsréattslagen och
foreningens stadgar ska tillampas. Néar det géller fragan om sarskild
granskare sa behover denna fraga inte tas upp som en sérskild punkt i en
kallelse till en ordinarie stdamma. Nar stimman inleds ska det uppréttas en
rostlangd och i den ska anges vilka medlemmar som har rostratt. Detta foljer
av § 36 punkten 7 i foreningens stadgar. Om stadgarna innehaller en sadan
begransning som anges i 9 kap. 14 § bostadsrattslagen bestams saledes, om
flera medlemmar har en rost tillsammans, vilken av medlemmarna som ska
vara rostberattigad. Vilka medlemmar som ar rostberéttigade anges nér rost-
langden uppréttas. Enligt 7 kap. 26 8 lagen om ekonomiska foreningar ska
en rostlangd upprattas om sa behdvs. | bestammelsen anges vidare att om
medlemmarna har olika antal réster sa ska det anges. | rostlangden anges
saledes vem som ska rosta och hur manga roster vederbérande har. Det &r
just darfor det i litteraturen som Bolagsverket och foreningen hanvisar till
anges att roststyrkan saknar betydelse. | bostadsrattsforeningar ar den som
far rosta ocksa rostberattigad. Den andra medlemmen som ar deldgare av
bostadsratten har ingen rost alls. Den ar darmed inte rostberattigad. Det ar
bara en rost for varje bostadsratt som galler i detta fall. Det ar inte mojligt
att bortse fran bestammelsen i 9 kap. 14 § bostadsrattslagen och féreningens
stadgar som foreskriver att om flera medlemmar dger en bostadsratt gemen-

samt har de endast en rost.

Ett minoritetsskydd ar till for att skydda en minoritet mot majoriteten och
darfor har det inforts speciella regler om réstning i vissa angivna situationer.
Att i ett sadant lage borja rakna samtliga medlemmar i féreningen och att

varje medlem ska anses vara en rostberattigad medlem &r ett helt fraimmande
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synsétt. Detta skulle kunna medft6ra att en styrelse som misstanker att den
inte far ansvarsfrihet ser till att styrelsen beslutar om intrade for ett flertal
medlemmar under Kkortare tid, for att komma runt bestdmmelserna om minst
en tiondel av samtliga rostberattigade medlemmar. Det kan inte ha varit av-

sikten med bestammelsen.

Bolagsverket bestrider &ndring av det dverklagade beslutet och anfor i hu-
vudsak féljande. Enligt 7 kap. 1 § forsta stycket lagen om ekonomiska fore-
ningar, som genom 9 kap. 14 8§ bostadsrattslagen galler &ven for bostads-
rattsforeningar, utdvar medlemmarna sin ratt att besluta om féreningens
angelagenheter pa foreningsstamman. Det innebér att alla medlemmar far
delta pa stamman och delta i omrostningar, vilket i sin tur innebér att alla
medlemmar &r rostberattigade. Detta &ven om en medlem inte har en egen
rost utan maéste “dela” med en annan medlem. Det dr mojligt att i stadgarna
differentiera rostratten mellan olika medlemmar eller grupper av medlem-
mar. Det &r daremot inte mojligt att franta en medlem eller en grupp av
medlemmar den mojligheten, t.ex. genom en skrivelse i stadgarna. Att flera
medlemmar innehar en rost tillsammans innebar dock inte att de frantagits
sina réttigheter att delta och rgsta, och de &r darmed var och en att betrakta
som rostberéattigade medlemmar. Bestammelserna i 7 kap. 3 § lagen om
ekonomiska foreningar anger att huvudregeln for roststyrka &r att varje med-
lem har en rost. | 9 kap. 14 § bostadsrattslagen anges ocksa att huvudregeln
for roststyrka nér flera medlemmar har en bostadsratt gemensamt &r att de
endast far totalt en rost tillsammans. Huvudregeln kan frangas i stadgarna.
Oavsett vilken reglering man valjer i sina stadgar, eller om man féljer hu-
vudreglerna i ovanstaende lagar, ar alla medlemmar rostberattigade oaktat

roststyrka.

Bestammelserna om sarskild granskare anger att forslaget maste fa stod av
en viss andel av de rostberattigade medlemmarna. Roststyrkan har i dessa

omroéstningar ingen betydelse. Alla medlemmar i alla féreningar ska ha
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samma réttigheter oavsett om foreningen i 6vrigt foéljer lagens huvudregler
eller om foreningen har sarskilda bestammelser i stadgarna. Om man istéllet
skulle tolka uttrycket rostberattigade som att endast en medlem per lagenhet
var rostberattigad skulle ratten for varje medlem att rosta i fragan om sar-
skild granskare och darmed kunna utnyttja sin minoritetsrattighet i praktiken
vara beroende av om stadgarna inneholl regler om roststyrka eller inte. Detta
da alla medlemmar i féreningen dar stadgarna anger att alla medlemmar har
en rost oavsett om de ager bostadsratten ensam eller tillsammans med nagon
skulle fa ratt att rosta om sarskild granskare, medan en medlem i en forening
utan sarskild reglering i stadgarna skulle fa n6ja sig med att dela sin rost
med den eller de medlemmar som denne delar bostadsratt med. Den typen
av roststyrka skulle darmed kunna fa hogst avgorande betydelse i en om-
réstning om sarskild granskning. Detta gar tydligt emot syftet med att inte i
Ovrigt ta hansyn till roststyrka vid dessa omrdstningar. Reglerna om sérskild
granskare ar till for att skydda samtliga medlemmar, oavsett skillnader i
roststyrka. Statusen som rostberattigad medlem ar knappast tankt att vara
nagot man kan forlora nar man véljer att dela sin bosstadsratt med nagon,
och motsatsvis vinner tillbaka om man senare blir ensam &gare av bostads-
ratten. Statusen som rostberattigad medlem kan man istéllet endast mojligt-
vis, och da endast tillfalligtvis, forlora om man inte uppfyller i stadgarna
angivna krav for att rosta, t.ex. att man maste ha betalat alla avgifter till for-
eningen som forfallit till betalning. Bolagsverket noterar ocksa att det inte &r
mojligt att i efterhand ge samtycke till sarskild granskning. Detta da lagen
anger att forslaget maste ha fatt tillrackligt stod pa stamman. Har forslaget
inte fatt tillrackligt stod vid omrostningen pa stamman faller darmed forsla-

get.

Foreningen anser att forvaltningsratten ska faststélla Bolagsverkets beslut
och anfor i huvudsak foljande. Enligt 9 kap. 26 § bostadsrattslagen ska 8
kap. lagen om ekonomiska foreningar gélla i tillampliga delar. Reglerna om

sarskild granskare galler darfor for bostadsrattsforeningar. Da galler sjalv-
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fallet ocksa reglerna i lagen om ekonomiska foreningar om vilken majoritet
som kravs. Enligt ordalydelsen i 8 kap. 17 § lagen om ekonomiska fore-
ningar ska beslutet bitrddas av minst en tiondel av samtliga rostberéttigade.
Marcus Bosson synes mena att man istallet ska utga fran minst en tiondel av
antalet roster, inte rostberéttigade. Eftersom reglerna om sérskild granskare i
lagen om ekonomiska foreningar ar tillampliga for bostadsrattsféreningar
ska ocksa reglerna for beslut i lagen om ekonomiska foreningar foljas. Man
kan inte utga fran att reglerna om sarskild granskare till vissa delar ska gélla,
men hur granskaren ska utses, ska regleras av andra bestdmmelser. For utse-
ende av sarskild granskare ska reglerna i lagen om ekonomiska féreningar
foljas.

Atskillnad méaste goras mellan roster, rostande, rostberattigade eller om bi-
trade krévs av bostadsrattshavarna m.m. Berékningsgrunden blir olika bero-
ende pa vilken typ av beslut som ska fattas. Nar det galler sarskild granskare
ska hansyn inte tas till antalet roster, utan endast de rostberattigade. Lagen
gor atskillnad mellan antalet rGster och rostberattigade. I litteraturen sags:
”Forslaget maste fa stod av minst 1/10 av samtliga rostberéttigade eller 1/3
av de ndrvarande rostberittigade; roststyrkan saknar betydelse” (se Mallmén
m.fl., Lagen om ekonomiska foreningar, 4:e upplagan, s. 357). Om en bo-
stadsrattshavare har flera rgster eller om denne endast har en rost tillsam-
mans med annan bostadsrattshavare saknar betydelse. Varje bostadsrattsha-

vare dar rostberéattigad oavsett antalet roster.

Enligt 7 kap. 34 § lagen om ekonomiska foreningar ska minst tva tredjedelar
av de rostande gatt med pa ett beslut om andring av stadgar. Av litteraturen
framgar att det &r antalet réstande och inte antalet roster som ar avgérande.
Det ska alltsa bortses fran eventuella rostvéardesskillnader. For olika typer av
beslut finns olika berékningsgrunder. | aktuellt fall &r lagtextens ordalydelse
tydlig, varje medlem i en forening ar rostberattigad oavsett antalet roster.

Om tolkningen istéallet gors utifran antalet roster gar man ifran ordalydelsen.
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Om lagstiftaren anser att lagtexten ger orimligt resultat far lagstiftaren dndra
gallande lag. Fram till eventuell andring maste lagen tillampas efter dess
ordalydelse. Lagtextens ordalydelse kan inte ges annan tolkning an att samt-
liga medlemmar i foreningen ocksa ar rostberattigade om inte nagra med-

lemmar genom stadgebestammelser &r frantagna majligheten att rosta.

SKALEN FOR AVGORANDET
Bestammelser
Bestammelserna i 8 kap. lagen om ekonomiska foreningar géller i tillamp-

liga delar i fraga om bostadsrattsforeningar (9 kap. 26 § bostadsrattslagen).

Varje rostberattigad kan foresla att Bolagsverket ska utse granskare for sar-
skild granskning av féreningens forvaltning och rakenskaper under viss for-
fluten tid eller av vissa atgarder eller forhallanden i féreningen. Forslaget
ska framstallas pa en ordinarie féreningsstamma eller pa en stimma déar
arendet enligt kallelsen ska behandlas. Om forslaget har bitratts av minst en
tiondel av samtliga rostberéattigade eller en tredjedel av de narvarande rost-
beréttigade, ska styrelsen inom en vecka anstka hos Bolagsverket om att
granskare ska utses. Om styrelsen forsummar detta, far varje rostberattigad
gora en sadan ansokan. Bolagsverket far utse en eller flera granskare (8 kap.

17 § lagen om ekonomiska foreningar).

Forvaltningsrattens bedémning
Fragan i malet ar om Bolagsverket haft fog for sitt beslut att inte forordna

sérskild granskare i féreningen.

Enligt forvaltningsrattens mening ska Bolagsverkets provning av ansok-
ningar om sarskild granskning i féreningar, pa samma séatt som for aktiebo-
lag, framst vara av formell karaktar. VVad som i detta avseende ska provas ar

om sOkanden ar foreningsmedlem, om ett minoritetskvalificerat forslag fore-
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ligger, om forslaget upptar ett granskningstema samt om arendet vederborli-

gen behandlats pa foreningsstamma, innefattande att kallelse skett korrekt.

Marcus Bosson har i huvudsak invant mot hur Bolagsverket tolkat bestam-
melsen om sarskild granskning och beréknat antalet medlemmar som maste

bitrada forslaget om sarskild granskare i bostadsrattsforeningen.

Forvaltningsrétten konstaterar att berakningen av om forslaget ar kvalifice-
rat utgar fran bestammelsen om sarskild granskare i 8 kap. 17 § lagen om
ekonomiska foreningar. FOr att ett minoritetskvalificerat forslag ska anses
foreligga kravs saledes att forslaget bitrads av minst en tiondel av samtliga
rostberattigade eller en tredjedel av de ndrvarande rostberattigade. Det foljer
vidare av litteraturen att roststyrkan saknar betydelse (se Mallmén m.fl.,
Lagen om ekonomiska foreningar — En kommentar, 4 uppl., 2016, s. 357).
Detta innebar enligt forvaltningsrattens mening att samtliga medlemmar i
foreningen har rétt att rosta i fragan om sérskild granskare och foljaktligen

ska raknas med vid avgorande om forslaget ar kvalificerat eller inte.

Av utredningen i malet framgar att ordinarie féreningsstamma har agt rum
den 29 maj 2017 varvid fragan om sarskild granskare har behandlats. Av
protokollet till foreningsstamman framgar att forslaget bitratts av fem med-
lemmar samt att det totalt var 29 medlemmar nérvarande vid stdmman. Av
den medlemsforteckning som bifogats ans6kan om férordnande av sarskild

granskare framgar att foreningen har 57 medlemmar.

Forvaltningsratten konstaterar att vid berdkningen av om ett minoritetskva-
licerat forslag foreligger eller inte sa ska samtliga rostberattigade medlem-
mar beaktas. | malet framgar att det aktuella forslaget endast bitratts av fem
rostberattigade medlemmar pa féreningsstamman. Foreningen har totalt 57
rostberattigade medlemmar och vid den aktuella stimman nérvarade 29 av

dem. Forvaltningsratten konstaterar att forslaget saledes inte fatt stod av
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minst en tiondel av samtliga rostberéttigade medlemmar eller en tredjedel av

de nérvarande rostberattigade.

Mot bakgrund av att forslaget om att foérordna en sérskild granskare i fore-
ningen inte bitratts av en kvalificerad minoritet har Bolagsverket haft fog for
sitt beslut att inte forordna sérskild granskare i foreningen. Overklagandet

ska darfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV 3109/1C).

Per-Olov Larsson

radman

Malet har foredragits av foredragande juristen Emma Sundelin.
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HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill 6verklaga forvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Sundsvall.
Skrivelsen ska dock skickas eller 1imnas till
forvaltningsritten.

For att kammarritten ska kunna ta upp Ert 6ver-
klagande miste Er skrivelse ha kommit in till £6r-
valtningsritten inom tre veckor frin den dag da
Ni fick del av domen/beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig férhandling, eller det vid
en sddan férhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock &verklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen f6r 6ver-
klagande infaller pa 16rdag, séndag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyarsafton ricker
det att besvirshandlingen kommer in nista vardag.

Om klaganden ir en part som foretrider det all-
minna, ska 6verklagandet alltid ha kommit in inom
tre veckor frin den dag beslut meddelades.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp 1 kam-
marritten fordras att prévningstillstand medde-
las. Kammarritten limnar prévningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som foérvaltningsritten har
kommit till,

2. det inte utan att sidant tillstind meddelas
gar att bedéma riktigheten av det slut som
torvaltningsritten har kommit till,

3. detdr av vikt for ledning av réttstillimp-
ningen att 6verklagandet provas av hogre
ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skdl att prova
6verklagandet.

Om provningstillstind inte meddelas stir forvalt-
ningsrittens beslut fast. Det dr ddrfor viktigt att det
klart och tydligt framgér av 6verklagandet till
kammarritten varfér man anser att prévningstill-
stand bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummet,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens arbetsplats ska
ocksa anges samt eventuell annan adress dir
klaganden kan nds for delgivning. Om dessa
uppgifter har limnats tidigare i mélet — och om
de fortfarande 4r aktuella — behéver de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadress, e-postadress, tele-
fonnummer till arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges. Om ndgon person- eller
adressuppgift dndras, ska dndringen utan
dréjsmal anmalas till kammarritten.

2. den dom/beslut som 6verklagas med uppgift
om forvaltningsrittens namn, malnummer
samt dagen fOr beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stod £6r en
begiran om prévningstillstind,

4. den dndring av forvaltningsrittens dom/beslut
som klaganden vill f3 till stind,

5. de bevis som klaganden vill aberopa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgar av do-
men/beslutet.

www.domstol.se
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Den som vill o6verklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till HoOgsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stélls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarrétten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sddan forhandling har angetts nar beslutet kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre veckor fran den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock fran den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagande infaller pa en I6rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nasta vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om
det &r av vikt for ledning av réattstillampningen att Overklagandet provas eller om det finns
synnerliga skal till sadan prévning, sasom att det finns grund for resning eller att malets
utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av dverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nés for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta férvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill 8beropa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarréattens beslut som klaganden vill fa till stand och skalen for detta

o~ w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.
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