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BAKGRUND

En kapitalforlust som uppkommer nér en person avyttrar en tillgdng ska dras av i
inkomstslaget kapital. Huvudregeln ar att med avyttring avses forsiljning, byte
och liknande dverlatelse av tillgdngar. Vidare géller att ett virdepapper anses
avyttrat dven nir det foretag som gett ut det gar i likvidation. Vardepappret anses

da avyttrat trots att foretaget &nnu inte har upplosts.

Ett aktiebolag kan tvingas att gé 1 likvidation om det inte uppfyller de krav som
finns pé aktiebolag, s.k. tvangslikvidation, eller sjilv vélja att ga i likvidation, s.k.
frivillig likvidation. Enligt vissa utldndska réttsordningar kan ett bolag 1 stéllet for
att genomga en frivillig likvidation vélja att upplosas till f61jd av ett forenklat
avregistreringsforfarande, s.k. strike off. Ett sddant forfarande innebér vanligen att

bolaget efter ansdkan stryks ur bolagsregistret varefter bolaget anses upplost.

Klas Kleberg dgde ett bolag hemmahorande 1 Caymandarna. Av ”Written
Resolutions of the Member of the Company” framgar att bolaget i november 2014
beslutat att en slutlig utdelning motsvarande bolagets nettotillgdngar skulle betalas
till 4garen och att bolaget skulle ansdka om att bli struket ur ’the Register of
Companies” och upplost da det inte bedrev nagon rorelse eller var verksamt pa
annat sitt. Bolagets tillgangar betalades ut till Klas Kleberg i december 2014 och

bolaget stroks ur bolagsregistret i mars 2015.

I en komplettering till sin inkomstdeklaration for beskattningsaret 2014 1dmnade
Klas Kleberg uppgifter om avvecklingen av bolaget samt yrkade avdrag for
kapitalforlust hianforlig till andelarna i bolaget. Klas Kleberg gjorde gillande att
andelarna hade avyttrats under 2014 eftersom beslutet att avveckla bolaget genom

en strike off hade fattats dd och motsvarar ett beslut om likvidation.

Skatteverket avslog Klas Klebergs yrkande med motiveringen att bolaget inte

likviderats och andelarna ddrmed inte kunde anses ha avyttrats under 2014.
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Skatteverket beslutade i stillet att Klas Kleberg skulle beskattas for utdelning

motsvarande de medel som betalats ut till honom.

Klas Kleberg dverklagade Skatteverkets beslut till Férvaltningsrétten i Stockholm
som bifo1l 6verklagandet. Forvaltningsrétten fann att strike off-forfarandet 1
Caymandarna motsvarar en likvidation enligt svensk rétt, att andelarna 1 bolaget

hade avyttrats under 2014 och att forlusten var definitiv samma beskattningsér.

Sedan Skatteverket 6verklagat domen bifoll Kammarrétten 1 Stockholm
overklagandet och faststéllde Skatteverkets beslut. Kammarritten instdmde 1
forvaltningsrattens bedomning att strike off-forfarandet i Caymandarna motsvarar
en likvidation enligt svensk rétt. Kammarrétten gjorde dock den beddmningen att
strike off-forfarandet medforde rittsverkningar forst i samband med att bolaget
avregistrerades och ddrmed upplostes och att andelarna darfor kunde anses ha
avyttrats forst vid den tidpunkten, dvs. i mars 2015. Utbetalningen till Klas
Kleberg skedde aret fore avyttringsaret och skulle saledes tas upp som utdelning i

enlighet med Skatteverkets beslut.
YRKANDEN M.M.

Klas Kleberg yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen ska dndra kammarréttens
dom och att han ska beskattas i enlighet med forvaltningsréttens avgérande. Han
yrkar vidare erséttning for kostnader i Hogsta forvaltningsdomstolen med

223 425 kr inklusive mervérdesskatt samt anfor foljande.

Andelarna ska anses avyttrade under 2014. Regelverket bor tillimpas pé sé sétt att
begreppet likvidation tolkas med utgéngspunkt i vad som avses med begreppet
enligt normalt sprakbruk. Vid en sdidan bedomning bor strike off-forfarandet i
Caymandarna anses motsvara en likvidation eftersom forfarandet har samma syfte
och leder till samma resultat som en likvidation, dvs. att verksamheten avvecklas
och bolaget upploses. Det skulle vidare innebéra en inskrdnkning av den fria

rorligheten for kapital att behandla en upplosning efter en strike off pa ett annat
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sitt an som upplosning efter en likvidation, eftersom situationerna &r objektivt

jamforbara savitt avser syfte och resultat.

Skatteverket anser att 6verklagandet ska avslas. Forfarandena uppvisar inte sadana
likheter att en strike off 1 Caymandarna kan anses motsvara en likvidation i den
mening som avses 1 de aktuella beskattningsbestimmelserna. Skatteverket till-
styrker att Klas Kleberg beviljas ersittning for kostnader 1 Hogsta forvaltnings-

domstolen.
SKALEN FOR AVGORANDET
Fragan i mélet

Fragan i malet & om andelar i ett bolag som upplosts efter en ansékan om s.k.
strike off enligt Companies Law 1 Caymandarna kan anses avyttrade enligt

44 kap. inkomstskattelagen (1999:1229), IL.
Riittslig reglering m.m.

Till inkomstslaget kapital rdknas enligt 41 kap. 1 § forsta stycket IL inkomster och
utgifter pa grund av innehav av tillgangar och skulder och i form av kapitalvinster
och kapitalforluster. Med kapitalforlust avses enligt 2 § bl.a. forlust vid avyttring
av tillgangar. Enligt 44 kap. 26 § IL ska kapitalforluster inte dras av som kostnad

forrdn det beskattningsdr dd forlusten &r definitiv.

Med avyttring av tillgdngar avses enligt huvudregeln 1 44 kap. 3 § IL forséljning,
byte och liknande overlételse av tillgangar. Av 7 § forsta stycket framgéar vidare

att ett virdepapper anses avyttrat om det foretag som gett ut det gér i likvidation.

I 2 kap. 2 § forsta stycket IL anges att de termer och uttryck som anvinds omfattar
ocksa motsvarande utlindska foreteelser om det inte anges eller framgér av

sammanhanget att bara svenska foreteelser avses.
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I forarbetena till 2 kap. 2 § IL uttalas att det inte 4r mojligt att ange hur nira den
utldndska foreteelsen ska dverensstimma med den svenska for att anses motsvara
denna. Detta maste bli beroende av vilket slags foreteelse och vilken regel det ar
fraga om (prop. 1999/2000:2 del 1 s. 519). Det far i de enskilda fallen avgdras om
likheterna ar sé stora att den utléndska foreteelsen kan anses motsvara den

svenska termen (a. prop. del 2 s. 22).

Enligt 42 kap. 1 § forsta stycket IL ska ranteinkomster, utdelningar, inkomster vid
uthyrning av privatbostdder och alla andra inkomster pa grund av innehav av
tillgdngar samt kapitalvinster tas upp som intikt, om inte nagot annat anges i det
kapitlet eller 1 8 kap. Av 12 § framgér att utdelning ska tas upp av den som har rétt

till utdelningen néir den kan disponeras.

Enligt artikel 63 1 EUF-fordraget ar alla restriktioner for kapitalrorelser mellan

medlemsstater samt mellan medlemsstater och tredjeland forbjudna.
Hogsta forvaltningsdomstolens bedomning
Beskattningsfragan

Inledningsvis kan konstateras att de svenska skatteregler som géller vid avyttring
av andelar 1 samband med likvidation omfattar motsvarande utldndska foreteelser
och dr utformade pa ett sadant sitt att de inte missgynnar utlindska foreteelser.
Vad Klas Kleberg har anfort om den fria rorligheten for kapital utgdr alltsa, sdvitt
ar aktuellt nu, inget hinder for tillimpningen av 2 kap. 2 § forsta stycket IL.

Fragan om en viss utlindsk foreteelse ska anses motsvara en svensk maste
avgoras fran fall till fall med hidnsyn bl.a. till utformningen av och syftet med den
skatteregel som det &r friga om. Av praxis framgér att det vid beddmningen har
lagts stor vikt vid om den utldndska foreteelsen civilrittsligt kan anses motsvara

den svenska foreteelse som #r i friga (se t.ex. RA 2009 ref. 100).
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Av utredningen framgér att det nu aktuella bolaget var en juridisk person som
associationsréttsligt nirmast var att likna vid ett svenskt aktiebolag. Vid
provningen av om strike off-forfarandet i Caymandarna ska anses motsvara en
likvidation bor dérfor en jaimforelse goras med reglerna 1 aktiebolagslagen

(2005:551).

Forfarandet vid frivillig likvidation enligt aktiebolagslagen kan kortfattat
beskrivas pa foljande sétt. Sedan bolagsstamman beslutat att bolaget ska gé 1
likvidation utses en likvidator som tréder i styrelsens och den verkstillande
direktorens stélle och som har 1 uppdrag att genomfora likvidationen. Under tiden
likvidationen pagar far bolagsstimman inte besluta om vinstutdelning (jfr prop.
2000/01:150 s. 109 f.). Nér tiden for kallelse pé okénda borgenérer har 16pt ut och
alla kidnda skulder har betalats, ska likvidatorn skifta bolagets dterstaende
tillgdngar. Sedan likvidatorn har lagt fram sin slutredovisning ar bolaget upplost.
Om det dérefter uppkommer behov av ytterligare likvidationséatgérder, t.ex. om

talan vicks mot bolaget, ska likvidationen fortsétta.

Strike off-forfarandet enligt Companies Law 1 Caymandarna kan beskrivas enligt
foljande. Efter att det organ som ndrmast motsvarar bolagsstimman har beslutat
om det, ansdker bolaget om att bli struket ur bolagsregistret. Av ansdkan ska
framga att bolaget har avvecklat sin verksamhet och inte har nigra tillgangar eller
skulder. Registreringsmyndigheten kungor dérefter i en officiell publikation att
den har for avsikt att stryka bolaget ur registret inom viss tid, vanligen tre eller sex
ménader. Sedan registreringsmyndigheten beslutat att stryka ett bolag ur bolags-
registret dr bolaget upplost. Det upplosta bolaget kan efter beslut av domstol ater-
registreras. Det sker pa ansokan som ska gdras inom tvi, eller under vissa
forutséttningar, tio ar. Konsekvensen av en aterregistrering ér att bolaget inte ska
anses ha upphort att existera. Domstolen ska i beslutet om &terregistrering gora
forordnanden som syftar till att sd langt det dr mojligt sétta bolaget och andra 1

samma situation som om bolaget aldrig hade avregistrerats.
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Det kan alltsa konstateras att det aktuella strike off-forfarandet motsvarar det
frivilliga likvidationsforfarandet enligt aktiebolagslagen i den meningen att det
tjdnar samma Overgripande syfte, ndmligen att upplosa bolaget. Det finns
emellertid vasentliga skillnader mellan forfarandena. Den inskrdnkning av
bolagsorganens mojlighet att foreta rattshandlingar for bolagets rakning som ér
konsekvensen av att en likvidator utsetts finns t.ex. inte i strike off-forfarandet.
Strike off-reglerna mojliggor vidare en aterregistrering av det upplosta bolaget
som innebdr att verksamheten i det kan aterupptas. Ndgon motsvarande reglering

finns inte for ett bolag som upplosts efter en likvidation enligt aktiebolagslagen.

Enligt Hogsta forvaltningsdomstolens mening &r dessa skillnader sé pass
betydande att det aktuella strike off-forfarandet inte kan anses motsvara ett
likvidationsforfarande enligt svensk ritt. Andelarna i Klas Klebergs bolag ska
alltsa inte anses avyttrade genom likvidation enligt 44 kap. 7 § IL. Inte heller kan
strike off-forfarandet anses innebdra en avyttring enligt huvudregeln i 44 kap.

3 § IL. Detta innebér, i enlighet med vad Skatteverket har beslutat, att de medel
som betalats ut fran bolaget till Klas Kleberg under 2014 ska tas upp som

utdelning. Overklagandet ska siledes avslas.
Ersdttning for kostnader

Malet avser en frdga som dr av betydelse for rattstillimpningen. Det finns darfor
forutsittningar for att bevilja Klas Kleberg ersdttning for kostnader som han

skéligen har behovt for att ta till vara sin ritt.

Klas Kleberg har yrkat erséttning for kostnader 1 Hogsta forvaltningsdomstolen
med 223 425 kr. Det yrkade beloppet avser kostnader for 47,5 timmars arbete med
en genomsnittlig timkostnad om ca 4 700 kr. Enligt Hogsta forvaltnings-
domstolens mening dr mélet av sddan karaktdr och svarighetsgrad att en sddan
timkostnad &r skélig. Nér det géller skéligheten 1 den uppgivna tidsatgdngen bor
foljande beaktas.
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Enligt den ingivna arbetsspecifikationen har 20 timmar lagts pad genomgéng av
kammarrittens dom och upprittande av 6verklagande samt 27,5 timmar pa
genomgang av Skatteverkets svar och upprittande av yttrande. Klas Kleberg vann
processen i forvaltningsratten men forlorade i kammarrétten och har av det skélet
behovt argumentera sirskilt i frigan om provningstillstind 1 Hogsta forvaltnings-
domstolen samt utveckla sin talan med anledning av kammarrittens dom. De tva
inlagorna i Hogsta forvaltningsdomstolen innehaller emellertid i icke ringa
utstrackning upprepningar av vad som anforts 1 underinstanserna. Den angivna

tidsatgéngen for det nedlagda arbetet framstar ddrmed som alltfor vl tilltagen.

Sammanfattningsvis anser Hogsta forvaltningsdomstolen att en skilighets-
beddmning maste goras. Vid denna beddmning finner Hogsta forvaltnings-
domstolen att Klas Kleberg bor beviljas ersidttning med sammanlagt 170 000 kr

for sina kostnader 1 Hogsta forvaltningsdomstolen.

I avgorandet har deltagit justitierdden Henrik Jermsten, Kristina Svahn Starrsjo,

Helena Rosén Andersson, Mats Anderson och Marie Jonsson.

Foredragande har varit justitiesekreteraren Daniel Bocker.



