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Kammarratten i Stockholm har i dom den 2021-05-27 avslagit min 6verklagan av
Forvaltningsratten i Stockholms dom den 1 september 2020 i mal nr 1338-20.

Mitt/bolagets yrkande
Mina yrkanden som framforts till Forvaltningsdomstolen kvarstar.

Jag yrkar i férsta hand att mitt 6verklagande bifalles och att jag far stéd for korttidsarbete
for perioden april — maj 2020.

Grund for prévningstillstand

Min uppfattning ar att Kammarratten i allt vasentligt upprepat vad Tillvéxtverket och
Forvaltningsratten och gjort samma tolkningar av forarbeten och géllande lag om
korttidsarbete.

Jag anser darfor att det finns anledning for Hogsta forvaltningsdomstolen att drendet
provas i hogsta ratt da det far anses viktigt for ledningen av rattstillampningen.

Grunderna fér 6verklagan
Jag vidhaller samma grunder som framgar av min éverklagan av forvaltningsrattens dom.

| det aktuella fallet kan inte anses annat &n oomtvistligt att jag bade varit anstalld vid
bolaget och att jag haft en ordinarie 16n varfor jag sammanfattningsvis har ratt till det stod
for korttidsarbete som jag ansokt om. Dartill har I6neuttaget varit pa 6ret detsamma for alla
manader sedan bolagets ombildats till aktiebolag, om &dn att dessa “manadsloner” har
betalats ut varannan manad. Jag kan inte finna att det i férarbeten eller lag inte skulle
kunna ga att tolka detta som regelbundna manatliga I6ner.

Vad galler mitt andrahandsyrkande om att fa drendet aterférvisat till Tillvaxtverket sa har
vare sig Tillvaxtverket, Forvaltningsratten eller Kammarratten forklarat varfor sa inte kan
ske.
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