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Cadilla Fastigheter AB (harefter Bolaget) har tidigare dverklagat kammarrattens dom fran den
16 juni 2020 och yrkat att Hogsta forvaltningsdomstolen meddelar provningstillstand. Bolaget
kompletterar har overklagandet.

Skdl for provningstillstdnd
Det ar av vikt for ledning av rattstillampningen att prévningstillstand meddelas.

Det finns ett stort behov av att klargora omfattningen av regeln om avdragsforbudet i 8 kap.
9 § forsta stycket 1 mervardesskattelagen (1994:200), ML.

Regeln har kommit att tillampas som en schablonregel med ett mycket brett
tillampningsomrade och i Bolagets fall i samband med forvarv avseende l6s egendom.
Tillampningen ar felaktig och stammer inte overens med gallande ratt. | forarbetena till
regeln anges inte att forbudet aven omfattar l6s egendom och regeln har i rattstillampningen
i flera fall inte heller ansetts applicerbar vid uthyrning av l0s egendom (se
Skatterattsnamndens forhandsbesked den 25 april 2003 och dom fran Forvaltningsratten i
Goteborg den 2 juli 2015, mal nr 2956-14 m.fl.). Hogsta Forvaltningsdomstolen har dven i HFD
2019 ref 50 klargjort att regeln inte har ett sa brett tillampningsomrade som exempelvis
tillampats i kammarratt.

Vad galler att klargora omfattningen av avdragsforbudet, dvs gransdragningen mot nar
avdragsforbudet inte kan anses galla, vill Bolaget aven peka pa att uthyrning av l6s egendom
till bostadsféretag, som sker i stor omfattning av allt fran grasklippare till vitvaror, i praxis
inte har ansetts omfattas av avdragsforbudet. Enligt bolaget skulle ett avdragsforbud enligt
kammarrattens dom fran den 16 juni 2020 sta i strid mot denna praxis.

Det finns vidare ett behov av att klargora om regeln ar forenlig med EU-ratten. Regeln ar ett
undantag fran EU-rattens grundlaggande princip om ratt till avdrag for ingdende skatt for
utgifter som ar hanforliga till skattepliktig uthyrning. For att Sverige ska fa tillampa
undantaget maste detta vara tillrackligt precist och far inte heller utvidgas i forhallande till
vad som gallde vid Sverige intrade i EU. S& som namnts har regeln kommit att tillampas som
en schablonregel med mycket brett tillampningsomrade. Detta trots att lagstiftaren i flera
fall uttalat att schablonregeln inte har ett sa stort tilldmpningsomrade och saledes far anses



vara oprecist. Regeln far dven anses ha utvidgats fran den tillampningen som géllde vid tiden
for Sveriges intrade i EU.

Bolaget kan konstatera att upplatelse av modulbaserade lokaler numer &r vanligt
forekommande, t.ex. vad galler skolor, vardsektor, evakueringsboende och kontor. Namnda
lokaler har i allt vasentligt samma grundfunktion tillika konstruktion oberoende av
verksamhetsféremalet. Namnda forhallande innebar att rattsfragan beror ett stort antal
producenter, uthyrare och hyresgaster. Notera att uthyrning kan ske i flera led samt att
producent och uthyrare ibland ar samma bolag, t.ex. Cramo-koncernen, vilket skapar
sarskilda tillampningsproblem.

Sammantaget behover det klargoras i praxis om 8 kap. 9 § forsta stycket 1 ML aven omfattar
6s egendom samt om regeln ar forenlig med EU-ratten.

Grunder

Skatteverket beslutade den 27 april 2017 att inte medge Bolaget avdrag for ingaende
mervardesskatt for inkop av bostadsmoduler. Bade férvaltningsratten och kammarratten har
avslagit Bolagets overklaganden. Som skal anges i huvudsak att forvarvet avser stadigvarande
bostad och omfattas av regeln om avdragsforbud i 8 kap. 9 § forsta stycket 1 ML.

Bolaget aberopar vad som tidigare anforts i processen hos Skatteverket och i
underinstanserna. Harutover kompletterar Bolaget med foljande.

Bolaget har i tidigare yttranden redogjort for att det inte finns skal att tillampa 8 kap. 9 §
forsta stycket 1 ML i samband med att uthyrning sker av los egendom.

HFD har i HFD 2019 ref 50 konstaterat att det férhallande att den el som en solcellsanlaggning
producerar till viss del anvands i byggnader som utgor stadigvarande bostader inte att
anlaggningen som sadan kan anses vara en del av stadigvarande bostad. | avgérandet
konstaterade HFD att det darmed forelag avdragsratt for moms i den utstrackning som
anlaggningen anvandes i en verksamhet som medfor skattskyldighet.

Det kan konstateras att Bolaget inte ar den part som nyttjat de forvarvade modulerna for
stadigvarande bostad. Detta har istallet skett av den part som i sin tur hyrt modulerna av
Bolaget. Det &r i ett sadant fall felaktigt att neka Bolaget avdrag for ingaende skatt nar dessa
faktiskt anvands i skattepliktig verksamhet. | likhet med ovan namnda rattsfall kan Bolagets
uthyrning av moduler, som av hyrestagaren anvands som stadigvarande bostad, inte medfora
att Bolaget nekas avdragsratt for moms till den del modulerna anvands i skattepliktig
verksamhet. En sadan tolkning medfor att hyrestagaren tvingas betala en dold moms som
omfattar bade Bolagets forvarv av moduler samt bolagets uthyrning av dessa. En sadan effekt
har inte varit lagstiftarens avsikt.

Att neka Bolaget ratt till avdrag for ingaende skatt strider aven mot principen om
likabehandling och konkurrensneutralitet. For det fall ett foretag mot ersattning hade fatt i
uppdrag att bygga moduler at den part som sedan anvander dessa for stadigvarande bostad
hade det byggande foretaget ansetts tillhandahalla momspliktiga tjanster och aven haft
avdragsratt for skatt pa kostnader for exempelvis inhyrd personal och material. | Bolagets fall
uppstar istallet situationen att ingdende skatt ska hanteras som en kostnad i Bolaget.

Bolaget har i tidigare yttranden aven angett skal for att 8 kap. 9 § forsta stycket 1 ML inte ar
forenligt med EU-ratten. Sammantaget ar regeln inte tillrackligt precis for att Sverige ska fa
behalla det undantag fran avdragsratt som sker med stod av artikel 176 i EU:s
mervardesskattedirektiv.



Goteborg den 4 september 2020

Cecilia Strandberg, Skattejurist och ombud enligt fullmakt



