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Overklagande av Kammarrittens i Géteborg domar i mal
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Klagande
Grundskolenimnden 1 Malmé kommun, 212000-1124

Motpart
1. Chrstina Bringhammar, 19741101-3507
2. Gabriel Pettersson, 19770225-1450

Saken
Vite

Yrkande
Grundskolenimnden 1 Malmé kommun yrkar att Hogsta forvaltningsdomstolen

upphiver Kammarritten 1 Goteborgs dom och faststaller Forvaltningsritten 1

Malmos dom.

Grunder for 6verklagandet

Grundskolenimnden 1 Malmoé kommun beslutade den 4 juni 2021 att, med stod
av 7 kap. 23 § skollagen (2010:800), foreligga vardnadshavarna Christina
Bringhammar och Gabriel Pettersson (motpart) att se till att deras barn fullgor
sin skolplikt genom att infinna sig pa skolan vid ett visst datum och udpunkt.

Foreliggandet forordnades med omedelbar verkstillighet.

Motparten yrkade pa inhibition av foreliggandet som avslogs av
forvaltningsratten och varken Kammarritten eller HFD meddelade
provaingstillstind 1 fragan. Skal for inhibition har inte ansetts foreligga och

motparten har harigenom fatt fragan om omedelbar verkstillighet provad.
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Kammarritten i Goteborg har 1 domar den 21 juni 2022 1 mal 448-22 och 449-
22 faststillt att Malmo kommun haft fog f6r att foreligga motparten att se till att

deras barn fullg6r sin skolplikt. Avgérandena har dnnu inte vunnit laga kraft.

Grundskolenimnden konstaterar att forutsattningar for utdomande av vite ar
uppfyllda och hinvisar tll de av nimnden tidigare inskickade inlagor med
foljande fortydliganden.

Grundskolenimnden anser sasom fOrvaltningsratten att om ett vite har
forordnats med omedelbar verkstillighet kan en prévning av utdomandet av vitet
ske utan hinder av att foreliggandet inte har vunnit laga kraft. I férevarande fall
handlar det om barn som riskerar att ga miste om sin utbildning 1 grundskolan.
Beslut om att doma ut vite pa grund av att barn inte fullgér sin skolplikt miste
anses vara av sadan art att det krivs sirskild skyndsamhet vid atgirdens

genomforande (prop. 1984/85:96 s. 41f jfr dven SOU 1982:21 s. 44 f).

Syftet med vitet 4r 1 forsta hand att sikerstilla att forelaggandet eftetlevs och mte
att bestraffa en Overtriadelse i efterhand. Fér att vitesinstitutet ska vara ett
effektivt patryckningsmedel maste det darfor kunna anvindas omedelbart 1 syfte
att sakerstélla ett fullgérande medan detta fortfarande dr av betydelse. I synnerhet
giller detta avseende atgarder som ska vidtas skyndsamt och kontinuerligt 1 syfte
att skydda barnets ritt till utbildning sasom 1 férevarande fall. En ordning dar ett
vite inte kan domas ut innan foreliggandet vunnit laga kraft leder till att

patryckningseffekten uteblir.

Genom att frigan om inhibiton ar vackt och slutligt avgjord kan
grundskolenamnden inte heller finna att det foreligger hinder att prova frigan

om utdomandet av vitet.

Sammanfattningsvis anser grundskolenimnden att ett vitesforeliggande som
forenats med ett omedelbart verkstillighetsférordnande maste kunna ligga till

grund for en provning av utdomande av vitet innan beslutet om foreliggande
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vunnit laga kraft. I férevarande mal har viardnadshavarna inte rittat sig efter
namndens vitesforeliggande varfor kriterierna for att doma ut vitena ar
uppfyllda. Kammarrittens dom ska siledes upphivas och foérvaltningsrittens

dom faststallas.

Skil for provningstillstand

Det ar av stor vikt for rittstillimpningen att 6verklagandet provas. Rittsliga
oklarheter foreligger avseende fragan huruvida ett beslut om vitesforeliggande
som forenats med ett omedelbart verkstillighetsférordnande kan ligga till grund

for en provning av utdémande av vite innan beslutet vunnit laga kraft.

Av RA 80 2:53 framgar att det foreligger ett formellt hinder for prévning av
ansokan om utdémande av vite fore den tidpunkt da vitesforeliggandet, pa vilken
ansokan dr grundad, har vunnit laga kraft (se dven dom frin Kammarritten 1
Stockholm den 27 april 2016 1 mal nr 1181-16). Av dom frin Kammarritten 1
Stockholm den 26 november 2019 1 mal 4337-19 (jfr beslut HFD den 14 juni
2019 1 mal nr 1032-19) framgar diremot att ett vite kan domas ut innan
vitesforeliggandet har vunnit laga kraft, dock under forutsittning att det har

forordnats att vitesforeliggandet ska gilla omedelbart.

I aktuellt mal har Forvaltningsritten i Malmé domt 1 enlighet med senare praxis
och Kammarritten 1 Goteborg 1 enlighet med tidigare. Grundskolenimnden vill
uppmirksamma domstolen pa att avgorandet RAS80 2:53 ir fran tiden innan

viteslagen tradde 1 kraft.

Mot bakgrund av den motstridiga praxis som foreligger dr det av vikt for ledning

av rittstillimpningen att fi ett klargorande av Hogsta forvaltningsdomstolen.
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