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KLAGANDE 
Datainspektionen 
 
MOTPART 
Fyrishov AB, 556380-4524 
 
ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE 
Förvaltningsrätten i Uppsalas dom den 28 februari 2020  
i mål nr 3716-19, se bilaga A (med s. 1–3 av förvaltningsrättens bilaga 1) 
 
SAKEN 
Kamerabevakning 
_________________________ 
 

KAMMARRÄTTENS AVGÖRANDE 

 

1. Kammarrätten meddelar prövningstillstånd. 

 

2. Kammarrätten avslår överklagandet.  

 

_________________________ 
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YRKANDEN M.M. 

 

Datainspektionen yrkar att kammarrätten ändrar förvaltningsrättens dom 

och avslår Fyrishov AB:s ansökan om tillstånd till kamerabevakning i den 

del den avser bevakning av bubbelpool med kamera 1. Datainspektionen 

hänvisar till vad som förts fram i förvaltningsrätten och lägger därutöver till 

bl.a. följande. Den överklagade domen innebär ett avsteg från gällande 

praxis för kamerabevakning av bubbelpooler. Enligt praxis från tiden före 

kamerabevakningslagen (2018:1200) godtogs bevakning av bubbelpool i 

realtid i brottsbekämpande syften och då under förutsättning att det fanns 

utredning om brottslighet på platsen. Såvitt Datainspektionen känner till har 

det i praxis inte förekommit att kamerabevakning av bubbelpooler i realtid 

har beviljats endast i syfte att förhindra olyckor.  

 

Möjligheterna till bevakning i syfte att motverka olyckor har utökats i och 

med kamerabevakningslagens införande. Utökningen avser dock 

möjligheterna att bevaka under olika skeden av ett olycksförlopp. Den nya 

lagen innebär däremot inte att intresset av bevakning i syfte att förhindra 

olyckor ska anses väga tyngre än enligt tidigare lagstiftning. 

Kamerabevakningslagen innebär inte heller någon förändring i hur 

integritetsintresset på platsen ska bedömas. Mot denna bakgrund kan 

kamerabevakningslagen inte anses ha inneburit en utökad möjlighet till 

bevakning av bubbelpooler i realtid i syfte att förhindra olyckor. Eftersom 

integritetsintresset gör sig mycket starkt gällande i en bubbelpool krävs 

mycket starka skäl för att tillstånd till kamerabevakning ska beviljas. Det 

har inte visats att bubbelpoolen är olycksdrabbad. Det har inte heller 

kommit fram att risken för olyckor i och kring bubbelpooler generellt är så 

hög att det av det skälet finns ett bevakningsintresse som väger tyngre än 

integritetsintresset på platsen.  
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SKÄLEN FÖR KAMMARRÄTTENS AVGÖRANDE 

 

Prövningstillstånd 

 

Kammarrätten anser att det finns skäl att meddela prövningstillstånd och tar 

upp målet till omedelbart avgörande. 

 

Tillstånd till kamerabevakning 

 

Förarbeten 

I förarbetena till 8 § kamerabevakningslagen anförs bl.a. följande. 

Förutsättningarna att få tillstånd enligt kameraövervakningslagen är för 

snävt utformade, både vad gäller övervakning i brottsbekämpande syften 

och för andra ändamål. Sådan kamerabevakning som även fortsättningsvis 

omfattas av ett tillståndskrav, dvs. kamerabevakning som bedrivs av 

myndigheter och andra subjekt som utför uppgifter av allmänt intresse, är 

dessutom många gånger den mest angelägna i samhället. Möjligheterna att 

få tillstånd för kamerabevakning bör därför förbättras generellt. Det är 

särskilt betydelsefullt att tillstånd kan beviljas i tillräcklig utsträckning för 

sådan kamerabevakning som används i brottsbekämpande syften och för att 

skapa tryggare offentliga miljöer. (Prop. 2017/18:231 s. 64.) 

 

När det gäller 8 § andra stycket kamerabevakningslagen, där det föreskrivs 

att det vid bedömningen av intresset av kamerabevakning särskilt ska 

beaktas om bevakningen behövs för vissa angivna ändamål, anförs i 

förarbetena bl.a. följande. Att särskild hänsyn ska tas till dessa ändamål 

innebär att intresset av kamerabevakning i sådana fall väger tungt vid 

bedömningen av om intresset av kamerabevakningen väger tyngre än den 

enskildes intresse av att inte bli bevakad. Tillstånd till sådan 

kamerabevakning kan därför ges även vid större integritetsintrång. 

Kamerabevakning bör många gånger betraktas som ett naturligt hjälpmedel 

och ett komplement till andra åtgärder. Kravet på att kamerabevakningen 
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ska behövas för ett visst ändamål innebär därför inte att andra åtgärder 

nödvändigtvis måste prövas först. (Prop. 2017/18:231 s. 142). 

 

Kammarrättens bedömning 

Till skillnad från i den tidigare kameraövervakningslagen (2013:460) lyfts 

det i kamerabevakningslagen uttryckligen fram att intresset av att bl.a. 

förebygga olyckor genom kamerabevakning ska väga särskilt tungt vid 

bedömningen av om intresset av sådan bevakning väger tyngre än den 

enskildes intresse av att inte bli bevakad. Med hänsyn till det och med 

beaktande av vad som kommit fram om bubbelpoolens placering i 

badanläggningen instämmer kammarrätten i förvaltningsrättens bedömning 

att det finns ett berättigat intresse av att i realtid kunna bevaka bubbelpoolen 

genom kamerabevakning, oavsett förekomst av tidigare olyckor i anslutning 

till just den aktuella poolen. Kammarrätten instämmer även i 

förvaltningsrättens bedömning att intresset av att kunna kamerabevaka 

bubbelpoolen väger tyngre än den enskildes intresse av att inte bli bevakad. 

Det finns alltså förutsättningar att meddela Fyrishov AB det aktuella 

tillståndet till kamerabevakning. Överklagandet ska därför avslås. 

_________________________ 

 

Beslutet om prövningstillstånd får enligt 33 § tredje stycket 

förvaltningsprocesslagen (1971:291) inte överklagas. 

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR i övrigt, se bilaga B (formulär 1). 

 

 

Anita Linder  Ann-Jeanette Eriksson Elisabet Reimers 
lagman kammarrättsråd kammarrättsråd 
ordförande referent 
 

  
 /Andrea Zetterqvist 
 föredragande jurist 
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Bilaga 

DV 681     Formulär 1 

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR 
Den som vill överklaga kammarrättens avgörande ska skriva till Högsta 

förvaltningsdomstolen. Skrivelsen ställs alltså till Högsta förvaltningsdomstolen men 

ska skickas eller lämnas till kammarrätten. 

 

Överklagandet ska ha kommit in till kammarrätten inom tre veckor från den dag då 

klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig förhandling, 

eller det vid en sådan förhandling har angetts när beslutet kommer att meddelas, ska 

dock överklagandet ha kommit in inom tre veckor från den dag domstolens beslut 

meddelades. Tiden för överklagande för det allmänna räknas dock från den dag 

beslutet meddelades. 
 

Om sista dagen för överklagande infaller på en lördag, söndag eller helgdag, midsommar-, 

jul- eller nyårsafton, räcker det att skrivelsen kommer in nästa vardag. 

 

För att ett överklagande ska kunna tas upp i Högsta förvaltningsdomstolen krävs att 

prövningstillstånd meddelas. Högsta förvaltningsdomstolen lämnar prövningstillstånd om 

det är av vikt för ledning av rättstillämpningen att överklagandet prövas eller om det finns 

synnerliga skäl till sådan prövning, såsom att det finns grund för resning eller att målets 

utgång i kammarrätten uppenbarligen beror på grovt förbiseende eller grovt misstag. 

 

Om prövningstillstånd inte meddelas står kammarrättens beslut fast. Det är därför viktigt att 

det klart och tydligt framgår av överklagandet till Högsta förvaltningsdomstolen varför  man 

anser att prövningstillstånd bör meddelas. 

 
 

Skrivelsen med överklagande ska innehålla följande uppgifter; 

 

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till 

bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan 

plats där klaganden kan nås för delgivning lämnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i målet. Om 

klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen 

och mobiltelefonnummer anges.Om någon  person- eller adressuppgift ändras är det viktigt att anmälan 

snarast görs till Högsta förvaltningsdomstolen  

2. det beslut som överklagas med uppgift om kammarrättens namn, målnummer samt dagen för beslutet 

3. de skäl som klaganden vill åberopa för sin begäran om att få prövningstillstånd 

4. den ändring av kammarrättens beslut som klaganden vill få till stånd och skälen för detta 

5. de bevis som klaganden vill åberopa och vad han/hon vill styrka med varje särskilt bevis. 

 

Bilaga B


