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BAKGRUND OCH YRKANDEN M.M.

Forsékringskassan beslutade den 14 oktober 2019 att inte dndra sitt tidigare
beslut att Frosunda omsorg AB (Frosunda) ska betala tillbaka 820 400 kr
som bolaget har fitt for mycket i assistansersittning for perioden

februari — oktober 2014. Som skl for beslutet angav Forsikringskassan i
huvudsak foljande. Det ar inte tillrdckligt att assistenten har befunnit sig
tillsammans med den forsékrade fOr att anse att assistans har utforts.
Assistans ska ha ldmnats for de insatser som erséttning har beviljats for, dvs.
hjilp med grundldggande behov och andra personliga behov. Med hénsyn
till vad som framkommit om den forsidkrades hélsotillstaind kan assistans
inte ha utforts. Utbetalning av assistansersittning grundar sig bl.a. pa att
korrekta tidredovisningar inldmnas till Forsidkringskassan dér det redogors
for vilken assistent som utfort assistans och tiden for utforandet.
Assistansanordnaren intygar med underskrift att uppgifterna ér riktiga.
Arbetsgivaransvaret stracker sig langre dn att endast forutsitta att assistans
alltid ldmnas 1 enlighet med vad som anges 1 tidredovisningen. |
arbetsgivaransvaret ingar att ha en sddan organisation att det dr mojligt att
ha kdnnedom om hur assistansen bedrivs och att ha uppf6éljning av
densamma. Genom att ldmna in felaktiga tidredovisningar har Frosunda
orsakat att ersittning betalats ut felaktigt. Det har inte kommit fram nigra

sarskilda skal for att eftergift ska medges.

Frosunda yrkar att det 6verklagade beslutet ska upphévas. Till stod for sin
talan anfor bolaget bl.a. foljande. Det ar ostridigt att tidigare assistans-
ersittning har utbetalats felaktigt. Forsékringskassan har hittills inte
presenterat ndgot som gor sannolikt att assistans inte utforts. Forsakrings-
kassan har inte heller gjort sannolikt att bolaget orsakat den felaktiga
utbetalningen genom att ldmna oriktiga uppgifter, underléta att fullgéra
uppgifts- eller anmédlningsskyldighet eller att bolaget borde ha insett att
ersittningen utbetalats felaktigt eller med for hogt belopp. Arbete som
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assistent kan mycket vél ha utforts trots att den enskilde inte uppfyllt
rekvisiten fOr att vara beréttigad till den utforda assistansen. Det kan inte
krévas att de personliga assistenterna som ar anstéllda av bolaget har
tillrdckliga kunskaper om personkretstillhdrighet eller vad som i dvrigt
kréavs enligt lag for att ha rétt till assistans. Sa ldnge assistansen har utforts
hos den enskilde 1 enlighet med det schema som faststéllts av arbetsgivaren
och assistenterna direfter undertecknat tidredovisningarna méaste
arbetsgivaren anses vara i god tro kring fragan om assistans verkligen
utforts. Tidredovisningar kan inte 1 sig utgora oriktiga uppgifter enbart pa
den grunden att den enskilde inte lingre, eller ens ndgonsin, uppfyllt
rekvisiten for att ha rétt till assistansersittning. En sddan ordning skulle
innebdra ett ansvar for assistansanordnare som gar langt utover dess
anmédlningsskyldighet. Betydelsen av verksamhetschefens intygande bor
begrénsas till att den av assistenterna pastatt utforda assistansen har utforts 1
enlighet med det schema som verksamhetschefen uppréttat och ar ansvarig
for. Att systemet inte alltid forhindrar eller upptécker brister kan inte liggas
arbetsgivaren till last och skulle medfora att assistentens och den enskildes
intygande helt saknar funktion. De uppgifter frén sjukvérden och
kriminalvarden som visar att den enskilde inte haft rétt till
assistanserséttning har varit okénda for bolaget innan den nu aktuella
aterkravsutredningen ldmnats till bolaget. Kontakten med den enskilde har i
det hér fallet skett per telefon vilket hindrar att tidigare okdnda formagor hos
den enskilde kunnat iakttas av den administrativa personalen. Mot den
bakgrunden kan det inte anses skéligt att bolaget borde ha ként till att den
enskilde i detta fall inte hade rétt till den assistansersdttning som han var

beviljad av Forsiakringskassan.

Forsdkringskassan anser att verklagandet ska avslas.
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SKALEN FOR AVGORANDET

Utgangspunkter for provningen

Enligt 108 kap. 2 § socialforsékringsbalken ska Forsékringskassan besluta
om aterbetalning om den forsdkrade eller ndgon annan som har fétt
ersittning har fororsakat att denna har ldmnats felaktigt eller med ett for
hogt belopp genom att ldmna oriktiga uppgifter eller genom att underléta att
fullgdra en uppgifts- eller anmélningsskyldighet. Av andra stycket framgar
att detsamma géller om ersittning 1 annat fall har 1dmnats felaktigt eller med
for hogt belopp och den som fétt ersdttningen har insett eller skdligen borde

ha insett detta.

Enligt 108 kap. 9 a § SFB far Forsdkringskassan besluta om aterkrav av
assistanserséttning fran den till vilken ersittningen har betalats ut enligt
51 kap. 19 § SFB i stillet for fran den forsikrade. Aterkrav mot nigon

annan dn den forsdkrade far uppga till hdgst det belopp som denne tagit

emot.

Det framgar av 108 kap. 11 § SFB att kraven pa aterbetalning helt eller
delvis fér efterges. Vid provningen av om eftergift bor medges ska en
individuell och sammanvégd bedomning av omstandigheterna i det enskilda
fallet goras. De faktorer som kan behova beaktas dr bl.a. orsaken till den
felaktiga utbetalningen, hur ldng tid det gétt sedan utbetalningen, beloppets
storlek och den aterbetalningsskyldiges ekonomiska forhallanden (se RA
2008 ref. 2).

Forsdkringskassan har bevisbordan for att aterbetalningsskyldighet
foreligger (se HFD 2011 ref. 81 och HFD 2013 ref. 50).
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Forvaltningsrittens bedomning

Det ir ostridigt i malet att Frosunda har fatt 820 400 kr i felaktigt utbetald
assistanserséttning. Forvaltningsratten finner inte skil att gra ndgon annan

bedomning i denna del.

Enligt forvaltningsréttens uppfattning talar utredningen i malet starkt for att
redovisad assistans inte har utforts. Forsikringskassan far darfor anses ha
visat att assistanserséttningen inte har anvénts till kop av personlig assistans
och att den dérfor har utbetalats felaktigt. Vad géller invindningen att
Frosunda varit 1 god tro konstaterar forvaltningsrétten att det enligt
ordalydelsen 1 108 kap. 2 § SFB endast krivs att ersdttningsmottagaren, dvs.
bolaget, har ldmnat oriktiga uppgifter och inte att mottagaren varit medveten
om felaktigheten eller pa annat sétt agerat oaktsamt. Redan av denna

anledning har det funnits skél att rikta dterbetalningskravet mot bolaget.

Forvaltningsritten anser att det sammantaget foreligger grund for att alagga
Frosunda aterbetalningsskyldighet i1 enlighet med Forsdkringskassans beslut.
Det har inte kommit fram négra omstindigheter som utgor skil for eftergift

av aterbetalningsskyldigheten. Overklagandet ska dirfor avslas.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan dverklagas. Information om hur man dverklagar finns 1
bilaga 1 (FR-12).

Anna Bjorklund

Radman

Namndeménnen Antina-Maria Hessel, Annmarie Pettersson Palvall och Eva

Wollin har ocksé deltagit 1 avgorandet.

Forvaltningsrittsnotarien Erik Simberg har foredragit malet.
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Anvisningar for 6verklagand

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-12

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 2 ménader

Tiden riknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riaknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig fo1-
handling, eller om ritten vid férhandlingen gav
besked om datum for beslutet.

For en part som foretrader det allmanna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Oftast ir sista dagen f6r 6verklagande exakt 2 mén-

ader fran det datum som tiden bérjar riknas.

Exempel: Du fick del av beslutet den 21 december
- tiden gir ut den 21 februari.

Om samma datum inte finns i slutmdnaden gér
tiden i stillet ut pa slutmédnadens sista dag.

Exempel: Du fick del av beslutet den 31 december
- tiden gir ut den 28 februari.

Ar sista dagen en 16rdag, séndag eller helgdag, mid-
sommarafton, julafton eller nydrsafton, ricker det
att 6verklagandet kommer in nista vardag.

Sa har gor du

1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha

och varfor du tycker att kammarritten ska
ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att 6verklagan-
det kommit in i ritt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen 6verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar 1 malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning,.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att férvaltnings-
ritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedéma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

i

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har

fragor. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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