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Yrkande

Det yrkas att Engstroms B&B-verksamhet ska beskattas i inkomstslaget naringsverksamhet, dvs. i
enlighet med yrkandet i deklarationen. Vidare yrkas om ersattning for ombudskostnader med belopp
som yrkats i kammarratten 6kat med kostnader for prévningen i HFD med belopp som preciseras nar
malet ar fardigkommunicerat.

Omstandigheterna

Verksamheten bedrivs som B&B och det innebar att kunderna erbjuds saval évernattning som
frukost. Affarsidén ar att tillhandahalla ett koncept med tidshistorisk pragel samtidigt som den
bedrivs fran den byggnad som féretagaren och dennes familj bebor.

Makarna Engstrom bor sjalva pa undervaningen. P4 undervaningen finns ocksa en reception dar B&B-
gasterna tas emot. Receptionen har en egen ingang. Koket pa undervaningen anvands bade privat
och i verksamheten och hela plan 2 anvands for B&B-verksamheten- Vinden nyttjas endast till liten
del och da som forrad for verksamheten Uthuset som éar i daligt skick anvands inte alls och ska rivas.

Pa hemsidan beskrivs verksamheten pa foljande sétt:

"Valkommen till Villa Milsten, ett boende i sekelskiftesmiljo med modern bekvamlighet i centrala
Lidkoping.



Huset &r fran 1913 och under varen 2017 renoverades huset varsamt och tidsenligt for att upplata
rum till Bed and Breakfast pa andra vaningen.

Har har vi skapat en trivsam och lugn miljé med tid for avkoppling. P4 promenadavstand finns
restauranger och butiker och fina Vanerstrak.”

Det ar beskattningsar 2017 som provas skatterattsligt och utvecklingen av verksamheten innan
pandemin kan beskrivas pa foljande satt:

* Sept.—2017 104 gastnatter 64 745 kr i omsattning
» 2018 699 gastnatter 431 754 kr i omsattning
e 2019 874 gastnatter 552 627 kr i omsattning

Marknadsforing sker via Booking, Expedia, Hotels.com och Tripadvisor samt fran egen hemsida.

https://www.villamilsten.se/

Kammarrattens bedémning

Kammarratten och forvaltningsratten har klassificerat byggnaden som privatbostadsfastighet. Denna
fraga ar inte foremal for 6verklagande utan den fraga som 6verklagats ar yrkandet att verksamheten
ska beddémas utgdra naringsverksamhet enligt 13 kap. 1 § forsta stycket IL.

Av domen framgar vidare att kammarratten instammer i forvaltningsrattens bedémning vad galler
inkomstbeskattning. Under rubriken “Beskattning i inkomstslaget naringsverksamhet” anfor
forvaltningsratten att en privatbostad inte kan inga i en naringsverksamhet och att uthyrning av
privatbostader utgor kapitalinkomster. B& B som bedrivs i en privatbostad utgor darfor inte en
naringsverksamhet utan en inkomst pa grund av tillgangar (kapitalinkomst) menar domstolen.
Beskattningen skulle, eftersom fastigheten klassificerades som privatbostadsfastighet, ske i inkomst-
slaget kapital.

Kammarrattens bedémning ar enligt min uppfattning systematiskt tveksam och medfér osdkerhet
om den grundlaggande tolkningen av begreppet naringsverksamhet. Det kan har papekas att
naringsverksamhet givetvis ocksa vanligen bedrivs med anvdandande av tillgangar (t.ex. en narings-
fastighet) och att denna omstdndighet darmed svarligen kan vara avgérande.

Klagandens uppfattning om rattsldget

| det svenska systemet for beskattning av inkomster finns tre inkomstslag. | detta fall ar det
gransdragningen mellan inkomst av kapital och inkomst av naringsverksamhet som ar aktuell.

Av 41 kap. 1 § forsta stycket IL framgar att till inkomstslaget kapital raknas inkomster och utgifter
bl.a. pa grund av innehav av tillgdngar. Av denna lagparagrafs andra stycke framgar att till detta
inkomstslag dock inte raknas inkomster och utgifter som raknas till inkomstslaget naringsverksamhet.

Av detta foljer systematiskt, enligt min uppfattning, att om en verksamhet uppfyller kriterierna for
naringsverksamhet ska beskattning ske i detta inkomstslag dven om fraga &r om uthyrning av
byggnad som klassificeras som privatbostadsfastighet.


https://www.villamilsten.se/

Inkomst av naringsverksamhet klassificeras som huvudregel som inkomst fran forvarvsverksamhet
som bedrivs yrkesmassigt och sjalvstandigt, detta kallas ofta for rorelsekriterierna. Enligt min bedém-
ning visar omstandigheterna i detta mal tydligt att dessa kriterier ar uppfyllda. Den lagreglerade
systematiken kan da inte medféra annan bedémning att beskattningen av aktuell B&B-verksamhet
ska ske i inkomstslaget naringsverksamhet dven om verksamheten till stor del bestar av uthyrning av
utrymmen i en privatbostadsfastighet.

Stod for en sddan bedémning ger lagregleringen i 16 kap. 34 — 35 §§ IL som reglerar nar en enskild
naringsidkare "anvander en sarskild inrattad del av sin bostad i naringsverksamheten” respektive om
en sadan person "arbetar i sin bostad ... &ven om nagot sarskilt utrymme inte har inrattats”. Detta
lagrum visar att naringsverksamhet kan bedrivas i utrymme som klassificeras som privatbostads-
fastighet dven om innehav av privatbostadsfastigheter inte kan inga i en naringsverksamhet. Enligt
min beddmning utesluter denna reglering avdrag for utgifter kopplade till sjdlva innehavet, som t.ex.
vardeminskningsavdrag och utgifter for reparation och underhall kopplade till byggnaden men inte
utgifter for ev. hyra, vdrme m.m. Se vidare nedan i mina kommentarer om HFD 2017 not. 34 dar
fragestallningarna ar ganska likartade som i detta fall med den skillnaden att fraga &r om innehav av
naringsfastighet istallet for innehav av privatbostadsfastighet.

Skal for provningstillstand

Enligt min bedomning medfér den bedémning kammarratten gjort att rattslaget om gransdragningen
mellan inkomstslagen naringsverksamhet och kapital blivit an mer oklart. Effekten ar att enskild
naringsverksamhet som uppenbart uppfyller definitionen av sddan verksamhet genom dess
bedrivande i en privatbostadsfastighet byter inkomstslag.

Om verksamheten bedrivits i en hyrd byggnad (som makarna Engstrom ocksa bebott) hade t.ex.
verksamheten savitt jag kan se det bedomts vara naringsverksamhet. Jag finner inte stod for en
sadan, fran detta fall, skiljaktig tolkning som kammarratten gjort.

Fragan om gransdragningen mellan naringsverksamhet och kapital &r viktig och vanligt fore-
kommande. Den har dessutom varit féremal fér manga svartolkade avgoéranden i HFD. Det géller
fragan om fysiska personer handel med vardepapper, bostadsratter, fastigheter och verksamheter i
form av byggnadsrorelse, verksamhet som styrelseproffs, tomtrérelse och nu ocksa B&B-verksamhet
i privatbostadsfastighet.

Jag finner det ocksa vara stotande att sa omfattande naringsverksamhet som den bedrivna ska kunna
beskattas som inkomst av kapital vilket ocksa ger olika konkurrens mellan de som bedriver sadan
verksamhet fran en egen privatbostadsfastighet, egen naringsfastighet respektive hyrda utrymmen i
en byggnad (som ocksa kan bebos av foretagarna).

Jag finner det saledes vara val motiverat att HFD sasom prejudikatinstans provar nu aktuell fraga till
ledning for liknande situationer men dven for gransdragningen i stort.

Har bor ocksa erinras om HFD 2017 not. 34. Fraga var om innehav av naringsfastighet och bedém-
ningen av avdragsratten for vissa kostnader hanforliga till detta innehav. HFD uttalade:

”Den aktuella ladan utgor enligt forutsattningarna en del av en naringsfastighet. Bestimmelsen i 13
kap. 1 § tredje stycket inkomstskattelagen tar sikte pa inkomster och utgifter som foranleds av sjélva
innehavet av fastigheten (RA 2010 ref. 111).



Atgirderna som enligt lamnade foérutsattningar planeras ar av sddant slag att utgifterna for dessa
foranleds av sjalva innehavet av naringsfastigheten (ombyggnation och reparation och underhall, min
anmarkning). Utgifterna far darfor dras av i naringsverksamheten enligt de regler som géller for
respektive atgard.

Det forhallandet att de aktuella atgarderna syftar till att mojliggora ett privat utnyttjande av
byggnaden paverkar inte avdragsratten for utgifterna.”

For sistnamnda forhallande finns korrigeringsregler for privat utnyttjande i form av uttagsbeskatt-
ning. Detta galler dven i aktuellt fall.

Avgorandet i detta notismal konstituerar systematiken i rattslaget. Har klassificerades visserligen
byggnaden som naringsfastighet men domen klargor att vissa kostnader som ar knutna till innehavet
av den ingick i denna form av naringsverksamhet. Motsvarande tolkning bor givetvis goras vad géller
innehav av privatbostadsfastighet som anvénds i (och t.o.m. utgor sjdlva grunden for) en enskild
naringsverksamhet.

Aven avgérandet av denna fraga motiverar provningstillstand.

Enligt uppdrag

Jur.dr. Urban Rydin



