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HOVRATTEN FOR DOM Mal nr

NEDRE NORRLAND 2022-05-04 B 1475-20
Sundsvall

Rotel 14

OVERKLAGAT AVGORANDE
Sundsvalls tingsrétts dom den 12 oktober 2020 i mal nr B 403-20, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Paulina Leander
Aklagarkammaren i Sundsvall

Klagande (Tilltalad)

BIRGITTA Larsdotter Nilsson, 19340924-4880
Fabodbacken 103

871 94 Viksjo

SAKEN
Vardsloshet i trafik

HOVRATTENS DOMSLUT

Med dndring av tingsréttens dom frikdnner hovratten Birgitta Nilsson fran talet.

Dok.Id 194908

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjérngatan 2 060-18 68 00 méndag — fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenfornedrenorrland.se
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HOVRATTEN FOR DOM B 1475-20
NEDRE NORRLAND

YRKANDEN I HOVRATTEN

Birgitta Nilsson har yrkat att hon frikdnns frén étalet.

Aklagaren har motsatt sig att tingsriittens dom #ndras.

Hovrétten har avgjort malet utan huvudforhandling.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

I hovritten har dberopats samma bevisning som vid tingsritten. De videoinspelade

forhoren fran tingsrétten har spelats upp.

HOVRATTENS DOMSKAL

Som tingsritten angett dr det utrett att Birgitta Nilsson framforde sin personbil pa tid
och plats som aklagaren gjort gillande. Det &r dven klarlagt att hon vid tillfdllet korde
over pa fel sida av vdgbanan och att hon kolliderade med den bil som Raimo Markkula
korde. Fragan dr om detta ska leda till att Birgitta Nilsson ska domas for vardsloshet i

trafik.

For att ansvar for vardsloshet i trafik ska komma 1 fraga krivs att foraren i viasentlig
man har brustit i den omsorg och varsamhet som till forekommande av trafikolycka har
betingats av omstidndigheterna (se 1 § forsta stycket trafikbrottslagen [1951:649]). Av
forarbetena framgér att bestimmelsen 1 forsta hand ér avsedd att omfatta fall dér
trafikanten har gjort sig skyldig till ett medvetet risktagande eller annan allvarlig
oaktsamhet. Som exempel pd séddant typiskt sett trafikfarligt beteende som bor medfora
ansvar for vardsloshet i trafik nimns bl.a. att ndgon kor bil 1 uttrottat tillstdnd (se prop.

1994/95:23 s. 60 och 122).
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Det ar generellt sett oaktsamt att kora bil 1 fel korriktning och dérigenom orsaka en
trafikolycka. Avgorande for Birgitta Nilssons straffansvar &r emellertid om det var
oaktsamt av just henne att gora detta, vilket maste avgoras utifran vad som &r kint om

hennes forutsittningar vid tillfallet.

Birgitta Nilsson har under sitt forhor vid tingsrétten bl.a. uppgett att hon inte medvetet
skulle kora i motgéende korfilt. Hon har inget minne av att hon kort pa fel sida av
vagen. Hon vet att hon hade varit p4 Bauhaus innan krocken och att folk senare sa att
hon var skyldig. Malsdganden Raimo Markkula har bl.a. uppgett att han sag Birgitta
Nilsson nédr hon kérde men att hon inte sig honom. Han tutade for att fa hennes
uppmirksamhet men hon var “ndgon annanstans” och hade ndgot annat pa gdng. Hon
hade inte uppmirksamheten pa trafiken. Nér de hade gatt ut fran sina bilar pratade han
med Birgitta Nilsson men fick inte kontakt. Josefin Halvarsson, som &r polis och
kallades till platsen vid tillfdllet, har bl.a. berittat att hon inte holl nagot forhor med
Birgitta Nilsson eftersom hon uppfattade Birgitta Nilsson som virrig och inte helt
nirvarande. Som exempel fragade Birgitta Nilsson efter sina nycklar, som hon hade
runt halsen. Vidare visste Birgitta Nilsson inte var hennes bil fanns, trots att den stod

precis bredvid, eller vilken bil som var hennes.

Sammantaget medfor Raimo Markkulas och Josefin Halvarssons uppgifter om hur de
upplevde Birgitta Nilsson 1 samband med krocken och den omstidndigheten att Birgitta
Nilsson sjdlv inte minns att hon korde 1 fel korfilt att hovrétten anser att det finns
anledning att utga frin att Birgitta Nilssons formaga till riktiga iakttagelser och
rationella overviganden var begrinsade vid tillfdllet. Under hovrittens handlaggning
av detta mal har det vidare kommit fram att Birgitta Nilsson har en minnesproblematik
och att hon numera har forvaltare. Hovritten bedomer mot den bakgrunden att det inte
ar utrett att Birgitta Nilsson insag risken for att korningen var trafikfarlig. Det gér inte
heller att utgd ifran att hon faktiskt hade forméga att komma till insikt om denna risk.
Sammanfattningsvis anser hovritten att det inte ar utrett att Birgitta Nilsson har gjort

sig skyldig till ett medvetet risktagande och hon ska darfor frikdnnas.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B

Overklagande senast 2022-06-01.

Karin Gustin Per-Anders Svensson Amanda Schmidt
(referent)



SUNDSVALLS TINGSRATT DOM Mal nr: B 403-20
Notariebrottmal 2020-10-12

A “1 Rotel 35 meddelad i
Sundsvall

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

BIRGITTA Larsdotter Nilsson, 19340924-4880
Fabodbacken 230

871 94 Viksjo

Aklagare

Extra dklagare Bengt Wikblom
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Sundsvall
Box 721

851 21 Sundsvall

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Vérdsloshet i trafik, 1 § 1 st trafikbrottslagen (1951:649)

2019-12-04
Pafoljd m.m.
Dagsboter 40 om 240 kr
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 467 Storgatan 39 060-18 67 00 mandag - fredag
851 06 Sundsvall E-post: sundsvalls.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.sundsvallstingsratt.se
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Notariebrottm3l 2020-10-12
Rotel 35

BEGARAN OCH INSTALLNING

Aklagaren har begirt att Birgitta Nilsson ska ddmas for vdrdsldshet i trafik enligt

foljande girningsbeskrivning.

Birgitta Larsdotter Nilsson har kort pa fel sida av kérbanan, varvid hon kolliderat

med ett métande fordon. Allt med i vart fall fordonsskador som f6ljd.
Hon orsakade trafikolyckan genom att ta en medveten risk eller pa annat satt
allvarligt brista i den uppmirksamhet och forsiktighet som med hénsyn till

omsténdigheterna krévts for att minska riskerna for en trafikolycka.

Det hénde den 4 december 2019 pa Klokanviagen, Sundsvall, Sundsvalls

kommun.

Lagrum: 1 § 1 st trafikbrottslagen (1951:649)
Birgitta Nilsson har varken erként eller fornekat garningen.
UTREDNING
Birgitta Nilsson har horts. Pa begiran av dklagaren har forhor héllits med
mélsidganden Raimo Markkula och vittnet Josefin Halvarsson. Aklagaren har som
skriftlig bevisning dberopat informationsunderlag och fotografier.

Rétten har héllit syn pa Birgitta Nilssons korkort.

Raimo Markkula har beréttat i huvudsak foljande. Han korde bil i Birsta och kom

fran ICA Maxihallet. Det borjade bli morkt ute. Efter att han passerade infarten mot
Ikea sdg han en mdtande bil som ldngsamt korde dver mittstrecket mot hans bil.
Han forsokte vdja genom att sakta in och kora sé langt hoger ut han kunde. Han

kunde inte kora upp pé refugen. Han tutade for att f& den mdtande bilens
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uppmérksamhet. Han ség foraren i den mdtande bilen och hon verkade inte vara
uppmérksam pa trafiken. Hon gjorde nadgonting annat. Hans bil stod néstan still nir
den motande bilen korde in i honom. Krockkuddarna utldstes inte. Den moétande

bilen korde ldngsamt och forloppet var utdraget.

Birgitta Nilsson har beréttat i huvudsak foljande. Hon hade varit p4 Bauhaus i

Birsta. Hon korde sin Toyota till och frdn Bauhaus. Néar hon var pa vidg hem horde
hon plotsligt en smill. Hon hade inte sett nigon métande bil och hon kan inte
forklara varfor hennes bil hade rullat 6ver pa motsatt sida vagen. Hon tyckte att hon
sedan blev illa bemott av de som var pa platsen efter krocken. Det var nigra kvinnor
som var glada och 6vertygade om att hon var skyldig till krocken. Ingen ville lyssna
pa henne eller hora hur hon mddde. Hon var inte forvirrad sa som det péstis. Hon
har dessutom bra syn och hon har fatt tillbaka kérkortet sedan hon blev av med det

efter hindelsen. Hon kor bra for sin alder.

Josefin Halvarsson har beréttat 1 huvudsak féljande. Hon blev beordrad till Birsta

med anledning av en trafikolycka. Det var en bil som hade kort over pa fel sida vag-
banan. Hon dirigerade trafik pa platsen medan Birgitta Nilsson pratade med ambul-
anspersonalen. Aven hon pratade med Birgitta Nilsson som gav ett virrigt intryck.
Nar Birgitta Nilsson blev tillfrdgad om hon ville ta ut ndgonting ur bilen innan den
blev bargad hade Birgitta Nilsson fragat var hennes bil stod parkerad. Bilen stod da
precis intill. Birgitta Nilsson ville inte kommentera att hon hade kort pa fel sida

vigen. Birgitta Nilsson menade att hon inte hade kort pa fel sida.
DOMSKAL
I mélet ar ostridigt att Birgitta Nilsson har framfort sin personbil pa den tid och

plats som é&klagaren gor géllande. Vidare dr det ostridigt att den personbil som

framforts av Birgitta Nilsson korsat vidgbanans mittlinje och kolliderat med den
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personbil som Raimo Markkula framfort. Fragan i mélet 4r om Birgitta Nilsson i

véasentlig mén brustit i den omsorg och varsamhet som krévs av en vigtrafikant.

Tingsrétten gor foljande beddmning. Mélsdganden Raimo Markkula har framstatt
som trovirdig. Han har uppgett att han observerat Birgitta Nilsson en kort tid innan
kollisionen och att hon da inte hade sin uppmirksamhet riktad mot trafiken. Dess-
utom reagerade Birgitta Nilsson inte pd hans forsok att genom signalhorn gora
henne uppmérksam pé hennes fardriktning. Tingsratten har inte funnit anledning att

ifrdgasitta tillforlitligheten 1 Raimo Markkulas berittelse.

Tingsrétten anser, med utgdngspunkt 1 Raimo Markkulas beréttelse, att det &r utrett
att Birgitta Nilsson inte riktat sin uppmirksamhet mot trafiken under en period som
inte endast &r tillfallig. Till f61jd av att Birgitta Nilsson inte riktade sin uppmérk-
samhet mot trafiken korde hon 6ver pa fel sida viagbanan och kolliderade. Sarskilt
med anledning av det utdragna hindelseforlopp som Raimo Markkula beskriver
anser tingsratten att det &r styrkt att Birgitta Nilsson som végtrafikant tagit en
medveten risk genom att inte rikta sin uppméarksamhet mot trafiken och fordonets
position pa vigbanan. Vad Birgitta Nilsson har anfort om hidndelsen dndrar inte
tingsrittens bedomning. Birgitta Nilsson ska darfor domas for vardsloshet i trafik 1

enlighet med dklagarens gérningsbeskrivning.

Péfoljden ska bestdmmas till dagsboter. Antalet dagsboter bestdms med hédnsyn till
brottets straffvirde till 40 stycken. Varje dagsbots belopp bestdms med hénsyn till
Birgitta Nilssons ekonomiska forhallanden till 240 kr.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (TR-01)
Domen kan &verklagas. Overklagande stills till Hovritten for Nedre Norrland och

ska ha kommit in till tingsrétten senast den 2 november 2020.

Hugo Hornstein

I avgorandet har nimnd deltagit. Rétten &r enig.
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Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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