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HOVRATTEN FOR DOM Mal nr

NEDRE NORRLAND 2020-12-01 T 1151-19
Sundsvall

Rotel 10

OVERKLAGAT AVGORANDE
Hudiksvalls tingsréitts dom 2019-07-19 i mal T 288-19, se bilaga A

PARTER

Klagande

Anna MARIA Terese Nygards, 19710619-7226
Skogsglantan 27

792 35 Mora

Ombud: Advokat Mats Bergh
Advokaterna Bergh & Staaf KB
Kyrkogatan 6

792 30 Mora

Motpart

ANNA Birgitta Bruus, 19810321-7843
Vattlang 75

829 91 Ilsbo

Ombud: Advokat Tord Krokstrom
Nymans Advokatbyra AB

Box 24

824 21 Hudiksvall

SAKEN
Aterging av giva

HOVRATTENS DOMSLUT
Hovritten faststiller tingsréttens dom.
Maria Nygérds ska ersdtta Anna Bruus for rittegdngskostnader i hovrétten med

9 375 kr, varav 7 500 kr for ombudsarvode, jimte rinta enligt 6 § rintelagen
(1975:635) frén dagen for denna dom till dess beloppet ér betalt.

Dok.Id 171264

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 170 Sodra Tjérngatan 2 060-18 68 00 méndag — fredag
851 03 Sundsvall E-post: hovratten.nedrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenfornedrenorrland.se
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HOVRATTEN FOR DOM T1151-19
NEDRE NORRLAND 2020-12-01
YRKANDEN I HOVRATTEN

Maria Nygérds har yrkat att hovritten bifaller hennes vid tingsrétten forda talan, sdvil i
huvudsaken som betriffande rittegangskostnaderna, och befriar henne fran skyldig-

heten att ersitta Anna Bruus réttegdngskostnader i tingsrétten.

Anna Bruus har motsatt sig att tingsriattens dom dndras.

Béda parter har yrkat ersittning for rattegdngskostnader i hovritten.

UTREDNINGEN I HOVRATTEN

I hovritten har dberopats samma bevisning som vid tingsratten. Hovrétten har tagit del

av de videoinspelade forhdren med Maria Nygards, Peter Karlsson och Lucas

Karlsson.

Hovrétten har, med stod av 50 kap. 13 § andra stycket 2 rittegangsbalken, avgjort

malet utan huvudforhandling.

HOVRATTENS DOMSKAL

Parterna har 1 hovrétten dberopat samma grunder och omsténdigheter som vid

tingsratten.

Utgangspunkter for hovriittens bedomning

Som tingsritten har redogjort for ska bestammelsen i1 7 kap. 4 § drvdabalken tillimpas
pa fall dir en arvlatare 1 livstiden gett bort egendom under — sdvitt nu &r aktuellt —
saddana omstdndigheter att gavan till syftet ar att likstdlla med testamente. Vid sddana
forhallanden ska gévan jimkas pd motsvarande sitt som vid jamkning av testamente

som inkrdktar pé laglotten.
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En forutséttning for att bestimmelsen ska bli tillimplig &r, som tingsratten har angett,
att det kan antas att givarens avsikt har varit att ordna sin succession. Ett typiskt fall
dér bestimmelsen kan bli tillimplig ar nir givaren vantar doden inom en forhallande-
vis kort tid och dérfor inte har samma intresse av egendomen. Bestimmelsen kan dven
tillimpas pa fall dér gadvan har getts tidigare om syftet kan antas ha varit att ordna
successionen, t.ex. att givaren vid tidpunkten for gavan var sjuk och trodde sig komma
att do men sedermera blivit frisk igen (se Arvdabalken Del I, Gésta Walin m.fl.
Publicerad 1 JUNO den 18 mars 2020, version 77Z).

Vid bedomningen av om gévan kan likstdllas med testamente ar arvlatarens dlder vid
tidpunkten for gavan en omstiindighet som ir relevant men inte avgdrande. Aven tiden
som har forflutit mellan gavotillfillet och dodsfallet ar av betydelse. Nér det géller
gévor som dr gjorda med hinsyn till blivande dodsfall ska dven beaktas att det avhill-
ande moment som bestar i att den ekonomiska foljden av gavan gar ut 6ver givaren

sjalv 1 regel saknas (NJA 11 1928 s 445 1).

Det ar ostridigt 1 malet att Jan Brus genom penninggévorna till Anna Bruus har gett
bort egendom. Den fraga som hovriétten har att prova dr om gévorna fran Jan Brus till
Anna Bruus till sina syften &r att likstilla med testamente och om det dérfor finns
forutséttningar for att vardet av gavorna — till den del de i1 sadana fall bedoms kridnka

Maria Nygérds laglott — ska aterbdras till Jan Brus dédsbo.

Det ar den som pastar att en gava till sitt syfte ar att likstélla med testamente som har
bevisbordan for sitt pastdende (se NJA I 1928 s. 446 och NJA 1998 s. 534). Hovrétten
konstaterar att det sdledes dr Maria Nygards som ska styrka att de i malet aktuella

gévorna till syftet &r att likstélla med testamente.
Ar det friaga om gavor som till sitt syfte ir att likstiilla med testamente?
Maria Nygérds har gjort gillande att det ar friga om gévor som har getts bort under

sddana omsténdigheter att de till syftet &r att likstdlla med testamente. Som grund for

att gavorna har varit att likstdlla med testamente har hon anfort a#f Jan Brus avled kort
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tid efter gdvotillfillet, a#f han led av sjukdom och 6vervikt, att han var medveten om
att det fanns adrftlighet i slékten for tidigt dodsfall och att han hade for avsikt att andra

successionen.

Hovritten delar tingsréttens bedomning att det genom den muntliga bevisningen &r
utrett att Jan Brus i samband med att han drvde pengar frén sin bror uttalat till Maria
Nygéards fore detta make, Peter Karlsson, att han avsag att gora Maria Nygérds arvIos
och att Anna Bruus skulle fa drva allt. Detta uttalande, i forening med vad Peter
Karlsson har uppgett om att Maria Nygards och Jan Brus kontakt brots omkring ar
2010 dvs. ndgra ar fore gavorna samt att kontakten mellan dem déarefter var délig, talar
for att Jan Brus genom gévorna till Anna Bruus avsett att ordna sin succession.
Hovritten anser dock inte att enbart detta uttalande &r tillrdckligt for att bestimmelsen 1
7 kap. 4 § drvdabalken ska bli tillimplig. Vid bedomningen av om givorna till sitt
syfte har varit att likstdlla med testamente maste d&ven beaktas Jan Brus alder vid tid-
punkterna for gdvorna och om den ekonomiska f6ljden av gavorna har gétt ut 6ver Jan

Brus.

Av utredningen har kommit fram att Jan Brus var 65 ar respektive 66 ar vid tidpunkt-
erna for gavorna och att han avled drygt tva ar efter det senare gavotillfillet. Annat har
inte kommit fram dn att dodsorsaken var hjarnblodning. Av journalanteckningar har
kommit fram att Jan Brus diagnostiserades med Hortons sjukdom och att han mellan

aren 2010 till och med 2012 var i kontakt med sjukvarden péd grund av huvudvirk.

Hovritten delar tingsréttens beddmning att det som har kommit fram om Jan Brus
alder och hilsotillstand vid gévotillfillena inte ger stod for uppfattningen att han —
dven om hans hilsa emellanat varierat — inom en forhdllandevis kort tid vdntat doden
och att detta utgjort en omstdndighet som har styrt hans handlande. Jan Brus dlder vid
tidpunkterna for gavorna var inte heller sddan att det var naturligt att vidta atgérder
géllande sin succession. Det har dven varit friga om tvd penninggdvor som var och en
for sig avsett en betydande summa samt att Jan Brus villkorslost avstétt fran
dispositionsritten till pengarna. Med hinsyn till vad som har kommit fram om Jan

Brus hélsotillstand och alder vid tidpunkterna for gdvorna har inte annat visats 4n att
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han dé forvintades leva under en relativt lang tid framéver. Hovrétten anser dérfor, i
likhet med tingsritten, att gdvorna sett var och en for sig innebar en stor ekonomisk

uppoffring for Jan Brus.

Det finns visserligen vissa omsténdigheter som talar for att Jan Brus genom gévorna
avsett att ordna successionen. Hovritten anser dock inte vid en samlad beddmning av
vad som kommit fram i mélet att Maria Nygérds visat att gdvorna fran Jan Brus till
Anna Bruus om 700 000 kr den 29 juli 2015 respektive 700 000 den 10 februari 2016
varit att likstdlla med ett testamente. Detta innebér att tingsriattens dom, bade avseende

huvudsaken och réttegdngskostnaderna, ska faststillas.

Vid denna utgéng ska Maria Nygérds ersédtta Anna Bruus for hennes
rattegadngskostnader 1 hovrdtten. Maria Nygards har godtagit yrkad ersédttning som
skélig 1 och for sig.

HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga B
Overklagande senast 2020-12-29

Susanne Hard Karin Gustin Mimmi Higg

(referent)
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HUDIKSVALLS TINGSRATT  DOM Mal nr

2019-07-19 T 288-19
Meddelad i Hudiksvall

PARTER

Karande

Maria Nygérds Karlsson, 19710619-7226

Skogsgléntan 27

792 35 Mora

Ombud: Advokaten Mats Bergh
c/o Advokaterna Bergh & Staaf KB
Kyrkogatan 6

792 30 Mora

Svarande

Anna Bruus, 19810321-7843
Vattlang 75

829 91 Ilsbo

Ombud: Advokaten Tord Krokstrom
Krokstroms Advokatbyrd AB

Box 24

824 21 Hudiksvall

DOMSLUT

1. Maria Nygérds Karlssons talan ogillas

2. Maria Nygards Karlssons ska ersidtta Anna Bruus réttegdngskostnad med 46 875 kr
och rinta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran den 19 juli 2019 till dess betalning
sker. Av beloppet avser 37 500 kr ombudsarvode och 9 375 kr mervirdesskatt.

Dok.Id 250057

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1073 Lagmansgatan 1 0650-37450 0650-31094 mandag — fredag
824 12 Hudiksvall E-post: hudiksvalls.tingsratt@dom.se 08:00—-16:00

www.hudiksvallstingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Jan Bruus avled den 9 maj 2018 vid en alder av 68 ar. Han efterlimnade makan
Maj-Britt Norell Brus, det gemensamma barnet Anna Bruus och sérkullbarnet Maria
Nygéards Karlsson. Av bouppteckningen efter Jan Bruus framgick en brist i boet pa
7 243 kr. Den 29 juli 2015 respektive den 10 februari 2016 gav Jan Bruus penning-
gévor om 700 000 kr (totalt 1 400 000 kr) till Anna Bruus. Tingsrétten ska prova om
dessa gévor skénkts bort under sddana omstindigheter att gavorna till syftet ar att

likstéalla med testamente.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

Maria Nygards Karlsson

Maria Nygérds Karlsson har yrkat att tingsrétten ska faststélla att Jan Bruus gavor till
Anna Bruus om 700 000 kr den 29 juli 2015 och den 10 februari 2016 (sammanlagt

1 400 000 kr) till den del de kranker Maria Nygards Karlssons laglott ska aterbaras till

dodsboet efter Jan Bruus.

Anna Bruus

Anna Bruus har motsatt sig kdromélet.

GRUNDER

Maria Nygards Karlsson

Jan Bruus skinkte penninggavorna till Anna Bruus kort tid innan han avled. Han led
av Hortons sjukdom, 6vervikt och var medveten om att det fanns arftlighet i sldkten for
tidigt dodsfall. Vidare hade Jan Bruus uttalat att han hade for avsikt att dndra
successionen. Vart och ett av ovan angivna réttsfakta samt dessa gemensamt innebér

att gdvorna &r att likstilla med testamente.
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Anna Bruus

Gavorna dr inte att likstdlla med testamente. Det fanns inte ndgot testamentariskt inslag
i gavorna som utgjorde en kraftig inskrankning och ekonomisk uppoffring fran Jan
Bruus. Jan Bruus var i fullt arbete fram till sin dddsdag och var i allt visentligt frisk.
Han dog av en massiv hjarnblodning utan koppling till hans sjukdom eller 6vervikt.

Det fanns inte ndgon arftlighet i slakten for tidigt dodsfall.

UTREDNINGEN

P& Maria Nygérds Karlssons begiran har héllits forhor med henne under
sanningsforsidkran samt vittnesforhor med hennes fore detta make Peter Karlsson och
hennes son Lucas Karlsson. Vidare har Maria Nygérds Karlsson som skriftlig
bevisning aberopat journalhandlingar avseende Jan Bruus fran Region Gévleborg samt

ett beslut frdn Region Gévleborg och en dom fran Kammarritten i Sundsvall.

SKALEN FOR TINGSRATTENS AVGORANDE

Maria Nygards Karlsson ska forlora malet

Allmént om det forstirkta laglottsskyddet i 7 kap. 4 § drvdabalken

Om en arvlatare under sin livstid gett bort egendom under sddana omstandigheter eller
pa sddana villkor att gévan till syftet ar att likstdlla med testamente, har brostarvinge
ratt att begéra att gavan ska jaimkas pad motsvarande sétt som ett testamente som
inkraktar pa laglotten. Jimkningen innebdr att virdet av gavan ska laggas till
kvarlatenskapen vid berdkningen av laglotten. Mottagaren av gavan ir skyldig att
aterbdra egendomen eller att utge erséttning for den om det behdvs for att ticka

laglotten (se 7 kap. 4 § drvdabalken).

Bestimmelsen &r ett undantag fran huvudregeln att en dgare till viss egendom har rétt
att fritt forfoga dver densamma och har kommit till for att skydda gavogivarens
brostarvingar mot forfoganden som utgor ett kringgéende av bestimmelserna om

laglott. For att lagrummet ska vara tillimpligt krdvs att man kan ana en avsikt hos
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givaren att ordna successionen genom sin gava. Om givaren ddremot har haft ett eget,
pa forhédllandena under sin livstid riktat intresse av att foreta réattshandlingen, kan det
emellertid inte komma 1 friga att tillimpa bestimmelsen. Om givaren bade har haft till
syfte att ordna successionen och ett pa forhallandena under sin livstid riktat intresse att
foreta rittshandlingen, ska domstolen genom en samlad beddmning prova om gavan
till sitt syfte dr att likstélla med testamente. Vid den bedomningen ska domstolen bl.a.
beakta att gdvor som dr gjorda med hinsyn till snart vintade dodsfall i regel saknar det
avhallande moment som bestar i att den ekonomiska foljden av gédvan gar ut dver
givaren sjélv. Det ar foretradesvis 1 tva typfall som lagrummet tillimpas. Dels fall dér
givaren vintar eller tror sig vinta doden inom forhéllandevis kort tid och darfor inte
langre har samma intresse av sin egendom. Med detta avses 1 forsta hand gavor som
ges pa dodsbidden eller under givarens sista tid i livet. Aven gévor som ges tidigare
kan dock omfattas om syftet kan antas ha varit att ordna successionen. Gavogivarens
alder och hilsotillstdndvid tidpunkten for gadvan dr omstidndigheter som ska tillmaétas
en avgorande betydelse vid bedomningen. Det andra typfallet &r niar egendom formellt
ges bort men detta sker pa sadana villkor att gavogivaren kan rdkna med att fram till
sin dod ha kvar nyttan av egendomen (se t.ex. rittsfallet NJA 1988 s. 534 och motiv-
uttalanden 1 NJA II 1928 s. 443 ff). Det finns ingenting som utesluter att bestimmelsen
kan tillimpas dven 1 andra fall &n de tva typfallen under forutséttning att egendomen
har skénkts bort under sddana omstédndigheter eller pa sadana villkor att gavan till

syftet dr att likstdlla med testamente.

Omstindigheterna var inte sddana att gdvorna ar att likstdlla med testamente

I malet har inte gjorts géllande att gdvorna omfattades av villkor som innebar att de till
syftet dr att likstdlla med testamente. Maria Nygérds Karlsson har emellertid gjort
géllande att gdvorna gavs bort under sidana omstdndigheter att de till syftet ar att
likstdlla med testamente eftersom Jan Bruus avled kort tid efter gévotillfillet, led av
sjukdom och dvervikt, var medveten om att det fanns &rftlighet i slédkten for tidigt

dodsfall samt hade uttalat att han hade for avsikt att 4ndra successionen.
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Nir det géller Jan Bruus alder och hélsotillstdnd m.m. vid gavotillfdllena kan
tingsréitten inledningsvis konstatera att Jan Bruus var 65 ar respektive 66 ar gammal
vid tidpunkten for gadvorna och att han avled drygt tva ar efter det andra gavotillfillet.
Av journalhandlingarna framgér att Jan Bruus under aren 2010 till och med 2012 vid
négra tillfallen var i kontakt med sjukvirden med anledning av bl.a. huvudvirk och
ledvirk. Av handlingarna framgéar ocksa att han hade diagnostiserats med Hortons
sjukdom och att han vid ett tillfalle uppgett att han haft morbroder som détt vid ung
alder. Det framgar emellertid inte att han var allvarligt sjuk eller att det fanns
anledning for Jan Bruus att missténka att han skulle komma att do 1 fortid. Av beslut
fran Region Gévleborg och dom fran kammarritten framgar att Maria Nygérds
Karlsson inte har fatt ta del av vissa journalhandlingar avseende Jan Bruus. Detta
eftersom handlingarna innehéller integritetskinsliga uppgifter avseende bl.a. Jan Bruus
hilsotillstand. Tingsrétten bedomer att det inte &r mdjligt att utifran detta dra nagra
slutsatser om Jan Bruus hilsotillstdnd vid gavotillfdllena. Maria Nygérds Karlsson,
Peter Karlsson och Lucas Karlsson har alla beskrivit att Jan Bruus var 6verviktig och
att de uppfattade att hans kosthdllning var ohdlsosam. Det har emellertid inte kommit
fram att Jan Bruus dvervikt innebar en akut hilsorisk for honom. Varken Jan Bruus
alder eller vad som har kommit fram om hans hélsotillstind m.m. innebér enligt
tingsrittens bedomning att Jan Bruus hade anledning att tro att han endast hade en
kortare tid kvar 1 livet vid gavotillfillena. Gavorna innebar ddrmed en ekonomisk
uppoffring for Jan Bruus under dennes aterstaende livstid som inte kunde forvintas bli
kortvarig. Det som har kommit fram om Jan Bruus alder och hilsotillstand m.m. vid

gavotillfillena innebar darfor inte att gdvorna ar att likstdlla med testamente.

Genom den muntliga bevisningen dr det utrett att Maria Nygards Karlsson och Jan
Bruus helt brot kontakten med varandra i samband med att Maria Nygards Karlsson
separerade fran Peter Karlsson omkring &r 2010. Vidare har Peter Karlsson beréttat att
Jan Bruus — 1 samband med att Jan Bruus drvde pengar frén en bror — sa till Peter
Karlsson att Jan Bruus skulle géra Maria Nygérds Karlsson arvls och se till att Anna
Bruus skulle fa drva allt. Peter Karlssons uppgifter har bekriftats av Lucas Karlsson

som har sagt att Peter Karlsson beréttade for honom att Jan Bruus skulle ge allt till
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Anna Bruus. Aven om Peter Karlsson och Lucas Karlsson #r nirstdende till Maria
Nygards Karlsson bedomer tingsratten att deras uppgifter ar sdvél trovirdiga som
tillforlitliga samt att det genom deras uppgifter ar klarlagt att Jan Bruus hade for avsikt
att genom gévorna gora Maria Nygards Karlsson arvlos. Detta innebér att avsikten med
Jan Bruus gévor till Anna Bruus delvis var att ordna successionen efter Jan Bruus.
Samtidigt medforde gdvorna — som tingsrétten har konstaterat ovan — en ekonomisk
uppoffring for Jan Bruus. Sammantaget bedomer tingsrétten att den ekonomiska
uppoffringen under den forvantade aterstdende livstiden innebér att gavorna inte ar att

likstdlla med testamente. Maria Nygards Karlsson ska darmed forlora malet.

Maria Nygards Karlsson ska ersiitta Anna Bruus rittegangskostnad

Eftersom Maria Nygéards Karlsson forlorar malet ska hon erséitta Anna Bruus
rattegdngskostnad. Anna Bruus har yrkat erséttning for sin rattegdngskostnad med

46 875 kr. Maria Nygérds Karlsson har gétt med pé att betala begérd ersattning om hon

forlorar malet.

ANVISNING FOR OVERKLAGANDE, se bilaga 1 (TR-02).
Den som vill 6verklaga domen ska gora det skriftligen. Skrivelsen ska ha kommit in
till tingsritten senast den 9 augusti 2019. Overklagandet provas av Hovritten for Nedre

Norrland. Provningstillstand krévs.

Stefan Lattman
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TR-02 - Dom i tvistemal * Producerat av Domstolsverket, Avd. f¢

Anvisningar for 6verklagande

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i tvistemal, tingsratt

TR-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Lamna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsratten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ratt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att domen giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2
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* Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Anvisningar for éverklagande TR-02 - Dom i tvistemal

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Hovritten ger provningstillstand i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gar att bedoma
om tingsratten har domt ratt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning,.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa férsta
sidan 1 domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.

Sida2 av2
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d SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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