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HOVRATTEN FOR
OVRE NORRLAND

Hovritten for Ovre Norrland .

INKOM:  2022-02-08
MALNR: B 129-22
AKTBIL: 2

Overklagande av Lulea tingsritts dom 2022-01-10, B 1291-20

Klagande
Kammaréklagare Christer Jarlds, Riksenheten for miljo- och arbetsmiljomal
Ostersund

Motpart
Smurfit Kappa Kraftliner Pited Aktiebolag
16556040-5960

941 86 PITEA

Ombud

Lorentzon, Anders, advokat

Kihlstedts Advokatbyra i Stockholm AB
Box 5331

102 47 Stockholm

Saken
Foretagsbot i anledning av arbetsmiljobrott med véllande till annans dod

Yrkanden

Jag begir att hovritten, med dndring av tingsrittens dom 1 foretagsbotsdelen
och ansvarsdelen alagger Smurfit Kappa Kraftliner Pited Aktiebolag en
foretagsbot ej understigande 1 500 000 kr.

Grunder

Smurfit Kappa Kraftliner i Pited AB som den som &r ansvarig for
samordningen av arbetsmiljofragor ska enligt 3 kap. 7 e § arbetsmiljolagen se
till att

1. arbetet med att forebygga risker for ohdlsa och olycksfall samordnas pa
det gemensamma arbetsstéllet,

2. arbete tidsplaneras pé det sitt som behovs for att forebygga risker for
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ohélsa och olycksfall till f6ljd av att olika verksamheter pagér pa arbetsstillet,
3. allménna skyddsanordningar inrittas och underhalls och allménna
skyddsregler for arbetsstillet utfardas,

4. ansvaret for de speciella skyddsanordningar som kan behovas for ett visst
eller vissa arbeten klargors, och

5. personalutrymmen och sanitdra anordningar inréttas pa arbetsstéllet i
behdvlig omfattning.

De som samtidigt, eller i tidsméssig anslutning till varandra, bedriver
verksamhet pa ett gemensamt arbetsstélle, ska enligt 3 kap. 7 g §
arbetsmiljolagen samrdda och gemensamt verka for att astadkomma
tillfredsstdllande skyddsforhallanden. Var och en av dem ska se till att den
egna verksamheten och anordningarna pa det gemensamma arbetsstéllet inte
medfor att ndgon som arbetar dér utsétts for risk for ohilsa eller olycksfall.
Den som rader Over ett arbetsstélle ska se till att det pa arbetsstéllet finns
sddana fasta anordningar att den som arbetar dir utan att vara arbetstagare i
forhallande till honom inte utsétts for risk for ohélsa eller olycksfall. Han ska
dven se till att andra anordningar som finns pd arbetsstéllet kan anvindas utan
sadan risk (3 kap. 12 § arbetsmiljolagen).

Redan 2008 utfor Luled Tekniska Universitet pa begéran av Smurfit Kappa en
teknisk utredning av trafiken, Rapport 2008:09, inne pa arbetsstéllet i Pitea.
Redan da intrdffade enligt rapporten cirka tva trafikincidenter arligen.
Trafiksituationen pa omradet upplevdes som otillfredsstdllande samt att
fordonshastigheterna upplevs som for hoga. Olika trafikantslag blandas pa
omrédet. Skyltning av géllande trafikregler och information saknades delvis pa
omrédet. Representanter frdn Smurfit Kappa vénde sig da till Luled tekniska
universitet, Institutionen for samhéllsbyggnad, Forskargruppen trafikteknik
med en forfrdgan angdende en studie av trafiksituationen pé industriomradet
Smurfit Kappa, Pited. Studien utfordes och resulterade i ovan ndmnda rapport.

I rapporten kan man ldsa om tégtrafiken inne pa omréadet: “Efter samtal med
representant frain TGOJ (Norlin, 2007), dotterbolag till Green Cargo, som utfor
stor del av tagtransporterna inom omradet &r fri sikt allmént viktigt for
tagtrafiken. Trafikutdvaren har 6nskat stopptavlor, stopplikt for fordonstrafiken
1jarnvagskorsningarna pa omradet av Smurfit Kappa Kraftliner men har dnnu
inte hdrsammats. Ett &nnu battre alternativ anses signalreglering vara, men for
det kravs teknik som nu inte finns i1 spéret. Signaler kan dven skotas manuellt
av lokforaren vilket forekommer pa andra industriomréden. Skyddsrond for
jarnvégssparet och jarnviagskorsningarna genomfors 2 génger per ar, men
representant frdn Smurfit Kappa Kraftliner har inte alltid deltagit.

Som steg 3 1 foreslagna ombyggnadsétgarder skrev Luled Universitet 1 sin
rapport: Eftersom jarnvigen med nuvarande strackning och ddrmed tagtrafiken
utgdr en av de storsta riskerna for olycka, da kollision med tig ofta kan leda till
allvarlig personskada bor jarnvigen genom omradet markeras tydligt med



Sida 3 (5)

Nationella aklagaravdelningen Overklagande
Riksenheten for miljo- och arbetsmiljomal Handling 105

Arende AM-148889-19
Kammaraklagare Christer Jarlas 2022-01-16 Handlaggare 840G-17

uppmarksamhetshdjande atgérder sasom 6kad belysning av jarnvag,
uppmaérksamhetsh6jande dtgirder i korsningar for fordonstrafiken och
oskyddade trafikanter, forbattrad skyltning samt varningssignaler
och/eller bommar.”

Redan 2008 fanns saledes de tankar som fors fram av mig och
arbetsmiljoverket i atalet och i den skriftliga bevisningen. Smurfit Kappa
Kraftliner i Pited AB har ett rddighets- och samordningsansvar pa arbetsstéllet.
Den jarnvagsovergang som passerades i samband med olyckan var endast
utmérkt med vigmarke (s.k. kryssmirke) och inte med négon ljus- eller
ljudsignal. SKP rader dver arbetsstiéllet vilket innebdr ett ansvar over att
anordningar pa arbetsstéllet kan anvéndas utan risk och ett ansvar att se till att
allménna skyddsanordningar inrittas och underhalls och att allménna
skyddsregler for arbetsstillet utfardas. Det har vidare framkommit att det inom
SKP upprittats ett jobbkort (arbetsorder) rorande belysningen vid jairnvigen
med begirt fardigdatum den 30 oktober 2019. Den trasiga belysningen
atgirdades inte inom den tiden och fungerade inte vid olyckstillfllet (se
utmarkerad trasig belysning pé bilaga 2). SKP har dirigenom brustit i sin
skyldighet att underhélla utomhusbelysningen ldngs jarnvégen till
forebyggande av ohélsa och olycksfall.

Jag anser inte att tingsrétten 1 sin dom har provat alla de krav som
arbetsmiljolagen stéller pd Smurfit Kappa Kraftliner i Pited AB som den som
rader Over arbetsstéllet. Hade SKP gjort en tillrdcklig riskinventering med
atfoljande riskbeddmning och riskanalys borde de for linge sedan kommit fram
till att sdkerhet vid de obemannade jarnvégspassagerna var bristfallig precis
som Luled Universitet kom fram till i den utredning som de sjélva bestillt elva
ar tidigare. Hade den aktuella passagen dver jarnvagen varit utrustad med ljus-
och ljudsignaler och en bom hade olyckan med hog grav av sannolikhet inte
intréffat.

Bevisning

Muntlig bevisning

Forhor och Vittnesforhor med:

1.Den 1 malet tidigare dtalade, Jimmy Almstrom, angaende hiandelsen och
siktforhallandena till styrkande av att han inte sdg det backande tigsittet eller
Nils Bergstrom

Presentationsform: Uppspelning av videoupptagning vid tingsrétten

2. Patrik Johansson angéende vader och siktforhédllanden och vilka arbeten som
péagick inne pa Smurfit Kappas omréde.

Presentationsform: Uppspelning av videoupptagning vid tingsritten
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3. Jan-Olov Granberg angéende de aktuella arbetsuppgifterna, hans kontakter
med Bergstrom och i 6vrigt runt handelsen.

Presentationsform: Uppspelning av videoupptagning vid tingsritten

4. Vittnesforhor med den partssakkunnige arbetsmiljoinspektoren Hans
Larsson angaende arbetsmiljoverkets utredning, vilka atgarder som vidtagits
och vilka brister de funnit utifran arbetsmiljolagen for de aktuella foretagen.
Presentationsform: Uppspelning av videoupptagning fran tingsrétten och
kompletterande forhor utifrdn den direkta kritik tingsrétten riktar mot hans
kunskaper och arbetsmiljoverkets utredning.

Ovrig bevisning

. Foton (forundersdkningsprotokoll s. 35-93, 110-111 och 188) for att visa
upp de yttre omstidndigheterna och bevisa oaktsamheten

2. Teknisk undersokning (forundersokningsprotokoll s. 94) for att bevisa att
inga tekniska fel som kan forklara kollisionen har upptéckts.

3. Hastighetsgraf (forundersdkningsprotokoll s. 96) for att visa aktuell
hastighet

4. Logg fran lok (férundersokningsprotokoll s. 97-98) for att visa den
aktuella farten.

5. Platsundersokning (forundersokningsprotokoll s. 99-107) for att visa hur
det sdg ut pa platsen, hur kollisionen skedde och i1 6vrigt runt hdndelsen

6. Regler om trafik m.m. allmént och inne pad omradet
(forundersokningsprotokoll s. 153-182) for att visa upp géllande

regelverk och styrka oaktsamheten

7. Riskbeddmning (férundersdokningsprotokoll s. 183) for att visa vilka
risker som tagits upp 1 forvdg och styrka oaktsamheten

8. Dodsbevis och dodsfallsutlatande (forundersokningsprotokoll s. 195-
212) for att bevisa att doden orsakades av kollisionen

9. Arbetsmiljoverkets anmélan med bilagor (forundersdkningsprotokoll s.
214-402) for att bevisa de objektiva och subjektiva rekvisiten.

10. Syn pé olycksplatsen inne pa Smurfit Kappa ABs industriomrade i Pited
for att pd plats kunna visa siktforhallanden, visa den aktuella
jarnvagsovergangen, lastbilens vig med mera. Allt for att styrka péstadd
oaktsamhet 1 samtliga fall

11. Tva Filmupptagningar - dels av sjilv kollisionen mellan lastbil och tag
fran en Overvakningskamera och dels en filmad rekonstruktion av tagets
fard. Filmerna har delgetts alla ombud och aklagaren tar med dem till
ritten. Filerna dr for stora for att skicka per mail. Allt for att styrka
samtliga rekvisit 1 talan om foretagsbot och 1 de aktuella brotten.

12: Ny skriftlig bevisning i hovritten som inte var kind i tingsriitten:
Luled Tekniska Universitet Teknisk rapport 2008:09: Trafikstudie av
industriomrade:— Smurfit Kappa Kraftliner i Pitea Till styrkande av att
Green Cargo redan 2007 sdg faror med de obevakade korsningarna mellan



Sida 5 (5)

Nationella aklagaravdelningen Overklagande
Riksenheten for miljé- och arbetsmiljomal Handling 105

Arende AM-148889-19
Kammaraklagare Christer Jarlas 2022-01-16 Handlaggare 840G-17

jarnvég och annan vég inne pa industriomradet.(Rapporten bifogas
overklagandet)

Handlaggning

Beréknad tidsatgang for forhandlingen bor vara tiden for de inspelade forhoren,
en halv dag for synen pa plats 1 Pited, tva timmar for min sakframstillning och
filmvisning och tiden for ombuden. Tiden bor bli kortare &én i tingsrétten

Provningstillstand

Forhandling behovs for att hovritten ska kunna bedéma om hovrétten har domt
ratt. Tingsrétten har inte provat talan om foretagsbot fullt ut utifrdn
arbetsmiljolagen och det finns flera drenden géllande liknande olyckor pa
jarnvdg under utredning och en dom hir kan bli vdgledande for framtida
bedomningar av liknande fragor.

Christer Jarlas



