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HOVRATTEN FOR DOM Mal nr
OVRE NORRLAND 2022-09-07 B 741-22
HON Umed

rotel 4

OVERKLAGAT AVGORANDE
Gillivare tingsratts dom den 7 juli 2022 i mal nr B 11-22, se bilaga B

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Aklagare)
Assistentaklagare Moa Grahn
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Luled

Klagande (anslutningsvis) och motparter (Malsigande)
1. Robert Erdin

2. Rickard Erdin
3. Simon Erdin
1-3 Foretrddda av éklagaren

Klagande och motpart (Tilltalad)
Albert Brand, 19431218-0476
Medborgare i Nederlinderna
Sarvisvaara 14

982 06 Nattavaara

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Magnus Miichler
Advokaterna Miichler AB

Postgatan 5 B

982 31 Gillivare

SAKEN
Mord m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Se sidan 2.

Dok.Id 156067

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 384 Bankgatan 3 090-17 20 00 méndag — fredag
901 08 Umed E-post: hovratten.ovrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenovrenorrland.domstol.se
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HOVRATTEN FOR DOM B 741-22
OVRE NORRLAND 2022-09-07
HON

DOMSLUT

1. Hovritten dndrar tingsrattens dom i ansvarsdelen pa sa sitt att hovrétten, i
stéllet for mord, domer Albert Brand for véllande till annans dod, grovt brott,
den 10 januari 2022 enligt 3 kap. 7 § andra stycket brottsbalken (atalspunkten
1.1) och bestammer paféljden for detta brott och de 6vriga brott som framgar

av tingsrittens domslut (punkterna 2-3) till fingelse tva ar och sex manader.

2. Hovritten dndrar tingsrattens dom i skadestdndsdelen pa sa sétt att hovritten
bestimmer det belopp som Albert Brand ska betala till
- Rickard Erdin till 34 441 kr jimte rénta pa beloppet enligt 6 § rintelagen fran
den 10 januari 2022 till dess betalning sker,
— Robert Erdin till 32 600 kr jamte rdnta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran
den 10 januari 2022 till dess betalning sker, och
— Simon Erdin till 30 000 kr jimte rénta pa beloppet enligt 6 § rantelagen fran
den 10 januari 2022 till dess betalning sker.

3. Beslagen ska besta.

4. Hovritten faststéller tingsréttens sekretessforordnanden.

5. Hovritten forordnar att sekretessbestimmelsen 1 35 kap. 1 § offentlighets- och
sekretesslagen (2009:400) ska fortsétta att vara tillamplig betraffande
fotografier av Else-Maj Erdin (tingsréttens aktbilaga 64 s. 209-221) som har

lagts fram vid forhandling inom stdngda dorrar.

6. Magnus Miichler far erséttning av allmdnna medel med 65 737 kr, varav
27 830 kr for arbete, 17 570 kr for tidsspillan, 7 190 kr for utldgg och 13 147 kr

for mervardesskatt. Staten ska sta for kostnaden.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovriitten ska bestimma ett lingre fingelsestraff.
Albert Brand har yrkat att hovrétten ska frikdnna honom frén dtalet for mord och
mordbrand samt ldmna malsdgandenas skadestandstalan utan bifall. Han har vidhallit

de vitsordanden betriffande skadestdnden som han gjorde vid tingsrétten.

Malsidgandena har yrkat att hovrétten ska bifalla deras vid tingsritten framforda

skadestdndsansprak i sin helhet.

Parterna har motsatt sig respektive motparts dndringsyrkande.

HOVRATTENS DOMSKAL

Del som inte overklagats

I enlighet med tingsrittens dom, som inte overklagats i den delen, har Albert Brand

gjort sig skyldig till vapenbrott.
Utredningen
Utredningen 1 hovrétten har varit 1 huvudsak densamma som vid tingsritten. Albert

Brand har som ytterligare bevisning 1 hovrétten &beropat fotografier pa den i malet

aktuella soffan. Forhoren har spelats upp.
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Skuld och rubricering

Mord alternativt synnerligen grov misshandel och vallande till annans dod, grovt brott

(dtalspunkten 1.1)

Forstahandsyrkandet avseende mord

Genom framst réttsintyget och obduktionsprotokollet dr det visat att Else-Maj Erdin
den 10 januari 2022 orsakats de i atalet pastddda skadorna, diribland omfattande
brannskador, samt att hon avled den 19 februari samma éar pa grund av allmédn
organsvikt som var en foljd av brannskadorna. Den forsta centrala fragan som ska
provas dr om det kan anses stillt utom rimligt tvivel att Albert Brand har orsakat Else-
Maj Erdins skador och senare dodsfall genom att hélla ut bréinnbar vitska pé eller 1
nédrheten av henne och dérefter antédnda vétskan. Hovrétten gor 1 denna del foljande

beddmning.

Till att borja med utgoér utredningen 1 malet en mycket stark bevisning for att Albert
Brand vid den aktuella hidndelsen avsiktligt héllt brannbar vétska pa den soffa som
fanns 1 vardagsrummet och dérefter antént vitskan. Det finns uppgifter fran Albert
Brand i bdde larmsamtalen och de omvittnade samtalen med ambulansménnen och
polismannen Isak Bolin om att han agerat pé detta sitt. Aven ambulansminnens
uppgifter om samtalet med Else-Maj Erdin i ambulansen pa vég till Géllivare sjukhus
talar i samma riktning. Av brottsplatsundersokningen och de bilagda fotografierna fran
platsen framgar vidare att den storsta brandhirden har varit den vénstra delen av soffan
samt att méirken frdn brand dven funnits pa golvet 1 anslutning till den plats dér den
vénstra delen av soffan statt. Kriminalteknikerns slutsats ér att den sammantagna
utredningen ger starkt stod for att ndgon héllt/tappat ut brannbar vitska pé soffans
bakstycke och nackstdd. Albert Brands uppgifter om hur han avsiktligt hillt ut bensin
och antént endast en mindre del av golvet mellan soffan och kaminen &r ddarmed
motbevisade. Det kan ocksa tillaggas att ndgon brandhird inte har dterfunnits pa den

plats dar han uppgett att han anlagt branden.
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Det finns viss utredning i mélet som talar for att Else-Maj Erdin orsakades
brannskadorna genom att Albert Brand, nér han héllde bensinen pé soffan, dven héllde
den pa eller i nirheten av henne och sedan tédnde pa. Utlatandet i réttsintyget visar att
det brunnit mycket nira eller pa Else-Maj Erdin. Omfattningen och utbredningen av
hennes skador samt den omstiandigheten att soffan varit den storsta brandhérden, tyder
ocksé pa att det ar ndgonstans i anslutning till soffan som hon har fatt sina skador. Den
slutsatsen dras dven i rittsintyget dar man i utldtandet kan ldsa att skadeutbredningen
talar for att Else-Maj Erdin suttit 1 soffan nir den brunnit med eller utan brannbar

vatska.

Ambulansménnen Per Tjikkom och Max Gustafsson har bdda omvittnat att Else-Ma;
Erdin under resan till Géllivare sjukhus, pa fraga fran dem, beréttat att hon befunnit sig
1 soffan nér Albert Brand kom in och hillde vitska 6ver henne fran en flaska och sedan
tdnde pa. Tingsrétten har tillméatt uppgifterna bevisvéirde och ansett att de ensamt talar
med viss styrka for dklagarens pastaende om hur skadorna uppkommit. Hovrétten
anser dock att uppgifterna maste bedomas med stor forsiktighet. Else-Maj Erdin har
lamnat uppgifterna nér hon varit svart smértpaverkad och dven paverkad av mediciner.
Ambulansménnens fragor har inte heller haft som syfte att reda ut hindelseforloppet 1
sig vilket inneburit att de inte fragat upp om vad hon beréttat. Dessutom finns
fragetecken kring hur hennes uppgift om att Albert Brand skulle ha hillt bensin over
henne stimmer 6verens med kriminalteknikerns slutsats om att nagon héllt/tappat ut

brannbar vitska pa soffans bakstycke och nackstod.

Aklagarens aberopade utredning innehéller vidare vissa oklarheter och brister som i
hoég grad paverkar bedomningen av hur Else-Maj Erdin fétt sina brinnskador. Den
storsta oklarheten géller frdgan hur pastdendet om att Else-Maj Erdin fatt sina skador
nér hon suttit eller legat i soffan stdimmer dverens med omstdndigheten att inte ndgon
del av soffans sittdyna dr skadad. Else-Ma;j Erdins brannskador har foretradesvis varit
placerade pa nederdelen av kroppen, ungefér fran naveln och nedit. Som dven
forsvaret papekat dr det darfor mycket svért att forstd hur hon ska ha kunnat fa
skadorna i soffan dér varken sittdynan eller nederdelen av ryggstddet dr skadade. Av

samma anledning dr tingsrittens teori om att skadorna uppkommit genom att bensinen
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som Albert Brand héllt pa soffan runnit ner pa Else-Maj Erdins underkropp och sedan
anténts, lika svarforstaelig. Fragetecknen i utredningen borde ha lett dklagaren till att
rikta nya fragor till rittslakaren och kriminalteknikern. Utifran omstdndigheten att
soffans sittdyna ar oskadd borde réttslakaren ha fitt chansen att noggrannare forklara
sin slutsats att skadeutbredningen pa Else-Maj Erdin skulle tala for att hon suttit 1
soffan ndr den brunnit. Frdgor borde &ven ha stillts till kriminalteknikern om
mojligheten att en soffas sittdyna kan forbli oskadd trots att en person som sitter eller
ligger i den brinner pa underkroppen. Det utgoér en stor brist i utredningen att nagra
ytterligare fragor inte har stéllts till vare sig rittsldkare eller kriminaltekniker i dessa
avseenden. Vidare far det anses utgora en brist att den soffkudde och den blaa IKEA-
kasse som hittats till vinster i soffan inte verkar ha analyserats ndrmare. Det framgéar
tydligt av bilderna och det ndmns dven i brottsplatsundersokningen att dessa saker ar
brandskadade. For det fall sakerna legat i soffan nir den borjade brinna skulle en
analys av dem eventuellt ha kunnat limna information av betydelse for frdgan om hur

Else-Maj Erdin fick sina skador.

Aklagarens relativt tunna bevisning i kombination med bristerna i utredningen innebér
att det inte kan uteslutas att Else-Maj Erdin orsakats skadorna och det senare dodsfallet
pa ett annat sitt &n vad som pastas 1 girningsbeskrivningen. Med hinsyn till den
utredning som presenterats kan hovritten inte se det som helt uteslutet att skadorna
uppkommit genom att Else-Maj Erdin forsokt slicka branden vid soffan, till exempel
genom att anvinda den hundbddd som efter handelsen hittats brannskadad utanfor
huset. Hon har vidare haft brannskador under fotterna, nagot som skulle kunna tyda pa
att hon gatt pa ndgot brinnande, eventuellt 1 anslutning till soffan. Det kan hérvid
konstateras att det aldrig stéllts frigor till rittsldkaren angdende mojligheten att
brannskadorna uppkommit till f61jd av ett slickningsforsok. Detta far anses mirkligt

med hénsyn till att forsvaret invént att det skulle ha kunnat ga till pa det séttet.

Sammanfattningsvis menar hovritten att dklagaren inte med tillforlitlig styrka har
lyckats visa att Albert Brand orsakat Else-Maj Erdins skador och senare dodsfall
genom att hélla ut brannbar vétska pd eller i ndrheten av henne och dérefter antdnda

vitskan. Atalet for mord #r dirmed inte styrkt.
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Andrahandsyrkandet avseende synnerligen grov misshandel och véllande till annans

dod, grovt brott

Med hénsyn till hovrittens bedomning ovan att det inte &r styrkt att Albert Brand héllt
ut briannbar vitska pa eller i nidrheten av Else-Maj Erdin och dérefter tant pd, ir det inte
heller visat att Albert Brand misshandlat Else-Maj Erdin pé sétt som aklagaren gjort
géllande i sitt andrahandsyrkande. Yrkandet avseende synnerligen grov misshandel

kan darmed inte bifallas.

Emellertid framgér det tydligt av utredningen att det dr Albert Brands handlande att
hélla ut bensin dver soffan och darefter antinda den som har orsakat Else-Maj Erdins
dod. Med hénsyn till att Albert Brand visste om att Else-Ma;j Erdin befann sig i samma
rum maste han da han hillde ut den mycket brandfarliga vétskan haft anledning att ta i
berdkning att anldggandet av brand pa sadant sitt kunde medféra doden. Albert Brand
far darfor anses ha orsakat Else-Maj Erdins dod av oaktsamhet. Han ska darfor domas
for véllande till annans dod i enlighet med aklagarens andrahandsyrkande. Brottet &r
att bedoma som grovt da Albert Brands agerande inneburit ett medvetet risktagande av

allvarligt slag.

Sammanfattningsvis ska tingsréittens dom dndras i friga om skuld och rubricering pa sa

satt att Albert Brand i stéllet for mord doms for vallande till annans dod, grovt brott.

Mordbrand (atalspunkten 1.2)

Det ér genom utredningen 1 mélet visat att Albert Brand uppsatligen har anlagt en
brand i hans och Else-Maj Erdins gemensamma bostad genom att inomhus 1
vardagsrummet hélla ut brannbar vétska och dérefter antdnda vitskan varvid en soffa
och andra inventarier fattade eld. Som hovréatten redogjort for ovan dr Albert Brand
motbevisad om att det skulle ha rort sig om en liten begrénsad anlagd brand pé golvet.
Det har i1 stéllet handlat om att han hillt ut bensin pé och antént soffan, vilket, i
enlighet med vad som péstas 1 girningsbeskrivningen for mordbrand, lett till stora
skador pa soffan men ocksa pa andra inventarier i vardagsrummet. Med hénsyn till vad

som framgér av sakkunnigutlatandet frdn raddningstjdnsten och omstandigheterna
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kring anldggandet, menar hovritten vidare att det ar styrkt att det forelegat fara for
andras liv och hélsa och omfattande forstorelse av Else-Maj Erdins egna och, med
Albert Brand, gemensamma egendom. Denna fara maste Albert Brand ha varit
medveten om. Den omsténdigheten att branden verkar ha kunnat slickas relativt snabbt
foranleder ingen annan bedomning. Albert Brand ska ddrmed domas f6r mordbrand.

Hovritten delar tingsréttens bedomning att brottet inte kan anses som mindre allvarligt.

Pafoljd

Albert Brand doms nu for véllande till annans dod, grovt brott, vapenbrott och
mordbrand. Minimistraffet dr fingelse 1 tvd ar for mordbrand och ett ar for véllande till
annans dod, grovt brott. Hovrétten anser att det sammanlagda straffvirdet for den

aktuella brottsligheten motsvarar tre ars fingelse.

Vid straffmétningen ska ritten, utdver brottets straffvirde, 1 skilig omfattning beakta
om den tilltalade till f61jd av hog alder eller dalig hélsa skulle drabbas oskéligt hart av
ett straff utmatt efter brottets straffvarde (29 kap. 5 § forsta stycket 2 brottsbalken).
Hogst domstolen har i rittsfallet NJA 2017 s. 138 uttalat att lindring enligt nyss
nidmnda bestimmelse i regel blir aktuell forst ndr den tilltalade dr nagra ar édldre &dn 65
ar, och dé framst vid forhallandevis ldnga fangelsestraft (se nimnda réttsfall punkten

22).

Albert Brand &r 78 ar gammal. Vid ett s hogt straffvirde som nu &r aktuellt menar
hovritten att hans dlder ska beaktas 1 mildrande riktning vid beddmningen av
straffmétningsvérdet. | bedomningen beaktas dven i viss man att Albert Brand har en
sviktande fysisk hdlsa som mest sannolikt kommer att paverka en anstaltsvistelse
negativt. Det dr dock inte mojligt att védlja en annan péfoljd dn fingelse. Enligt
hovritten motsvarar straffmétningsvérdet fingelse tva ir och sex manader.
Tingsréttens dom ska ddrmed @ndras pa si sitt att fangelsestraffets lingd bestdms 1

enlighet med straffmétningsvérdet.
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Skadestand

Eftersom Albert Brand doms for vallande till annans dod, grovt brott, ska han betala
erséttning for sveda och vérk till Else-Maj Erdins efterlevande soner. Visserligen har
Albert Brand gjort sig skyldig till en grov vardsloshet. Med hénsyn till att
vérdslosheten inte kan anses ligga mycket néra ett uppsétligt handlande, ska
ersittningen dock inte bestimmas till ett hdgre belopp dn 30 000 kr, vilket ar
schablonersittningen vid vardslosa brott. Hovritten finner inte skil att gora nagon
annan bedomning dn den tingsritten har gjort i friga om sonernas yrkade ersittning for
resekostnader. Tingsréttens dom ska ddrmed dndras pa sa sitt att Albert Brand ska
betala skadestand till Robert Erdin med 32 600 kr, till Rickard Erdin med 34 441 kr
och till Simon Erdin med 30 000 kr.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga C
Overklagande senast den 5 oktober 2022.

Hovrittsrdden Magnus Forsberg och Lisa Hedlund (referent), tf. hovréttsassessorn
Caroline Nilsson samt nimndeménnen Urban Wikman (skiljaktig) och Ingrid Modin
har deltagit 1 avgdrandet.

Skiljaktig mening, se bilaga A.

Avrikningsunderlag finns i hovréttens akt.
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Skiljaktig mening i hovriitten
Néamndemannen Urban Wikman ér skiljaktig och anfor f6ljande.

Pé de skl som angetts av tingsritten delar jag tingsrattens bedomning att det ar stillt utom
rimligt tviviel att Albert Brand orsakat Else-Maj Erdins skador och senare dodsfall genom
att hilla ut brannbar vitska pa eller i narheten av henne och dérefter antdnda vitskan.
Enligt min mening &r det dock inte visat att Albert Brand vid sitt handlande haft uppsat att
doda Else-Maj Erdin. Han kan dédrmed inte domas for mord.

Albert Brands handlande att hilla bensin pa eller i nidrheten av Else-Maj Erdin och sedan
tdnda pa bensinen innebdr dock att han i vart fall har forhallit sig likgiltig infor att Else-
Maj Erdin &drog sig de aktuella skadorna. Han ska darfor domas for misshandel som ska
beddomas som synnerligen grov eftersom géarningen orsakat synnerligt lidande och varit
synnerligen hiansynslos samt lett till bestdende kroppsskada. Albert Brand har ocksd genom
sitt handlande av oaktsamhet orsakat Else-Maj Erdins dod. Han ska darfor 4ven domas for
véllande till annans dod. Véllandebrottet &r att bedoma som grovt di hans agerande
inneburit ett medvetet risktagande av allvarligt slag.

Jag delar majoritetens bedomning att Albert Brand dven ska domas for mordbrand som inte
ar att bedoma som mindre allvarlig.

Pafoljden for synnerligen grov misshandel, vallande till annans déd, grovt brott,
mordbrand och vapenbrott ska bestimmas till sex ars fangelse. I bedomningen av
straffmdtningsvérdet har Albert Brands hoga alder och sviktande hélsa beaktats i mildrande
riktning.

Overrdstad i denna del r jag i dvriga frigor ense med majoriteten.

Dok.Id 156457

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 384 Bankgatan 3 090-17 20 00 méndag — fredag
901 08 Umea E-post: hovratten.ovrenorrland@dom.se 08:00-16:00

www.hovrattenovrenorrland.domstol.se
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meddelad i
Gallivare

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Albert Brand, 19431218-0476
Frihetsberévande: Hiktad
Sarvisvaara 14

982 06 Nattavaara
Medborgare 1 Nederlinderna

Offentlig forsvarare:
Advokat Magnus Miichler
Advokaterna Muchler AB
Postgatan 5 B

982 31 Gallivare

Aklagare

Kammaraklagare Klara Dahlstrom
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren 1 Luled

Box 924

971 28 Lulei

Malsigande
1.  Rickard Erdin

Viksingsvagen 2 A Lgh 1001
152 70 Sédertilje

Ombud och malsidgandebitride:
Advokat Filip Backe

Advokater i Norr AB

Box 5056

981 05 Kiruna

2. Robert Erdin
Lettland

Ombud och malsidgandebitride:
Advokat Filip Backe

Advokater i Norr AB

Box 5056

981 05 Kiruna

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Lasarettsgatan 22 mandag - fredag Box 23 gallivare.tingsratt@dom.se
Telefon 09:00-12:00 982 21 Gillivare Webbplats

0970-758 00 13:00-15:00 www.gallivaretingsratt.domstol.se
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Simon Erdin
Grodingevagen 32 Lgh 1201
152 70 Sédertilje

Ombud och malsidgandebitride:
Advokat Filip Backe

Advokater i Norr AB

Box 5056

981 05 Kiruna

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Mord, 3 kap 1 § brottsbalken

2022-01-10

2. Mordbrand, 13 kap 1 § 1 st brottsbalken
2022-01-10

3. Vapenbrott, 9 kap 1 § 1 st vapenlagen (1996:67)
2022-01-12

Pafoljd m.m.

Fingelse 16 ar

Utvisning
Yrkandet om utvisning avslas.

Skadestand

1. Albert Brand ska betala skadestand till Rickard Erdin med 64 441 kr jimte rinta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 10 januari 2022 till dess betalning sker.

2. Albert Brand ska betala skadestind till Robert Erdin med 62 600 kr jimte rinta pa
beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) frin den 10 januari 2022 till dess betalning sker.

3. Albert Brand ska betala skadestind till Simon Erdin med 60 000 kr jamte rinta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 10 januari 2022 till dess betalning sker.

Forverkande och beslag

1. I beslag tagen revolver (Dragoon) férklaras forverkad. Beslaget ska besta
(Polismyndigheten Region Nord, LPO N Lappland, nr 2022-5000-BG4446-1).

2. Ibeslag taget kulgevir (Dikar Hawken) forklaras forverkat. Beslaget ska besta
(Polismyndigheten Region Nord, LPO N Lappland, nr 2022-5000-BG4446-2).

Hiktning m.m.
Albert Brand ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.
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Sekretess

1.

Sekretessbestimmelserna 1 25 kap 1 § och 35 kap 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta vara tillimpliga pa fotografierna av FElse-Maj Erdin, som ar
intagna 1 férundersckningsprotokollet, aktbil. 64 sid 209-221, 1 de delar som féredragits
inom stingda dorrar vid huvudférhandlingen.

Sekretessbestimmelsen i 35 kap 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsatt vara tillimplig pa uppgifterna i det rittspsykiatriska utlatandet, aktbil. 116, med
undantag for sidan 1 och for uppgifterna i likarintyg enligt 7 § lagen (1991:2041) om
sarskild personutredning i brottmal, m.m., aktbil.56, i de delar som foredragits inom
stingda dorrar vid huvudférhandlingen. Férordnandet giller i den man uppgifterna inte
forekommer 1 tingsrittens dom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Magnus Michler far ersittning av staten med 262 381 kr. Av beloppet avser 98 199 kr
arbete, 93 835 kr tidsspillan, 17 871 kr utligg och 52 476 kr mervirdesskatt.

2. Filip Backe far ersittning av staten for arbete som malsidgandebitride med 49 221 kr. Av
beloppet avser 38 645 kr arbete, 732 kr utligg och 9 844 kr mervirdesskatt.

3. Staten ska sta for kostnaden fo6r forsvararen och maélsdgandebitridet.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat att tingsritten ska doma Albert Brand fér brott m.m. enligt

foljande girningsbeskrivningar. Vidare har foljande enskilda ansprak framstallts.

1.1 MORD

Albert Brand har dédat honom nirstaende Else-Maj Erdin, genom att hilla ut
briannbar vitska pa eller 1 ndrheten av henne och direfter antinda vitskan. Hon
asamkades svar smirta och omfattande brinnskador pd underbenen, pa och under
fotterna, pa skinkorna, kring dndtarmen och underlivet, pa hogra laret, vinstra hoften,
vinstra flanken, delvis 6ver bukens nedre delar, pa underarmarna och vinstra
6verarmen, andningssvarigheter och inhalationsskada. Det hinde den 10 januari 2022 i
den gemensamma bostaden pé Sarvisvaara 14, Nattavaara, Gillivare kommun. Else-
Maj Erdin avled den 19 februari 2022 pa sjukhus i Uppsala pa grund av allmin

organsvikt som var en f6ljd av brinnskadorna.
Girningen har varit sarskilt hansynslos dd den riktat sig mot en nirstiende aldre kvinna
1 den gemensamma bostaden. Giérningen har aven inneburit ett svart lidande for Else-

Maj Exdin.

Albert Brand begick girningen med uppsat.

Lagrum
3 kap 1 § brottsbalken
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Ansvarsyrkande i andra hand

SYNNERLIGEN GROV MISSHANDEL OCH VALLANDE TILL ANNANS
DOD, GROVT BROTT

Alternativt har Albert Brand, i enlighet med ovan, misshandlat Else-Maj Erdin och av
oaktsamhet orsakat hennes dod. Misshandeln ér synnerligen grov eftersom girningen
orsakat synnerligt lidande och varit synnerligen hinsynslos samt lett till bestaende
kroppsskada. Villandebrottet dr grovt dd Albert Brands agerande innebar ett medvetet

risktagande av allvarligt slag.

Lagtum

3 kap 6 § 2 stoch 7 § 2 st brottsbalken

1.2 MORDBRAND

Albert Brand har anlagt en brand i hans och Else-Maj Erdins gemensamma bostad pa
Sarvisvaara 14, Nattavaara, Gallivare kommun genom att inomhus i vardagsrummet
hilla ut brinnbar vitska och direfter antinda vitskan varvid en soffa och andra
inventarier fattade eld. Det hande den 10 januari 2022. Branden innebar stor risk for
totalbrand 1 hela byggnaden varvid det hade varit livsfarligt att vistas 1 eller i narheten
av huset. Det forelag ddrmed fara for andras liv och hilsa och omfattande forstorelse

av Else-Maj Erdins egna och, med Albert Brand, gemensamma egendom.

Albert Brand begick girningen med uppsat.

Lagrum
13 kap 1 § 1 st brottsbalken
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Enskilda ansprak

Robert Erdin har yrkat att tingsritten forpliktar Albert Brand att till honom utge
skadestind om sammanlagt 67 400 kr jimte rdnta pa beloppet enligt 6 § rintelagen frin
den 10 januari 2022 till dess full betalning sker. Anspraket har avsett ersittning for

sveda och virk om 64 800 kr och resa till begravning med 2 600 kr

Rickard Erdin har yrkat att tingsritten forpliktar Albert Brand att till honom utge
skadestind om sammanlagt 69 241 kr jimte rdnta pa beloppet enligt 6 § rintelagen frin
den 10 januari 2022 till dess full betalning sker. Anspraket har avsett ersittning for

sveda och virk om 64 800 kr och resor till sjukhuset med 4 441 kr

Simon Erdin har yrkat att tingsritten forpliktar Albert Brand att till honom utge
skadestind om sammanlagt 64 800 kr jimte rdnta pa beloppet enligt 6 § rintelagen frin
den 10 januari 2022 till dess full betalning sker. Anspraket har avsett ersittning for

sveda och vark om 64 800 kr.

Instillning

Albert Brand har foérnekat garningen saval forstahands- som andrahandsyrkandet.

Albert Brand har férnekat garningen under atalspunkten 1.2 under pastaende att inte
har férelegat sidan fara som aklagaren gjort gillande och att han inte har haft uppsat

till garningen. Han har medgett ansvar for skadegorelse.

Albert Brand har med hinsyn till sin instillning i skuldfragan bestritt de enskilda
anspraken. Vidare har Albert Brand bestritt yrkandena om ersittning for resor enligt
foljande. Det har ifragasatts om resorna till den skadades sjukbéddd har varit till Else-
Maj Erdins behov och nytta. Det har vidare gjorts gillande att ritt till ersittning for
resa for deltagande 1 begravning giller endast de som ér bosatta i Norden. Robert

Erdin bor 1 Lettland och omfattas dirfor inte av ritt till sidan ersittning.
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For det fall att Albert Brand befinns ansvarig f6r uppsatligt dodande har 60 000 kr f6r
sveda och virk vitsordats som skaligt i och for sig f6r envar av malsigandena. For det
fall att Albert Brand befinns ansvarig i enlighet med andrahandsyrkandet under
atalspunkten 1.1. har vitsordats 30 000 kr som skiligt belopp i och for sig for sveda
och virk f6r envar av malsigandena. Storleken pa av Robert Erdin och Rikard Erdin
yrkade belopp for resorna har i och for sig vitsordats. Sittet att berikna rantan har

vitsordats.

2. VAPENBROTT

Albert Brand har innehaft en revolver och ett kulgevir utan att ha ritt till det.
Det var den 12 januari 2022 och en tid dessférinnan pa Sarvisvaara 14,

Nattavaara, Gillivare kommun.

Albert Brand begick girningen med uppsat eller av oaktsamhet.

Lagtum

9 kap 1 § 1 st vapenlagen (1996:67)

Sirskilda yrkanden

Det har yrkats att en revolver och ett kulgevar forverkas fran Albert Brand enligt 9 kap
5 § vapenlagen: 2022-5000-BG4446.1 (Revolver Dragoon) 2022-5000-BG4446.2
(Kulgevir Dikar Hawken)

Installning

Albert Brand har medgett de faktiska omstandigheterna men bestritt ansvar f6r brott

under pastaende att han saknat uppsat och ej handlat oaktsamt.

Han har medgett det sirskilda yrandet om férverkande.
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TALAN OM UTVISNING
Det har yrkats att Albert Brand utvisas fran Sverige och férbjuds att atervinda hit

enligt 8 a kap 5 § och 8 § utlinningslagen (2005:716).
Instillning

Albert Brand har bestritt yrkandet om utvisning.

UTREDNINGEN
Atalspunkterna 1.1. och 1.2 - Atalet for mord m.m.

Albert Brand har horts. Pa aklagarens begiran har malsigandeforhor hallits med Else-
Maj Erdins soner Rickard Erdin och Simon Erdin. P4 aklagarens begiran har
vittnesforhor hallits med Rikard Erdins sambo Isabella Hedberg, frivillige
brandmannen Stephanus Vermeul, polisen Isak Bolin samt ambulansminnen Per

Tjikkom och Max Gustafsson.

Aklagaren har som skriftlig bevisning dberopat och féredragit hindelserapport,
brottsplatsundersokning, fotografier fran platsen, sakkunnigutlatande, rittsintyg,
protokoll fran rittsmedicinsk obduktion samt fotografier pa Else-Maj Erdin efter
hindelsen. Aklagaren har tillatits att hinvisa till innehllet i protokollet 6ver den
rittsmedicinska obduktionen. Aklagaren har under huvudférhandlingen spelat upp

larmsamtal fran den 10 januari 2022.

Atalspunkten 2. — Atalet for vapenbrott

Albert Brand har horts.

Aklagaren har vidare aberopat och foredragit beslagsprotokoll och protokoll 6ver

undersokning och analys av vapnen.
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DOMSKAL

Atalspunkterna 1.1 och 1.2 (Mord m.m.)

Skuldfragan

Av férhéren med malsigandena och Albert Brand har framkommit f6ljande
Bakgrund

Albert Brand dr medborgare i Nederlinderna och han kom till Sverige ar 1991 f6r att
arbeta. Han har sedan dess bott i Sverige. Han har tva vuxna barn och syskon, som bor

i Nederlinderna. Han har ingen egen slikt som bor i Sverige.

Else-Maj Erdin hade sedan tidigare forhallande s6nerna Robert, f6dd 1966, Rikard,
t6dd 1982 och Simon Erdin, f6dd 1985. Else-Maj Erdin och Albert Brand lirde kinna
varandra 1995 och de inledde snart darefter ett férhallande. Robert Erdin och Rikard
Erdin har inte 1 nagon storre utstrackning bott tillsammans med Albert Brand medan
Simon Erdin vuxit upp och bott tillsammans med Albert Brand och Else-Maj Erdin
fram till 4 2006/2007. Rikard Erdin har beskrivit att hans kontakt med Albert Brand
under aren huvudsakligen skett i samband med jul och sommarledigheter. Saval Rikard
som Simon Erdin har beskrivit att Else-Maj Erdin och Albert Brand kunde smatjafsa
med varandra och var lite littretliga mot varandra, men att det inte hade f6rekommit
nagra stora gril eller nagot annat mellan dem. De har inte ként till att Else-Maj Erdin
under arens lopp skulle ha anklagat Albert Brand i olika avseenden. Albert Brand har
sjalv berittat att han och Else-Maj Erdin hade ett mycket bra férhallande men att hon
sedan ar 2009 aterkommande anklagade honom f6r bl.a. otrohet och ha sexuella
dragningar till barn, vilket han vid varje tillfille bemé6tte med att hon visste om att han

inte hade gjort nagot sadant. Trots det holl hon fast vid sina beskyllningar.
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Albert Brand och Else-Maj Erdin flyttade till hennes hemby Sarvisvaara ar 2008 och de
bétjade bygga huset, som girningen pastds ha begatts i. De kunde flytta in i det firdiga
huset under ar 2009. Huset anskaffades f6r deras gemensamma bruk men dgdes
formellt av Else-Maj Erdin, som var lagfaren dgare. Ovrigt I6sére i huset dgde de

tillsammans. De bodde tillsammans 1 huset dnda fram till den pastadda girningen.

Av forhoren med Albert Brand, Simon Erdin, Rikard Erdin, Isabella Henriksson,
Stefanus Vermeul, Isak Bolin, Stefan Tjikkom och Max Gustafsson samt
hindelserapporten och uppspelningen av larmsamtal har framkommit bl.a. f6ljande

uppgifter av intresse for tingsrittens bedémning om

Hindelsen den 10 januari 2022

Albert Brand har bl.a. berittat f6ljande. Han och Else-Maj Erdin befann sig hemma
nir de vid 20-tiden fick oanmalt besok av ett par vinner. Han var nykter medan Else-
Maj Erdin redan frin 16-tiden hade druckit nagra 6l. De fortarde dérefter tillsammans
6l och vin. Else-Maj Erdin blev mer berusad dn vad han blev. Stimningen var god och
han var pa bra humor. Omkring widnatt 1imnade det andra paret deras bostad. Han

stidade undan Olburkar och flaskor. Han och Else-Maj Erdin tinkte sedan ga och ligga
sig.

Else-Maj Erdin satt i sin svarta skinnfatolj, som var placerad 1 vardagsrummet nedanfor
trappan till 6vervaningen i narheten av en moraklocka (tingsrittens anmirkning
angaende fatoljens placering se férundersokningsprotokollet (fu-prot) s. 28 bild 15).
Han gick pa toaletten och nar han kom ut efter en 7 - 8 minuter, hade Else-Maj Erdin
under tiden bytt till sovklader, som bestod av en lingre t-shirt med korta armar och ett
par trosor, som var snedskurna 6ver liren. Else-Maj Erdin satt i den svarta
skinnfatoljen som fortfarande var placerad pa samma plats som tidigare. Han stod
utanfor toaletten nir Else-Maj Erdin sa till honom att ”jasa din djavla pedofil du ska
vil som vanligt inte ga och ligga dig f6r du ska vil som vanligt titta pa barnport”.

Albert Brand blev vildigt upprord 6ver uttalandet och det smirtade f6r honom.
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Han var trétt pa de aterkommande anklagelserna, ville vicka henne till liv, fa henne
skrickslagen och pé andra tankar. Efter att hon hade anklagat honom och innan han
gick ut ur huset for att himta bensindunken, bestimde han sig for att skrimma henne
med att anldgga en liten begrinsad brand pa golvet i vardagsrummet. Han hade ingen
avsikt att brinna Else-Maj Erdin eller att brinna upp huset. Han var inte sig sjilv. Han
tog pa sig sin arbetsjacka, gick ut ur huset genom ytterddrren till verktygscontainern
och himtade en dunk, (tingsrittens anmirkning angdende bensindunkens utseende - se
fu-prot s. 27 bild 13) som inneholl cirka 2 dl fyrtaktsbensin. Det var inte en liter bensin
som han hade sagt till larmoperatéren. Han gick tillbaka via ytterdorren in i huset med
bensindunken, skruvade upp locket varpa Else-Maj Erdin frigade vad han gjorde. Han
svarade att ”Din pedofil ska vil elda upp sig sjilv och huset”. Han stod med ryggen
mot ytterdérren vid soffans hgra hérn och hoger armstod sett fran soffans baksida.
(tingsrittens anmirkning ang placeringen; fu-prot s 28 bild 14.) Han holl bensindunken
i vinster hand och slingde ut den framfor sig varpa bensinskvitten hamnade pa golvet
1 riktning mot kaminen. Han siktade mot golvet bredvid mattan, som vid tillfillet lag
med den 1 efterhand oskadda kanten mot vitrinskapet och inte alltsa inte pa det sitt
som polisen lagt mattan vid platsundersokningen, utan den lag 180 grader i férhallande
till vad som framgar av fotografiet (jamfor fu-prot s. 28 bilderna 14 och 15). Han
bedomer att brinslet hamnade pa en yta som var cirka tvda meter laing och en halv
meter bred. Han tog fram en tindare ur sin arbetsjacka och tinde sedan pa bensinen,.
Redan innan hade bensinangor stigit upp i luften. Det slog upp en ldga i luften och pa
golvet som sedan slocknade efter tio sekunder. Hans skidgg sveddes. Samtidigt
upptickte han att soffan hade borjat brinna i hérnet. Han vet inte hur det gick till men
antar att 1 samband med att han att han drog tillbaka dunken mot kroppen kan en
bensinskvitt hamnat mot eller under soffan och att bensinen sedan antinde. Det var
inte hans mening att soffan skulle brinna. Brandlarmet bérjade tjuta pa grund av
rokutvecklingen i soffan och han gick till koket (tingsrattens anmarkning angaende
kokets placering; fu-prot s. 26 bild 11). Else-Maj Erdin hade under hela forloppet suttit
kvar 1 sin fatolj och sa inget men verkade skrackslagen. Han hade befunnit sig pa cirka
tre meter ifran henne da han skvitte ut bensinen. Han tog en kastrull och fyllde den
med vatten (tingsrittens anmarkning angaende vattenkranens placering, fu-prot s. 47

bild 16) och gick tillbaka till vardagsrummet. Polisen har vid platsundersékningen
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felaktigt placerat hundticket utan den har legat 1 en av de andra fat6ljerna mittemot

soffan i vardagsrummet (tingsrittens anmiérkning; se fu-prot s 25 bild 10.)

Nir han kom in i vardagsrummet, satt Else-Maj Erdin pa golvet och delvis pa
golvegnistskyddet bredvid kaminen (tingsrittens anmirkning ang. kaminens placering:
fu-prot s. 24 bild 8 och s. 25 bild 9). Else-Maj Erdin ville fa hjilp att komma upp, men
Albert Brand slingde forst vattnet pa soffan, gick sedan till kéket, fyllde kastrullen med
mer vatten, gick tillbaka till vardagsrummet och slingde mer vatten pa soffan. Han
satte sedan kastrullen pa koksbordet (tingsrittens anmarkning ang. kastrullens
placering; fu-prot s 48 bild 17). Han hjilpte henne att komma upp frin golvet. Hon sa
forlat och hon fick en stor kram av honom. Sedan gick hon och satte sig i den svarta
skinnfatdljen, som stod kvar pa samma plats. Han sdg inte att Else-Maj Erdin hade
brint sig och hon sa inte att hon hade brint sig eller att hon hade ont. Han kunde
darfor inte veta att hon hade brint sig. Han sag att hon hade flera ljusréda flickar av
en tummes storlek pa vanster ben, som han tyckte var konstiga och som han kinde pa,
men hon sa ingenting. Han kinde lukten av rok och brind plast men inte av brand
hud. Han har ingen aning om hur Else-Maj Erdins skador uppkom. hanUnder tiden
som han var i kbket kan hon kan ha ramlat mot kaminen, som kan ha varit het, eller

hon kan ha forsokt att slacka soffan och diarvid fatt sina skador.

Han ringde darefter till Simon Erdin for att fa hjilp av honom att prata Else-Maj Erdin
tillritta, men Simon Erdin svarade inte. Syftet var att han skulle f6rma paverka sin
mamma att sluta med anklagelserna. Om Simon sa nagot brukade Else-Maj Erdin

lyssna.

Simon Erdin har sitt f6rhor bekriftat att Albert Brand ringde till honom den 10 jannari

2022 kl. 00.34 men att han inte svarade.

Albert Brand har vidare berittat att han direfter ringde till Rikard Erdin och att han

var upprord.

12
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Rikard Erdin har berittat att han och Isabella Hedberg lig och sov nir det ringde.
Det var Albert Brand som ringde. Rikard Erdin svarade och han hérde att det var
ndgonting som tj6t i bakgrunden. Det tog en stund innan han kunde f6rsta vad Albert
Brand pratade om. Albert Brand berittade att han och Else-Maj Erdin hade brakat och
Albert Brand hade hillt ut bensin i huset och tint eld pa allt £6r att han var trott pa att
tjafsa med Else-Maj Erdin. Albert Brand, som var arg och uppjagad men bestimd,
uttryckte att “han skiter i allt”. Rikard Erdin forstod att Albert Brand inte var nykter
utan nagot berusad. Albert Brand verkade emellertid vara nagorlunda orienterad
eftersom han ringde och berittade vad han hade gjort. Albert Brand berittade vidare
om att han hade hillt ut bensin och tint pa samt att han inte brydde sig om vilka
skador han férorsakat. Han skulle lira henne en lixa. Exakt var i huset det brann
berittade Albert Brand inte. Rikard Erdin kan eventuellt ha sagt soffan i f6rhér med
polisen. Albert Brand berittade inte att han hade hillt bensin pa henne. Det fick han
de reda pd av likarna i Uppsala. Rikard Erdin hérde att Else-Maj Erdin flera ganger sa
“larma”. Nir Else-Maj Erdin pratade direkt med Rikard Erdin skrek hon ritt ut att han
skulle larma. Hon lit pligad. Samtalet avslutades och Rikard Erdin ringde till
larmcentralen 112 och larmade om brand i hans mors och Albert Brands bostad. Han

kan ha sagt till larmoperatoren att det brann 1 soffan.

Enligt riddningstjanstens utlaitande mottog riddningstjansten sitt larm om branden
kl. 00.43 och av polisens hindelserapport framgar att polisen underrattas om
branden av SOS kl. 00:44:52. Det har inte framkommit av utredningen, som lagts vid
huvudférhandlingen exakt nér Rikard Erdin ringde till SOS. Av hindelserapporten
framgar vidare att Rikard Erdin ringde till polisen kI 00:45:03

Isabella Hedberg har berittat féljande. Hon horde telefonsamtalet med Albert
Brand. Albert Brand lit berusad. Hon har for sig att Albert Brand sa nagonting i stil
med att han hade tint eld pa huset och han lit ganska obrydd som om att det var
nagonting normalt som folk brukade gora. Brandlarmet gick 1 bakgrunden. Rickard
Erdin frigade om han kunde fa prata med sin mamma, vilket han fick géra. De hann

inte prata sa mycket for Else-Maj Erdin skrek. Else-Maj Erdin skrek bara larma och

13
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larma polisen och ingenting annat. Else-Maj Erdin hade panik nir hon skrek. Det ér

det mest fruktansvirda skrik som Isabella Hedberg hade hort.

Simon Erdin har vidare berittat foljande. Han svarade forst inte vid kl. 00.34
eftersom han skulle jobba dagen dirpa. Han ringde dock tillbaka till Albert Brand kl.

00.37 efter att ha diskuterat med sin flickvin, men han fick inget svar.

Albert Brand ringde sedan upp honom kl. 00.40 och de pratades vid i fyra minuter och
14 sekunder. Albert Brand berittade f6r Simon att han hade hillt ut ”soppa” 1 huset
och tint eld och att han skulle brinna ner huset. Albert Brand kan ha sagt att han
hillde ut 2 liter soppa och sedan tint eld. Han trodde forst att Albert Brand skimtade
eftersom det lit sa absurt. Albert Brand berittade vidare att han och Else- Maj Erdin
hade druckit alkohol och att han var less pa hans mammas tjat och anklagelser om att
Albert Brand skulle ha varit med andra kvinnor eller tittat pa barnpornografi. Dessa
anklagelser hade enligt Albert Brand pagitt sedan ar 2009. Albert Brand kidndes
berusad och forvirrad eftersom han bara upprepade samma saker hela tiden. Simon
Erdin hoérde att Else-Maj Erdin skrek oupphorligen och han sa till Albert Brand att han
ville prata med henne. Samtalet bréts dock. Simon Erdin fick under samtalet
uppfattningen att Else-Maj Erdin inte var skadad men att hon hade panik och var radd.

Han har 1 efterhand forstatt att Else-Maj Erdin skrek pa grund av sina brannskador.

Simon Erdin férsokte pa nytt ringa Albert Brand kl. 00.44 men fick inget svar. Med
borjan kl. 00.46 borjade Simon Erdin och Rikard Erdin prata med varandra i telefon.
Deras samtal varade en minut och 54 sekunder. Rikard Erdin talade om f6r Simon
Erdin att han hade ringt 112. Simon Erdin ringde darefter k1 00.52 till en granne till

hans mamma och Albert Brand.

Simon Erdin har berittat att han ringde kl. 00.54 till Albert Brands telefon och kl.
00.55 till Else-Maj Erdins telefon utan att vid nagot tillfille fa svar.

Enligt Simon Erdin ringde dock Albert Brand upp honom Erdin K1 00.55 och

telefonsamtalet pagick i tre minuter och 27 sekunder. Han fragade Albert Brand om

14
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riddningstjinsten hade larmats. Han fick ett jakande svar. Albert Brand hade pa fraga
svarat att han hade slickt branden. Simon Erdin bad att fa prata med Else-Maj Erdin,
vilket han fick. Else-Maj Erdin skrek och hon sa att de maste hjilpa henne. Han
frigade om hon kunde sitta sig i sikerhet. Hon sa att hon inte kom ndgonstans. Han
fragade pa nytt om hon kunde sitta sig i sikerhet och hon sa att hon trodde att hon
kunde lasa in sig pa toaletten. Han fragade om hon var oskadd och han tyckte att hon
svarade ja. Han fick inte ut ndgot mer av henne men han uppfattade det som att hon

var nagorlunda talbar.

Av hdndelserapporten framgar att kl. 00:56:06 ir noterat att operatdr vid polisen
pratat med Else-maj Erdin. Av det inspelade telefonsamtalet, framgar bl.a. f6ljande.
Albert Brand svarade efter nagon minut Operatéren horde brandlarmet. Albert Brand
uppgav att det var lite rok, att det var nagot som hade brunnit men att det var slickt
och att han inte ville tala om vad som hade brunnit. Operatéren bad sedan att fa tala
med Else-Maj Erdin, varvid Albert Brand uppgav att Else-Maj Erdin inte var sa nykter.
Nir Else-Maj Erdin fick ta 6ver telefonen, framgar av upptagningen att hon lat
andfadd, medtagen, ledsen och sa enbart halla. Albert Brand tog direfter 6ver
telefonen och sa att det hade varit brik, att det hade brunnit i soffan, att det var slickt
for linge sedan och att det inte var nagon fara. Albert Brand berittade om Else- Majs
beskyllningar om barnporr och otrohet och att han var utled pa hennes beskyllningar
och svartsjuka. Albert Brand berittade for operatoren bl.a. att han hade sagt till Else-
Maj Erdin att det hir var sista droppen och nu ir det slut. Albert Brand fortsatte
beritta att han gick ut och himtade en liter bensin. Han hillde lite bensin samt tinde
eld pa soffan. Aven en matta fattade eld. Hon sa vad gor du och han slickte soffan.
Diirefter hade han sagt till henne att nu fick du en lixa och nista gang skulle han
brinna upp allt. Albert Brand sa att Else-Maj Erdin ramlade pa golvet under samtalet,
att hon lag kvar och var vaken. Albert Brand sa att det lig mycket skit pa golvet. Albert
Brand nekade till att han var berusad och sade sig vara nykter. Han sa vidare att det var
lugnt och riddningstjansten inte skulle komma. Han uppgav att Else-Maj Erdin inte
hade gjort sig illa. Enligt Albert Brand var det forsta gangen som de hade brakat pa
riktigt. Else-Maj Erdin fick pa nytt prata med operatoren, som sa att det var polisen,

och Else-Maj Erdin sa ”’I need your help”. Else-Maj Erdin fortsatte att andas tungt och
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anstringt. Else-Maj Erdin sa vidare att ”jag behover hjilp”. Pa fraga vad hon behovde
hjilp med, svarade Else-Maj Erdin "Komma hirifran”. Else-Maj Erdin svarade nej pa
frigan om hon kunde gi undan sa att hon och operatéren kunde prata. Operatoren sa
till henne att polisen skulle komma till platsen, vilket Else-Maj Erdin bekriftade gick
bra. Else-Maj Erdin svarade nekande pa frigorna om Albert Brand brukade géra henne
illa och om det brann fortfarande. Else-Maj Erdin sa plotsligt ordet ”’panik” flera
ganger och sa ”’sluta” varefter samtalet brots. Under tiden som Else-Maj Erdin pratade
med operatéren kunde Albert Brands rést horas. Samtalet varade i 15 minuter och 48

sekunder och avslutades kl 01:14:53 enligt hindelserapporten.

Simon Erdin har berittat att KI. 00.59 ringde han till Rikard Erdin och samtalet

pagick i tre minuter och 54 sekunder. Simon Erdin fick veta att rdiddningstjinsten var

pa vag.

Enligt hdandelserapporten hade operator vid polisen Kl. 01:02:01 telefonsamtal med
Albert Brand. Av inspelningen av samtalet framgar bl.a. att Albert Brand sa till
operatoren att polisen kunde komma om de ville och att han inte ville prata lingre utan
han avslutade samtalet strax under tvd minuter efter att de hade fatt kontakt med

varandra.

Simon Erdin har berittat att kl. 01.03 ringde han till en annan granne till hans mamma

och Albert Brand, men fick inget svar.

Albert Brand har berittat foljande om hiandelseforloppet efter det att han hade slackt
branden. Han larmade 112. Ridddningstjansten fick kontakt med honom. Han minns
dock inte det samtalet. Det ringdes till honom flera ginger. Han sa till
larmoperatorerna att han inte siag nagon anledning till att de skulle komma. Det hade
inte hint ndgonting egentligen. Han minns inte helt vad Else-Maj Erdin gjorde under
tiden fran telefonsamtalen till dess att riddningstjdnsten anlinde. Hon befann sig i sin
fatolj forutom att hon vid nagot tillfalle hade ramlat. Han hjilpte henne upp. Hon
hade inte ont eller dylikt. Else-Maj Erdin hade svart att fa ur sig nagonting. Hon hade

svart att prata. Hon grit dnnu mer. Det gjorde ont att hon grit. Hon har inte gratit i
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hans nérhet. Hon hade panik och hon sa panik ett par ganger. Hon var skrickslagen
over det som hade hint. Han minns inte vad han gjorde annars fram till att
riddningstjinsten kom. Det finns en tid emellan larmsamtalet till dess att
riddningstjinsten kom, som han inte minns vad som hinde. Han trodde att polisen var
torst pa plats men polis och brandkar kom till bostaden ungefir samtidigt. Han
torsokte inte stida eller sopa golvet. Det var ungefir 5-6 personer fran

riddningstjinsten, ambulansen och polisen samtidigt inne i huset.

Enligt raiddningstjianstens utldtande var brandkaren pa plats kl. 01:27 i Sarvisvaara
och vid den aktuella bostaden kl 01:36. Stephanus Vermeul har berittat han var med i
styrkan som var fOrst pa plats vid bostaden. Polisen pdbdrjade sitt uppdrag pa platsen
kl. 01:40:51 enligt hdndelserapporten. Isak Bolin har uppgett att han ingick i denna
polispatrull.

Stephanus Vermeul har berittat bl.a. f6ljande. Han arbetar som sjukskoterska pa
intensivardsavdelningen (IVA) i Gillivare och ingar pa sin fritid 1 brandvirnet 1
Hakkas. Han har tidigare arbetat som IVA-skéterska pa ett brannskadecentrum i
Nederlinderna och ar darfor val fortrogen med brinnskador och behandlingen av

dessa.

Nir riddningstjanststyrkan, som han ingick i, vil anldnde till och klev in i den aktuella
bostaden cirka 45 minuter efter att han hade larmats ut, sig han ingen 6ppen eld. Det
var ganska rorigt i bostaden. Det lag saker bl.a. handukar pa golvet och det sag inte
stadat ut. Han sag att det hade brunnit dér inne men att elden var slickt. Det var vatten
pa golvet 1 vardagsrummet bakom soffan i h6jd med 6ppningen till kéket. Han fick
intrycket att nagon hade anvint vattnet for att slicka. Han kinde att det luktade rok.
En kvinna satt 1 en fatolj bredvid ett fénster och pa andra sidan om kvinnan fanns en
kamin. I vardagsrummet fanns en brandskadad soffa, som stod framfor kaminen och

en bensindunk. Han tyckte det var konstigt att man hade gjort eld med bensin.

Han sag att kvinnan hade tydliga 30 - 40% brannskador 6ver kroppen och att det rérde

sig om andra eller tredje gradens brinnskador. Brinnskadorna kan ha 6kat och
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framtritt mer synligt under de 45 minuter som gick fran larmet till dess de var pa plats.
Kvinnan flasade nir hon andades. Det var en tung andning och inte en vanlig andning.,
vilket kan ha berott pa att det var r6k i rummet eller att hon hade andats in rok. Hon
fick sitta kvar fat6ljen och han drog in henne sittandes i fatéljen till duschrummet f6r
att hennes skador skulle kylas ner med vatten. Nir de rullade in henne i duschrummet
pratade hon med honom om att de inte skulle géra att hon fick ont. Huden var borta
pa benen. Hon var svart i ansiktet. Kliderna sag inte brinda ut. Det gjorde ont f6r
kvinnan nir de spolade vatten 6ver henne. Hon borjade skrika nir de kylde ner henne.
Hon sa annars inte sa mycket och berittade inte ndgot om vad som skulle ha hint. De
hade inte ambulansgrejor med sig. Nir man har brinnskador har man mycket ont.
Han sag att hon hade mycket ont och svart att andas. Hon var ganska chockad.
Vattenspolningen pagick 1 10 - 15 minuter varefter hon drogs ut i vardagsrummet dir
ambulanspersonalen tog 6ver och bla. lade kvinnan pa en bar. Han hjilpte till med att
lyfta baren till ambulansen. De flyttade pa handdukarna och andra saker f6r att kunna
ta sig fram med baren. De flyttade inte pa mer féremal 4n nodvindigt eftersom de
forstod att det skulle bli en polisutredning. Nir de gick ut sdg de att brandmiénnen fran
Gillivare hade dragit ut soffan i snon. Han pratade ingenting med sambon Albert

Brand.

Polisen kom pa plats inte sa lang tid efter att riddningstjansten hade anlint och i nira

samband kom dven annan riddningstjanstpersonal och ambulans.

Isak Bolin har berittat bl.a. féljande. Han ingick i polispatrullen, som anlinde till den
aktuella bostaden. Pa plats fanns riddningstjanst och ambulans. Det var lite stokigt 1
huset bl.a. fanns det sot pa golvet. Det han reagerade pa var de svarta flickarna eller
sotet, som fanns pa golvet. Else-Maj Erdin fanns i badrummet och spolats av med
vatten. Hans uppgift var att fokusera pa Albert Brand. Albert Brand sa att han var
irriterad och less pa sin sambo for att hon anklagade honom for en massa saker bl.a.
om porr och otrohet. Under hela tiden, som han hanterade Albert Brand, medgav
denne Oppet att han hade tint eld pa soffan. Albert Brand berittade att han hade hallt
ut bensin pa soffan och hade for avsikt att tinda pa bensinen. Albert Brand uttryckte

aldrig att det var sambon, som han skulle tinda pa. Han verkade of6rstaende till att

18



GALLIVARE TINGSRATT DOM Mail nr: B 11-22

2022-07-07

hon hade blivit skadad. Albert Brand uppgav vidare att han hade borjade hilla ut
bensinen efter att han hade provocerats av sambons uttalande om att Albert Brand inte
vagade tinda pa. Han var med och grep Albert Brand och ville fa undan denne frin
platsen. Albert Brand sattes pa baksitet 1 polisbussen. Han héll koll medan hans
kollega utférde de forsta atgiarderna. Han limnade Albert Brand ensam i bussen och
holl f6rhor med de férsta brandmannen som var pa plats. Brandminnen hade burit ut

soffan fran bron i snén. Huset spirrades sedan av och liskolven byttes ut.

Enligt hindelserapporten frihetsberévades Albert Brand av polisen kI 01:46:15.

Stefan Tjikkom har uppgett bl.a. féljande. Han och Max Gustafsson var nagra av
ambulanssjukskoterskorna som akte pa larmet till Sarvisvaara. Riddningstjansten var
pa plats fére dem och berittade att de hade tagit patienten in till toaletten.
Brandminnen sa vidare att kvinnan var svart brainnskadad och att hon holl pa att kylas
ner. Ambulanspersonalen tog med sig nédvandig utrustning och gick in direkt till
badrummet. Kvinnan satt pa en fatolj inne i badrummet. Han var med och lade om
brinnskadorna och smartlindrade kvinnan. Stérre delen av brinnskadorna var pa
kroppen nedanfér naveln lings benen. De forsokte vara effektiva och komma ganska
sa snabbt darifran. De var forst med att limna platsen. Kvinnan pratade lite vasande.
Hon svarade pa tilltal och pa fragor. Hon berittade dock inte till en bérjan vad som

hade hant.

Det var under transporten fran Sarvisvaara till Gillivare, som han och Max Gustafsson
stillde fragor till kvinnan. Kvinnans medvetandegraden var bra. Hon var klar och hade
inte problem med att prata férutom att hon var lite hes i résten. Det var inga problem
med att hora vad hon sa. Hon hade dock ont varfér hon skrek en del. Kvinnan hade
fatt 10 mg morfin for att lindra smiértan och hon fick ocksa syrgas. Hon blev i bittre
skick. Han och kollegan forsokte luska lite grann i vad som har hant, hur branden
uppstatt, hur kvinnan fatt sina skador och vilka skador bl.a. om hon hade kunnat fa 1
sig nagra andra farliga amnen férutom brandrok. Kvinnan berittade att hon suttit, legat

eller varit i soffan och att mannen i huset hade hallt vitska, oklart vad for slags vitska,
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over henne 1 soffan och tint eld. Hon berittade inte exakt var pa kroppen som vitskan

hade hallts.

Kvinnan bar en svart t-shirt/nattlinne, som var kortarmat, och trosor. Trojan var
skadad i nederkanten av brand. Tr6jan var svedd i kanten. Han ér osaker pd om
trosorna hade brinnskadats. Hon hade pa sig kliderna under hela transporten in till
akutrummet. Hon var uppjagad, men hon var saklig. Han fragade ett par ginger om
vad det var vitska men fick inte nagot svar. Hon benimnde den bara som vitska.

Kvinnan sa inget om varfér sambon hade gjort som hon berittade.

Max Gustafsson har uppgett bla. féljande. Han ingick inledningsvis i den andra
ambulansbesittningen pa plats. Nir han kom in i huset hade den forsta besittningen
hunnit ta hand om patienten. Hon satt i en fat6lj nir han kom in. Hon var ordentligt
brinnskadad fran midjan och ner. Huden var bortflikt pa benen och hon hade synliga
brinnskador pa hinderna. Det luktade brandrék i huset och om hennes klader.
Kollegorna gav morfin mot smartan. Benen lindades in i lakan f6r att kunna forflytta
kvinnan. Hon bars ut till ambulansen. Max Gustafsson féljde med i ambulansen

tillsammans med Stefan Tjikkom.

De gav henne lite vitska och behandlade henne. Hon var medtagen och hade hég puls.
Hennes andning var anstringd. Hon var nistan helt medvetslos 1 borjan. Hon piggnade
pa sig lite 1 ambulansen och var talfér men sluddrade lite. De hann inte inspektera
hennes skador sa noga i ambulansen. Han tyckte att kvinnan blev alert och verbal efter
att behandlingen hade satts in. Hon reagerade normalt pa den smirtlindrande

behandlingen.

Han och Stefan Tjikkom frigade kvinnan vad som hade hint. Hon var upprérd pa
sambon. Hon kallade sambon f6r gubbdjivel upprepade ganger under hela
transporten. De fragade igen vad som hade hint. De forstod att hon var mycket arg pa
sambon. Hon berittade att hon hade suttit eller legat pa soffan, nir sambon hade

kommit in med en flaska med nagon vitska och hillt vitskan pa henne. Han hade
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sedan tint eld. De fragade vad det var vitska men hon visste inte vad det var. Annars

ojade hon sig mest under firden.

Simon Erdin har vidare berittat foljande. Han ringde k1. 02.20 till Else-Maj Erdins
telefon utan nagot svar. Kl. 02.21 ringde Simon Erdin till Albert Brand, som svarade
och samtalet pagick i en minut och en sekund. Albert Brand befann sig i en polisbil pa
vig fran Sarvisvaara till Gillivare. Albert Brand var missn6jd 6ver att polisen hade
kontaktats. Nagon hade ringt polisen. Simon sa till Albert Brand att han borde ha
torstatt att de bada kunde ha dott. Da fick han till svar att han blev sd trott pa tjatet, att
det dven var hans hus och att han skulle lira henne en lixa. Han sa nagonting om att
hade din javla flickvin, men da lade Albert Brand pa luren. Rikard Erdin fick ingen
kinsla av att Albert Brand forstod vad som hade hint. Albert Brand verkar inte fatta
att Else-Maj Erdin var sd illa ddran eftersom denne tyckte att det var onddigt att det
ringdes till polisen. Det verkade inte som att Albert Brand hade insett vad han hade

gjort. Albert Brand har uppgett att han inte kommer ihag samtalet.

Av Simon Erdins f6rhor har framkommit att han kl. 02.22 ringde till Rikard Erdin

och att samtalet pdgick i tvd minuter och fem sekunder.

Enligt hindelserapporten limnade polisen platsen med Albert Brand kl. 02:35 och de
befann sig pa polisstationen i Gallivare kl. 03:34:55.

Albert Brand har berittat att efter att han hade kommit till polisstationen, fick han
limna alkoholutandningsprov som visade pa 0.41 milligram i utandningsluften. Det har
inte presenterats nagon utredning i malet som visar exakt nir Albert Brand fick limna
alkoholutandningsprov. Forst dagen efter fick Albert Brand veta av polisen att Else-

Maj Erdin var skadad och att hon var ford till sjukhuset.

Simon Erdin har vidare berittat att kl. 06.40 ringde nagon vid Giillivare sjukhus till

honom och berittade om Else-Maj Erdins skador.
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Utredningen om de efterf6ljande undersékningarna och utlitandena

Polisen genomférde den 12 januari 2022 kriminalteknisk platsundersékning over vilket

upprittades protokoll. I platsundersokningsprotokollet har bl.a. f6ljande antecknats.

Pa snokarmen till hbger om villans ingang stod en soffa med brandskador. Pa den
vinstra sidan lag en hég brinda textilier. Pa soffan och textilierna fanns sné (fu-prot s

21 bilderna 3-4).

Soffans ytskikt var 1 skinn och fyllningen av syntetiskt material. Fran soffans framsida
set var vinstra sidas ovansida och ner pa halva ryggdynan brind. Pa sittdynan iakttogs
inga brandskador. Pa soffan lag dven en brind skinnkudde och bld plast som

bedémdes vara rester fran en IKEA-pase (fu-prot s. 22-23 bilderna 5-7).

Hoégen med brinda textilier till vinster om ingangen bestod av en ljus trasmatta, en rod
ullmatta och tygrester av det som bedomdes varit en hundbidd med gronaktig fyllning
(fu-prot s 21 bild 3).

I villan luktade det brandrok.

P4 golvet i vardagsrummet iakttogs virme/brandskadade mirken och sot. I sotet
iakttogs monster som efter att ndgon sopat i sotet/brandresterna (fu-prot s 24-26

bilderna 9-12).

Till hoger innanfor ytterdorren stod tva sopar med sot pa borstarna. I det branda
omradet pa golvet nedanfor trappan iakttogs fastbrant gront stoppningsliknande

material (fu-prot s 26 bild 11-12).

I hallen utanfér badrummet ldg en gron 5 liters bensindunk som var tom. Pa dunken
var locket litt fast skruvat. Innehallet som varit 1 dunken doftade motorbensin (fu-prot

s 27 bild 13).
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Sammanstillning av undersékningar och resultat

I villan har tre virme/brandskadade omraden och sot iakttagits pa golvet i
vardagsrummet. I sotet iakttogs monster som efter att nagon sopat i

sotet/brandresterna.

Till héger innanfor ytterdorren stod tva sopborstar med sot pa borsten. Mindre
mingder av brandresterrester och sot fanns pa golvet in till badrummet.
Den brinda soffan som stod ute var brind pa bakstyckets hogra sidan frin golvniva

och upp 6ver nackstédet och ner pa ryggdynans vre del.

Pa mattorna iakttogs mindre brinda omraden. Hundbidden som var i nylonliknande

material med grén stoppning var hart brind.

Pi den svarta fatoljen som malsidgande enligt uppgift suttit i under hindelsen iakttogs

inga brandskador. Vart fat6ljen statt vid handelsen gick inte att faststilla.

Analys och slutsats

P4 golvet i vardagsrummet fanns mirken efter virme/brand pa tre olika omriden som

visar att det brunnit.

Pa soffan som stod utanfor villan fanns skador som visar att den hogra delen pa
soffans baksida, nackstod och halva rygedynan pa framsidan brunnit.
Pa tvd mattor och en hundbidd som lag ute 1 snon iakttogs skador som visar att de

brunnit.

I virme/brandskadorna och sotet iakttogs monster som efter att nidgon sopat i

sotet/brandresterna vilket ger stod fOr att ndgon sopat golvet efter branden.

Tva sopar som stod intill ytterdorren hade sotig borst vilket ger stod for att soparna

anvints for att sopa i brandresterna/sotet pa golvet.
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I hallen utanfér badrummet ldg en tom bensindunk. Vid undersokningen har ingen

naturlig brandstiftare sa som ex. el kunna kopplas till branden.

Utseendet pa soffans och mattornas brandskador ger starkt stod for att brainnbar

vatska anvants som brandstiftare.

Den sammantagna bedémningen ger starkt stod for att ndgon hillt/tappat ut brinnbar
vitska pa soffans bakstycke och nackstdd och pé de tva mattorna och hundbadden,
vitskan har darefter antants. Efter branden har soffan, tvid mattor och hundbiadden
tagits ut. Golvet 1 vardagsrummet har efter branden sopats.

Om branden antinds uppsit eller av oaktsamhet har ej gatt att faststilla.

Riddningstjansten Gillivare har genom insatsledaren limnat foljande utlatande, som

kvalitetssikrats av brandingenjor. I utlatandet har bl.a. foljande antecknats av intresse.

K1 02.08 Bedoms att det inte finns nagon risk for aterantindning och att det inte
toreligger nagot behov av efterbevakning. Riddningstjianst avslutas och samtliga

enheter limnar platsen.

Faktiska brand- och rékskador
Det har brunnit i en soffa, ungefir en sittplats dr brandskadad. Det ligger brandskadade

filtar och mattor pa golvet. Golvet har brandskador pa flera stallen.

Faktiska personskador

Bedomning pa plats ér att kvinna dr svart brainnskadad.

Risk f6r brand- och rokspridning samt risk for uppkomst av farlig milj6 for

minniskor att vistas i

Det var ingen pagaende brand da riddningstjansten kom till platsen. Branden i soffan

hade slocknat. Det finns inget som tyder pa att branden har sjilvslocknat da det fanns
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gott om brinsle i soffan och syrebrist inte dnnu torde hunnit uppstd. Troligtvis har
nagon slickt branden med vatten, de filtar eller mattor som ocksa patriffats

brandskadade kan ha anvants for att slacka.

Om branden fortgitt sa fanns stor risk f6r brandspridning fran objektet som forst
antindes. Soffan bestir av brinnbara material som brinner med hog energi. Huset ir

byggt i trd utan nagra sirskilda brandavskiljningar.

Stor risk f6r totalbrand i hela byggnaden och uppkomst av farlig milj6 att vistas i. Om

branden hade fatt fortga hade det varit livsfarligt att vistas i eller i nirhet av huset.

Ingen risk f6r brand och rokspridning till nirliggande fastigheter dd inga byggnader

finns 1 dess nirhet.

Ingen risk f6r brandspridning till skog och mark da marken vid tillfallet ar tickt med

sno.

Samlad bedémning

Det var ingen pagaende brand da riddningstjansten kom till platsen men om branden
inte hade slocknat si hade det vart stor risk for brandspridning i hela byggnaden med
totalbrand som f6ljd. Om ndgon hade befunnit sig i byggnaden eller 1 dess nirhet sd

hade det vart forenat med livsfara.

I rittsintyg daterat den 14 februari 2022 avseende Else-Maj Erdin har antecknats
bl.a. foljande.

Sammanfattning av polisens handlingar
Misstinkte sager att malsigande inte pa nagot sitt fatt nagon bensin pa sig eller att det

brunnit pa henne och forklarar att hon efter att det slocknat pa golvet har suttit dar

och da kan ha fatt dessa skador av det varma golvet.
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Sammanfattning av inkommet bildmaterial

I bildbilaga bestaende av 7 fotografier tagna av polisen ses en soffa som framfor allt ar

eldhirjad 6ver ena sitsens rygg.

I bildbilaga bestaende av 13 fotografier tagna av polisen framkommer féljande fynd:
Brinnskada 6ver vinstra underarmen, armbagsregionen och dverarmens bakre delar.
Brinnskador 6ver hela benens fram- och baksidor samt under bada fotsulor.
Brinnskador pd vanstra hoften, vinstra flanken och delvis 6ver bukens nedre delar.
Brinnskador pd hégra underarmens stricksidor.

Brinnskador pd hela hégra foten.

Ytligare brinnskador pa satet

Utlatande

Pavisade skador

Omfattande brinnskador pa omkring 45 % av kroppsytan med brannskador kring hela
underbenen, pa och under fétterna, pa skinkorna, kring dndtarm och underliv, pa
hogra laret, vinstra hoften, vinstra flanken och delvis 6ver bukens nedre delar, pa
underarmarna och vinstra éverarmen.

Svedd i haret, sot i mun, nisa, svullen tunga och svullna slemhinnor samt sot langt ned
1 luftviagarna med tecken pa inhalationsskada.

Opereras flera ganger och rikar under vardtiden ut for ett flertal komplikationer med
infektioner, hjartrytmrubbningar, storningar av tarmens funktioner,

medvetandepaverkan med misstanke om hjarnstamsskada mm

Skadornas uppkomstsitt
Skadorna foreter ett utseende starkt talande for att de uppkommit till f6ljd av kraftig
hetta sasom vid brand. Skadorna kan inte ha uppkommit pa det sitt som misstankt

beskriver. De uppkomna skadorna och sot langt ned i luftvigarna talar starkt for att det
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brunnit mycket nara eller pa malsigande. Skadeutbredningen talar f6r att hon suttit i

soffan nar den brunnit med eller utan brannbar vatska.

Skadornas alder
Skadornas utseende ir forenligt med att dessa uppkommit vid den uppgivna

tidpunkten.

Skadornas svirighetsgrad

Skadorna har varit livshotande. En livshotande skada dr en skada som bedéms ha
medfort en beaktansvird risk f6r dodlig utgang om skadan inte kommit under
behandling. Skadorna kommer leda till omfattande kvarstaende kroppsliga men i form

av drr men dven moijligen hjirnskador och andra skador pa kroppens inre organ.

I protokoll 6ver rattsmedicinsk obduktion som forrittades den 23 februari 2022 har

antecknats bl.a. féljande.

Utlatande

Pavisade skador

Utbredda kirurgiskt behandlade brannskador pa balens ryggsida, bélens vanstra

sidoomfang, biada benen och bada fotterna.

Pavisade sjukliga forandringar

Tecken pa allmin organsvikt 1 form av vitskebemangda inre organ, akut
bukspottkortelinflammation, akut dubbelsidig varig njurinflammation och sénderfall av
tunntarmen och grovtarmen med avforing och stor mingd vitska i buken.

Mattlig aderforkalkning i stora kroppspulsadern.

Ovriga obduktionsfynd
Resttillstand efter kirurgiskt avldgsnande av livmodern och blindtarmens maskformiga

bihang.
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Rittskemisk undersékning

Vid rittskemisk undersékning péavisades 1 larblod propranolol (likemedel mot hogt
blodtryck), amiodaron (likemedel fOr stabilisering av hjirtrytmen), ndesetylamiodaron
(omsittningsprodukt av amiodaron), desmetylmirtazapin (omsattningsprodukt av det
antidepressiva likemedlet mirtazapin), mirtazapin (likemedel mot depression),
paracetamol (smartlindrande likemedel), dexmedetomidin (angestdimpande och
smirtstillande ldkemedel), ketamin (narkosmedel) och oxikodon (smirtlindrande
likemedel).

Samtliga pavisade likemedelshalter har varit behandlingsordinara.

Skadornas uppkomstsitt
Unders6kningsfynden och journaluppgifterna talar starkt for att brinnskadorna
uppkommit genom direkt kontakt med eld — d.v.s. Fynden/resultaten har karakteristika

som dr typiska. Sannolikheten for alternativ ar mycket liten.

Dédstidpunkt
Uppgifterna 1 utredningsunderlaget visar att Erdin, Inger ELSE-MA] avled den 19
tebruari 2022.

Doédsorsak
Undersokningsfynden och omstandigheterna talar starkt for att allméin organsvikt med
brinnskada som undetliggande orsak har orsakat dodsfallet — d.v.s. Fynden/resultaten

har karakteristika som ir typiska. Sannolikheten for alternativ ar mycket liten.

Dodssitt

Uppgifterna 1 utredningsunderlaget anger att brinnskadorna orsakats av annan persons
handling. Undersokningsfynden talar inte emot att sa varit fallet — d.v.s. fynden talar
varken for eller emot/ tilliter ingen slutsats om: Fynden/resultaten har inga eller
ospecifika karakteristika. Avsikten med handlingen kan inte avgoras utifran de
rittsmedicinska undersékningsfynden, varfor dodssittet rittsmedicinskt klassas som

oklar onaturlig dod.
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Tingsrittens nirmare déverviganden

Genom Albert Brands egna uppgifter som stods av Stephanus Vermeuls, Isak Bolins,
Stefan Tjikkoms och Max Gustafssons berittelser, vars tillforlitlighet tingsritten inte
har anledning att ifrdgasitta, tillsammans innehallet i platsundersékningsprotokollet
och riddningstjanstens utlatande, dr utrett att girningarna under dtalspunkterna 1.1 och
1.2 utspelat sig inne i vardagsrummet i Albert Brands och Else-Maj Erdins

gemensamma bostad med adressen Sarvisvaara 14, Nattavaara, Gillivare kommun.

Enligt Albert Brands egna uppgifter vid huvudférhandlingen och i larmsamtalet
limnade vinparet hans och Else-Maj Erdins bostad vid midnatt mellan den 9 och 10
januari 2022, att det da dnnu inte hade brunnit i bostaden och att Else-Maj Erdin
fortfarande var oskadd. Nagon annan utredning dn Albert Brands egen berittelse i
dessa avseenden har inte lagts fram fOr tingsritten utan tingsratten godtar Alberts
Brands uppgifter hirom eftersom de inte framstar som uppenbart osannolika. Det ar
vidare utrett genom Albert Brands egna uppgifter, som stéds av
platsundersokningsprotokollet och riddningstjinstens utlitande att han efter midnatt
anlagt brand 1 vardagsrummet pa sitt som pastas i girningsbeskrivningen under

atalspunkten 1.2.

Av Simon Erdins berittelse, som dr forenligt med Albert Brands egna uppgifter
framgar att Albert Brand ringde Simon Erdin kl. 00.34 utan att fa svar. Albert Brand
har berittat att han direkt darefter ringde till Rikard Erdin, vilket denne bekraftat i sitt
torhor. Av Rikard Erdins uppgifter har framkommit att under samtalet horde Rikard
Erdin brandvarnaren tjuta, att Albert Brand uppgav att han hade hillt ut bensin i huset
och tint eld, att Else-Maj Erdin lit pligad och panikslagen samt skrek bl.a. att de skulle
larma polisen, att Rikard Erdin darefter ringde till 112 och larmade om branden. Det
har inte vid huvudférhandlingen presenterats nagot exakt tid nir 112 mottog samtalet,

men av riddningstjanstens utlitande framgar att riddningstjinsten mottog sitt larm om

brand i bostaden kI 00.43.
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Genom dessa uppgifter tillsammans med uppgifterna som framkom under
larmsamtalen samt rittsintygets utlitande om skadornas alder finner tingsritten utrett
att branden och Else-Maj Erdins skador uppstod den 10 januari 2022 nigon gang
efter k1 00.00 fram till kl. 00.34. Utifran dessa klockslag och Albert Brands egna
uppgifter vid huvudférhandlingen och i larmsamtalet om vad han féretog sig efter att
vinparet limnade bostaden samt innan uppkomsten av branden och Else-Maj Erdins
skador , framstar det som 6vervigande sannolikt att han - 1 enlighet med sina 1 dessa
avseenden ovederlagda uppgifter - kan ha limnat bostaden for att himta bensindunken
nagon giang mellan kI 00.10 - 00.15 och att branden och Else-Maj Erdins skador
uppkom nagon gang efter kl 00.10 — 00.15 och atminstone nagra minuter innan kl.

00.34.

Det ir vidare styrkt genom Stephanus Vermeuls, Stefan Tjikkoms och Max
Gustafssons berittelser att de vid ankomsten till bostaden som skedde nagon ging
mellan 01:30 - 01:45-tiden iakttog att Else-Maj Erdin hade omfattande farska
brinnskador pa sin kropp. Genom vad som framgar av dokumentationen i rittsintyget
och obduktionsprotokollet ar styrkt att Else-Maj Erdin hade de i garningsbeskrivning-
en under dtalspunkten 1.1. samtliga angivna skadorna, att skadorna pa huden
betecknats som briannskador, att hon lidit av andningssvarigheter och att det 1

luftvigarna funnits tecken pa inhalationsskador.

Det ar utrett genom obduktionsprotokollet att Else-Maj Erdin avled den 19 februari

2022 pa sjukhus i Uppsala.

Som framgar ovan var rittsintyget upprittat fore det att Else-Maj Erdin avled den 19
februari 2022. Av rittsintyget framgar Else-Maj Erdin hade opererats flera ginger och
rakat under vardtiden ut for ett flertal komplikationer med infektioner,
hjartrytmrubbningar, storningar av tarmens funktioner, medvetandepaverkan med

misstanke om hjirnstamsskada mm.

Redan i rittsintyget bedémdes att brinnskadorna m.m. ha en sadan svarighetsgrad att

de var livshotande. Rattslikaren forklarade att en livshotande skada ar en skada som
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bedoms ha medfort en beaktansvird risk f6r dodlig utgang om skadan inte kommit
under behandling. Rittslikaren uttalade vidare att skadorna skulle kommer leda till
omfattande kvarstaende kroppsliga men i form av drr men dven mojligen hjirnskador
och andra skador pa kroppens inre organ. Att det faktiskt uppkom sadana skador pa
kroppens inre organ framgar av obduktionsprotokollet under rubriken sjukliga
torindringar i vilket det antecknats att det férekom tecken pa allmén organsvikt i form
av vitskebemingda inre organ, akut bukspottkértelinflammation, akut dubbelsidig
varig njurinflammation och sénderfall av tunntarmen och grovtarmen med avforing
och stor mingd vitska i buken. Under rubriken dédsorsak 1 obduktionsprotokollet
antecknades att undersékningsfynden och omstindigheterna talar starkt for att allméan
organsvikt med brinnskada som underliggande orsak har orsakat dédsfallet — d.v.s.
Fynden/resultaten har karakteristika som ar typiska. Sannolikheten for alternativ dr
mycket liten. Tingsritten kan alltsd konstatera att de dokumenterade skadorna enligt
rittsintyget sammanfaller med de skador och féljdskador som dokumenterats i
obduktionsprotokollet. Vad som framkommit genom de ovan redovisade
undersokningsfynden och 6vriga omstandigheter i de rattsmedicinska
unders6kningarna som skett fore och efter det att Else-Maj Erdin avled, ger ett
overtygande stod for rittslakarens uttalande om att allman organsvikt med brinnskada
som underliggande orsak har orsakat dodsfallet. Det har inte framkommit nagot i
undersOkningarna eller av utredningen i 6vrigt som talar f6r en sannolik alternativ
dodsorsak. Tingsritten finner alltsa styrkt att Else-Maj Erdin avled pa pastadd tid och

plats pa grund av allmin organsvikt, som var en f6ljd av brinnskadorna.

Tingsratten har hirefter att préva om dklagaren styrkt sitt pastiende om att Albert
Brand hill ut brannbar vitska pa eller i nirheten av Else-Maj Erdin och direfter antint
vitskan. Utifran Albert Brands férnekande av aklagarens pastdende i denna del och
hans berittelse om vad som hiande efter det att han atervinde till huset, ska tingsrattens
bedomning till en borjan ta sikte pa den bevisning, som av dklagaren annars har

aberopas till stod for girningspastaendet (jamfor NJA 2015 s. 702).
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Det kan inledningsvis konstateras att det patriffats en 5 liters 4-takts bensindunk pa
golvet 1 vardagsrummet, vilken Albert Brand medgett att det var den dunk, som han
himtade fran sin verktygscontainer. Dunken rymmer alltsi med marginal de olika

angivna mangder brinsle, som Albert Brand uppgett i larmsamtal att han hillt ut.

Stephanus Vermeul har limnat uppgifter om och visat for ritten pa fotografi den
brunna soffans placering, som i huvudsak 6verensstimmer med vad Albert Brand
berittat om var soffan stod i1 vardagsrummet nir han hillde ut bensinen och tinde eld.
Uppgifterna om soffans placering dr ocksa forenliga med de brinnmirken i golvet och
forekomst av sot, som patriffats i vardagsrtummet 1 h6jd med 6ppningen mot koket (se
fu-prot s 26 bilderna 11 och 12). Polisens rekonstruktion savitt avser soffans placering
(fu-prot s 28 bilderna 14 och 15) synes dérfor stimma vil 6verens med vad Stephanus
Vermeul och Albert Brand berittat. Tingsritten finner alltsa utrett att soffan var
placerad pa det sitt som Albert Brand och Stephanus Vermeul berittat om och att

angivna fotografier vil avspeglar deras uppgifter om soffans placering.

Av det tekniska protokollet framgiar att inom ett omrade pa golvet vid koksoppningen
framfor ytterdorren patriffats virme/brandskadade mirken och sot. Omréadet
torekommer i fotografi (fu-prot s 26 bilderna 11 och 12) Enligt tingsrittens
uppfattning framgar det av fotografiet (fu-prot s 26 bild 12) att de
virme/brandskadade mirkena dr timligen begrinsade i omfang varav fem synliga
mirken ar 1 huvudsak rundade 1 olika omfang om nagon eller nagra centimeter och ett
avlangt smalt format mérke omfattar ndgra centimeter. Ndgra av de rundande mirkena
ar placerade bredvid varandra och andra inom nagra centimeters upp till cirka en
decimeters avstand fran varandra. Det avlanga market 4r pa nagon centimeters avstand
fran det narmaste rundande mirket; och de ar skilda fran varandra inom nagra

centimeters avstand.

Albert Brand har invint att den langa r6da trasmattan legat 180 grader jamfoért med
vad som framgar av polisens rekonstruktionsfotografier (se fu-prot s 28, bilderna 14
och 15) Som tingsritten har forstatt det, innebar detta att den del av mattan, som ér

mest nedsotad och trasig/brind i kanten pa tva stillen, har legat pa baksidan av och i
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h6jd med vinster sittplats sett fran soffans framsida (se foto 14). Enligt tingsrittens
uppfattning stimmer brandskadorna pa mattan och férekomsten av sot vil med

brand/virmemairkena pd golvet och brandskadorna samt sotférekomsten pa soffans

bakrygg.

Av det tekniska protokollet (fu-prot s 22 bild 5) framgar att sett fran soffans framsida
var vinstra sidas ovansida och ner pa halva ryggdynan brind. Pa sittdynan iakttogs inga
brandskador. Soffans vinstra sida sett fran soffans framsida visade brandskador pa
sidan och ryggsidan (fu-prot s 22 bild 6). Pa soffans baksida fanns ett brint omrade pa

vinster sidan sett ur soffans framsida (fu-prot s 22 bild 7).

Tingsritten kan konstatera av denna utredning att brandskadorna pa soffan ér
koncentrerade och tydligt avgrinsade till den vinstra delen sett ur soffans framsida och
alltsa motsvarar vinster sittplats. Det finns inga skador pa de 6vriga tva sittplatserna i
soffan. Av fotografierna av soffan kan vidare konstateras att de stérsta och djupaste

brandskadorna finns pé vinster sittplats soffrygeg och en skinnkudde.

Enligt tingsrittens uppfattning — som aven kommer till uttryck 1 analysen och
bedomning i platsundersokningsprotokollet - visar undersékningsfynden i soffan, pa
trasmattan och pa golvet att brannbar vitska hillts koncentrerat Gver bakstycket och
nackstodet vid vinster sittplats, att vitskan darefter antints och att den primara
branden darefter uppstatt vid vinster sittplats. Tingsritten bedomer att
brinn/virmeskadorna pa golvet och trasmattan kan forklaras med antingen att
brinnbar vitska droppat ned pa trasmattan och golvet och direfter antints eller — mer
troligt - att brinnande material fran soffan fallit ner pa trasmattan och golvet och

darigenom fororsakat skadorna pé golvet och mattan.

Av obduktionsprotokollet framgar under rubrikerna balen, benen, fétterna och
armarna bl.a. féljande. Huden 6ver balens ryggsida visar 6ver stora delar avsaknad av
ytlig hud. Omradena dir huden avldgsnats har 1 stor del rektangulir till kvadratisk form
med mellanliggande “ramar” av intakt hud. Hudytan inom omradena dar yttersta lagret

saknas har ett finrutigt monster. I sin helhet miter omradet med huddefekter cirka 50
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cm i bredd och 35 cm i lingd. Huden i sdtesregionen ar delvis tickt av nit av hud som
ar fastsatt med metallmarlor. Inom de omraden dir detta inte ses dr huden morkt
brunaktigt missfargad och har torr, hard nédstan pergamentartad yta. Pa balens vinstra
sidoomfang finns ett bandformat omrade dir huden ar blek med en morkt brunrosa
randzon. Omradet miter ungefir 22 cm 1 bredd och upp till 4 cm 1 lingd och har sitt
centrum ungefir i frimre armhalelinjen, ungefir 9 cm ovan navelplanet. I dess bakre
del ses ett nitformat hudstransplantat. Lingre ner pa bélens vinstra sida ses ett omrade
som ir tickt av ett natformat hudtransplantat. Omradet har oregelbunden form och
miter cirka 6 cm i bredd och 5 cm i lingd. Inga skador ses pad bélens framsida eller

hégra sidoomfang.

Pa hogra laret saknas merparten av mjukvivnaden fran hoftregionens utsida vidare ner
6ver samtliga sidor pd benet inom ett omrade som sammantaget miter cirka 45 cm i
lingd. P4 ungefir nedre tredjedelen av laret och fortsittningsvis ner éver underbenet
och foten finns mjukdelarna kvar men de ar tickta av nitformade hudtransplantat.
Hudtransplantaten omfattar hela fotryggen. I fotsulan och pa tarnas stricksidor
undantaget andra tan ar huden visentligen intakt. Pa andra tan saknas hudens 6vre
lager. Pd vanstra laret ses intakt hud motsvarande framsidan. I 6vrigt dr huden tickt av
ett natformat hudtransplantat dir hudytan ar flaimmigt grabrun. Nistan intakt hud men
med en ytlig rutnatsmonstrad defekt ses dven pa 6vre delen av vanstra underbenets
framsida. Detta omrade miter cirka 12 cm 1 lingd och upp till cirka 10 cm i bredd.
Ovriga delar av vinstra underbenet ir tickt av nitformat hudtransplantat. Stérre delen
av vanstra fotryggen ar tickt av hudtransplantat. Huden i fotsulan ir visentligen

oskadad. Storre delen av vinstra fotranden visar likasa oskadad hud, 4dven tirna.

Inga skador ses pa hogra 6verarmen. Pa hogra underarmens stracksida ses ett 10-tal
sammanflytande svartroda till blaréda skarpt avgrinsade hudmissfirgningar med
oregelbunden form. De ses inom ett sammantaget cirka 14 cm langt och 7 cm brett
omrade som har sitt centrum ungefir 14 cm nedom armbagen, ungefir i stricksidans
mittlinje. Ungefar mitt pa hogra underarmens boéjsida ses en blaréd oregelbunden
hudmissfirgning mitande cirka 8 cm 1lingd och 6 cm 1 bredd. Den har sitt centrum

ungefir 12 cm nedom armbagsleden, ungefir 1 cm till vinster om lillfingersidan och
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béjsidans mittlinje. Pa 6vre delen av hogra underarmens bojsida ses en utstansad
huddefekt pa platsen for en blodader. Spritt 6ver hela hégra handryggen ses ett stort
antal oregelbundna, skarpt avgrinsade blalila hudmissfirgningar, den storsta mater

cirka 2 x 2 cm. Inga skador ses i handflatan.

Pa vinstra 6verarmens utsida och nedre hilften av dess stricksida ses natformade
hudtransplantat som dr fastsatta med metallmirlor. Transplantatet fortsitter dven en
bit in pa angriansande delar av underarmens bdjsida. Omradet med transplantatnitet
miiter totalt cirka 30 cm 1 lingd och upp till 18 cm i bredd. Pa 6vre delen av vinstra
underarmens stracksida ses ett 5-tal sammanflytande blaréda oregelbundna skarpt
avgransade hudmissfirgningar inom ett cirka 6 cm langt och 6 cm brett omrade som
har sitt centrum ungefir 6 cm nedom armbadgsleden, ungefir 1 cm till hoger (mot
tumsidan) av stracksidans mittlinje. Ndgot lingre ner pa vinstra underarmens
striacksida ses ett 1 grova drag ovalt formad svartr6d hudmissfirgning mitande cirka 1,5
cm i bredd och 1 cm ilingd. Mitt pa vinstra handryggen ses flera oregelbundna
svartlila till blaréda hudmissfargningar, varav den storsta mater cirka 3 x 3 cm och ar
beldgen till hoger (nira tumryggen). Ungefir pa mitten av tummens grundled ses en

rundad blar6d hudmissfirgning matande cirka 1,5 cm i diameter.

I rittsintyget har fotografierna av Else-Maj Erdins beskrivits enligt foljande.
Brinnskada 6ver vanstra underarmen, armbagsregionen och 6verarmens bakre delar.
Brinnskador 6ver hela benens fram- och baksidor samt under bada fotsulor.
Brinnskador pa vanstra hoften, vinstra flanken och delvis 6ver bukens nedre delar.
Brinnskador pa hogra underarmens stracksidor.

Brinnskador pa hela hogra foten.

Ytligare brannskador pa sitet

Tingsritten noterar att det redan i rittsintyget bedomts att de uppkomna skadorna och
sot langt ned i luftvigarna talar starkt fOr att det brunnit mycket nira eller pa
malsiagande och att skadeutbredningen talar for att hon suttit 1 soffan nir den brunnit

med eller utan brannbar vatska.
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Fotografierna av Else-Maj Erdins rygg, sitesregion, ben och fotter visar enligt
tingsrittens uppfattning pa ett antal avlainga rundade omraden pa sitesregionen dir
huden brunnit av, tva lings férlépande hudskador pa vinster ben frin sitet varav ett
lings hela yttersidan och ett pad insidan av laret ner 6ver framsidan och baksidan av
knit och vidare pé framsidan av underbenet och dvre baksidan av vaden férlépande
hudskada med tydligt avgrinsande kanter. P4 hger ben och héger fot framgar av
fotografiet en sammanhingande heltickande hudskada 6ver framsidan av benet. Tva
tvarforlopande hudskador varav den ena pa laret strax ovanfor knavecket och den

andra pa vaden strax nedanfér knivecket.

Utseendet av skadorna enligt fotografierna ger ett starkt stod for slutsatsen att
brandfarlig vitska runnit pa Else-Maj Erdin dels lings armarna, frin ryggen ner ver
sitet och dels lings grenen, benen och pa fétterna; samt att vitskan sedan antints och
brunnit pa angivna kroppsdelar. Den rittsmedicinska dokumentationen av skadorna i
rittsintyget och obduktionsprotokollet tillsammans med fotografierna ger vid handen
att brinnskadorna pa ryggen och sitet sammanfaller med skadorna pa soffans ryggdyna
och skinnkudden med fynden av brandskador pa den aktuella soffan. Utifran
brandskadans placeringar och omfattningar pa soffryggen och skinnkudden samt
utseendet och utbredningen av brinnskador pa Else-Maj Erdins site talar det mycket
starkt fOr att skinnkudden legat med den brinda sidan upp pa soffans vinstra
siatesdyna sett ur soffans framsida. Av rittsintyget har framkommit att Else-Maj
Nordins har var svett, att hon hade sot i mun och nisan, att hennes tunga var svullen
tunga och hennes slemhinnor var svullna och att hon hade sot lingt ned i luftvagarna

med tecken pa inhalationsskada.

Vid en samlad bedomning av samtliga nu angivna omstindigheter finner tingsritten i1
likhet med vad som uttryckts i utlitandena rittsintyget och obduktionsprotokollet att
det har brunnit mycket nira och pa Else-Maj Erdin och att hon suttit i soffan pa
vanster sittplats sett ur soffans framsida nir den och hon brunnit med brannbar vitska.
Samtlig nu angiven utredning ger ett 6vertygande stod for att Else-Maj Erdin satt pa
vanster sittplats 1 soffan med sin rygg mot soffryggen och att en inte obetydlig mangd

bensin — i vart fall inte understigande den uppgivna mingden om en liter - hallts 6ver
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henne och soffan att vitskan kommit 1 kontakt med hennes armar, rygg, site, underliv
lar, underben och fotter samt soffan vinstra del. Darefter har vitskan antidnts och

skadorna uppkommit pa Else-Maj Erdin.

Av de tillforlitliga f6rhéren med Stefan Tjikkom och Max Gustafsson har dessutom
framkommit att Else-Maj Erdin 1 ndra anslutning till den péastadda hindelsen berittat
f6r dem att Albert Brand hade himtat bensin, hillt bensinen 6ver henne nir hon satt
eller var i soffan och att han sedan tinde eld. Det har framkommit genom deras f6rhér
att Else-Maj Erdin visserligen var medtagen, kraftigt smartpaverkad och fatt
smartlindrande behandling men att hon dnda haft sidant medvetande att hon forstatt
och kunnat ge adekvata svar pa de fragor som ambulansminnen stéllde och att hennes
reaktion 6ver det intriffade ocksa framstitt som adekvat. Aven om det rér sig om
andra handsuppgifter, som dr timligen kortfattade, kan tingsritten konstatera att
uppgifterna ér helt férenliga med fynden av brandskadorna pa och kring soffan och pa
Else-Maj Erdin. Tingsritten bedomer darfor dessa uppgifter som tillférlitliga och att de
ska tillmatas bevisvirde. Dessa uppgifter talar ensamt med viss styrka for aklagarens

garningspastaende.

Vidare framgar av larmsamtalet med Albert Brand att denne uppgett att han hade gatt
ut, himtat en dunk med bensin, kommit tillbaka och sedan hillt en liter bensin i soffan
som han sedan tinde pa. Albert Brand har dessutom i huvudsak upprepat dessa
uppgifter for Isak Bolin. Aven dessa uppgifter stimmer vil 6verens med den
utredning, som tingsritten redogjort for ovan. Uppgiften om att en liter bensin hallts

ut 4r vil forenlig med skadornas omfattning pa savil soffan som Else-Maj Erdin.

Slutligen framgar av uppspelningen av telefonsamtalet mellan polisen och Else-Maj
Erdin att hon begirde hjilp av polisen och att de skulle komma dit samt att hon
uttryckte ordet panik upprepade ganger. Det framstar tydligt av samtalet att Else-Maj
Erdin holl tillbaka och att hon inte ville att Albert Brand skulle héra eller forsta vad
hon ville framfora till polisen. Aven dessa uppgifter har ett begrinsat bevisvirde for

girningspastaendet.

37



GALLIVARE TINGSRATT DOM Mail nr: B 11-22

2022-07-07

De 6vriga dokumenterade fynden av andra brand/virme mirken, sotférekomst,
brandskadade tyger och placeringen av Else-Maj Erdins skador, ger inget utrymme f6r
att hon pa nagot annat sitt eller pa nagon plats i vardagsrummet orsakat eller orsakats
sina skador. Utseendet och placeringen av hennes skador motsvaras inte pa nigot sitt
av att hon skulle ha kommit i beréring med kaminen. En ber6ring med kaminen skulle
heller inte ha kunnat orsaka det sot som hon hade i ansiktet, munnen m.m. Hennes
skador ger inte heller nagot intryck av att hon skulle forsokt slicka elden pa nagot sitt.
Mot det talar henne samtidiga skador pa ryggen och pa framsidan benen. Den
omstindigheten att hon patriffades sittandes i den svarta skinnfatdljen, som var
placerad nedanfor trappan invid fonstret och brinnmarket i golvet innehallande gront
material leder inte till nagon annan bedémning, Aklagarens utredning ger inget klart
hur det gick till ndr Else-Maj Erdin limnade soffan och hamnade i fat6ljen. Det finns
dock inget i utredningen som ger rimligt tvivel om att Else-Maj Erdin sjilv skulle ha
tillfogat sig brinnskadorna eller att de skulle ha tillfogats henne pd nagot annat sitt an

vad dklagaren gjort gillande.

Vid en samlad bedomning av ovan redovisad utredning finner tingsritten att dklagaren
uppfyllt sin bevisplikt for sitt pastiende om att Albert Brand orsakat Else-Maj Erdins
dod genom att halla ut brannbar vitska pa eller i nirheten av Else-Maj Erdin och
darefter antdnda vatskan, varvid hon dsamkats de angivna brannskadorna som sin tur

orsakade sidan organsvikt att Else-Maj Erdin avled vid den pastadda tidpunkten.

Albert Brands uppgifter vid huvudférhandlingen om hur han varit placerad nir han
hillde vitskan, mingden vitska som hilldes ut, var han hillde vatskan, hur han gjorde
nir han drog tillbaka dunken mot kroppen, vitskans utbredning pa golvet och hur han
tinde pa, avviker markant fran vad han berittade spontant i dessa avseenden under
larmsamtalet och till Isak Bolin, som tingsritten redan redogjort fér ovan. Han har inte
kunnat limna néagra rimliga forklaringar till varfér uppgifterna till larmoperatéren och
Isak Bolin inte skulle stimma. Alberts Brands beskrivning i dessa avseenden och hans
uppgift om att Else-Maj Erdin satt i den svarta fatéljen vid fonstret nir han slingde ut
brinslet och sedan antinde, forklarar inte hur brandskadorna pa Else-Maj Erdin

uppkommit. Hans uppgifter ér inte forenliga med fynden av de enstaka
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brinn/virmemirkena i golvet, brandskadorna pd mattorna och brandskadorna pa
soffan. Den tekniska utredningen motbevisar att branden uppstatt pa golvet och sedan
spridit sig till soffan. Inte heller hans uppgift om att Else-Maj Erdin befunnit sig pa
golvet vid kaminen nér han aterkom till vardagsrummet fran koket kan, utifran vad
fynden vid den tekniska undersékningen gett, forklara uppkomsten av hennes
brinnskador. Albert Brands uppgifter framstar dirfér som medvetet nedtonade,

tillrittalagda och konstruerade.

Albert Brands pastiende om att han inte heller iakttagit nagra skador pa Else-Maj
Erdin under tiden efter det att branden uppkom till dess att hon limnade platsen med
ambulans, ter sig svarférklarlig utifran vad som kunnat iakttas av fotografierna av Else-
maj Erdins skador pa armar och ben och uppgifterna som framkommit hennes kladsel,
av vilka det framkommit att klddseln inte tickte dessa kroppsdelar. Vidare har framgatt
avil genom rittsintyg som forhoren med ambulansminnen att Else-Maj Erdins har var
svett och att hon var sotig i ansiktet och i munnen. Hennes andning var tydligt
paverkad. Utifrin dessa omstindigheter framstar Albert Brands pastienden som

uppenbart oriktiga. Hans uppgifter bar en tydlig prigel av sjalvfornekelse.

Albert Brands uppgifter om att Else-Maj Erdin inte gett uttryck for nagon smirta eller
annan oldgenhet motsigs ocksa av de uppgifter som savil Rikard Erdin som Simon
Erdin limnat om hur deras mor lit och madde under deras telefonsamtal med Albert
Brand och henne. Aven det som kunnat horas av Else-Maj Erdin under polisens
telefonsamtal med Albert Brand och henne motsiger Albert pastienden i dessa

avseenden.

Albert Brands uppgifter om hindelseférloppet frin det han hade aterkommit till
bostaden med bensindunken ir alltsa motbevisade och tingsritten finner att det inte
har gatt till pa det sitt som Albert Brand beskrivit handelseférloppet.
Sammanfattningsvis innebar detta att tingsritten finner Albert Brands uppgifter i dessa

hanseenden sa osannolika att de ska limnas utan avseende.
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Genom den aberopade utredningen finner alltsa tingsritten styrkt att Albert Brand

objektivt gjort sig skyldig till den atalade girningen under dtalspunkten 1.1.

Det dr vidare styrkt genom samma utredning att Albert Brand anlagt brand pa det sitt
som dklagaren gjort gillande i atalspunkten 1.2. Genom utredningen om vad som
anvindes fOr att anldgga branden, det som antdndes och utifran riddningstjinstens
utlitande, som tingsritten inte har anledning att ifragasitta riktigheten av och e¢j heller
rimligheten i bedémningen, som riddningstjansten gjort, dr det klarlagt att branden
inneburit sadan konkret fara, risk och foljdverkningar som aklagaren angett i
girningsbeskrivningen. Branden innebar att Else-Maj Erdin f6rlorade sitt liv. Det ér
utrett att huset dgdes av Else-Maj Erdin och att hon dven samigde 6vrig egendom som
fanns i bostaden. Aklagaren har med detta bevisat sitt pastaende om fara pa det som
angetts i girningsbeskrivningen. Aklagaren har alltsa styrkt att Albert Brand objektivt

gjort sig skyldig till den atalade girningen under atalspunkten 1.2.

I fragan om hur girningarna i atalspunkterna 1.1. och 1.2 ska bedémas i subjektivt

hinseende anfor tingsritten foljande.

Atalet for mord alternativt synnerligen grov misshandel och véllande till annans did, grovt brott.

Rattsliga utgangspunkter

11 kap 2 § brottsbalken stadgas foljande.

En garning skall, om inte annat ar sarskilt foreskrivet, anses som brott endast da den
begas uppsatligen.

Har garningen begatts under sjalvforvallat rus eller var garningsmannen pa annat vis
genom eget vallande tillfalligt fran sina sinnens bruk, skall detta inte féranleda att
garningen inte anses som brott.

For att domas f6r mord maste garningsmannen alltsa ha handlat med uppsit och
uppsatet ska ha omfattat effekten att den angripne ska dé. En garningsman har handlat

med s.k. avsiktsuppsat om han eller hon har haft f6r avsikt att uppna effekten att den
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angripne ska d6 och ocksa uppfattat den som praktiskt méjlig. Har girningsmannen
visserligen inte avsett denna effekt men insett att den skulle intriffa eller att den var
praktiskt taget oundviklig, har han eller hon haft s.k. insiktsuppsit. Aven den som
handlar med likgiltighet inf6r att effekten att den angripne ska do, anses ha handlat

med uppsit, s.k. likgiltighetsuppsat.

Provningen av om ett likgiltighetsuppsit foreligger ska ske i tvéd led. Den forsta fragan
som ska prévas dr huruvida girningsmannen har varit medveten om risken for effekten
att den angripne ska d6. Om sd bedéms vara fallet ska den andra fragan prévas,
nimligen om girningsmannen var likgiltie infor effekten. Fo6r den andra fragan har det
ansetts vara avgorande huruvida forverkligandet av effekten, vid garningstillfillet,
utgjorde ett relevant skl for girningsmannen att avsta fran girningen. I allminhet
fordras det att risken for effekten enligt giarningsmannens forestillning var avsevard.
Insikt om att det forelag en mycket hég sannolikhet f6r effekten dr normalt sett

tillracklig for att uppsat ska anses foreligga. (Se NJA 2004 s. 176 och NJA 2016 s. 763).

Vid bedémningen av om likgiltighetsuppsat har forelegat kan det ha betydelse t.ex. om
giarningsmannens beteende varit hinsynslost eller om han eller hon har varit i en
upprord sinnesstamning eller haft ett intresse 1 garningen. Vilka omstindigheter som
tar betydelse f6r bedomningen vixlar beroende pa forhallandena i det enskilda fallet.
Vid impulsstyrda valdsbrott dr angreppssattet och den effekt som detta typiskt sett ér
dgnat att orsaka normalt en utgangspunkt (se NJA 2016 s. 763 p. 23). Knivhugg mot
halsen, brostet eller ryggen ar exempel pa angreppssitt som typiskt sett ar férenade
med livsfara (se bl.a. NJA 2011 s. 563). Ett strupgrepp kan, om greppet har viss kraft
och varaktighet, anses tala fOr att uppsat att doda foreligger eftersom ett sadant
angrepp inte 4r dgnat att endast tillfoga smarta eller skada utan alltid ar férenat med

livsfara (se NJA 1998 s. 80).

Av Hd’s avgorande (NJA 2011 s 563 p 11 och 25) framgar att 1 § 2 st brottsbalken
ska savitt giller uppsat endast vara att uppfatta som en erinran om att rus inte
utesluter uppsat. Fragorna om subjektiv tickning enligt vanliga regler med beaktande

av den erinran som 1 kap. 2 § andra stycket BrB under alla férhallanden maste anses
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innebira, nimligen att den “impulsivitet, aggressivitet, hamningsloshet,
besinningsloshet, omdomesloshet som sa ofta kinnetecknar en berusad” inte
utesluter att personen handlar uppsitligt 1 enlighet med den allmdnna uppsatsliran;

“han ser rott, men han ser” (Ivar Strahl, Straffansvar vid rus, SvJT 1965 s. 391).

Tingsrittens bedimmning

Albert Brand har sjilv berittat att han hade druckit alkohol f6re den aktuella
hindelsen. Av hans egna uppgifter framgiar att han blaste 0.41 milligram per liter
utandningsluft och av hindelserapporten kan tingsritten sluta sig till att provet maste
ha limnats nidgon gang efter k1.03.34.55 da det ér antecknat att polisen och Albert
Brand var pa polisstationen. Det hade da f61l6pt mer dn tre timmar fran det att
girningen begicks till dess att provet togs. Av det kan tingsritten dra slutsatsen att
Albert Brands alkoholkoncentration maéste ha varit hégre vid girningstillfillet och att
han alltsa varit patagligt berusad. Av larmsamtalet framgar dock att han svarade
tamligen adekvat men medvetet undvikande och nedtonande pa larmoperatorens
fragor framfor allt om hur det var stillt med Else-Maj Erdin. Det framgar inte av
larmsamtalet, forthéren med Rikard Erdin och Simon Erdin samt Isak Bolin att hans
medvetandegrad och perceptionsformaga varit sa nedsatt att han inte har uppfattat vad
han har gjort eller att han saknat kontroll 6ver vad han gjorde d.v.s. Albert Brand har
inte saknat férmaga att inse garningens innebord eller att anpassa sitt handlande efter
en sidan insikt. Aven innehallet i det rittspsykiatriska utlitandet ger stéd for denna

slutsats.

Av Albert Brands egna uppgifter har framkommit att han blev mycket upprord efter
det att Else-Maj Erdin uttalade sig om att han skulle se pa barnporr. Albert Brand har
beskrivit att han var trott pa Else-Maj Erdins aterkommande anklagelser, att han ville -
som det far forstas — fa henne att inse allvaret i anklagelserna och att ville han sitta
skrick i henne. Av férhéret med Rikard Erdin framgar att han vid sitt telefonsamtal,
som dgde rum mellan kl 00.34 och 00.43 d.v.s allt mellan 30 minuter — till nigon minut
efter att girningen hade utforts, uppfattade Albert Brand som arg, uppjagad och att

denne gav uttryckt for att denne var trétt pa Else-Maj Erdins tjafs, att denne var
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likgiltig f6r vad denne hade gjort, vilka skador som denne hade férorsakat och att
Albert Brand skulle lira Else-Maj Erdin en lixa. Aven av férhéren med Simon Erdin
och Isak Bolin samt larmsamtalet har framkommit att Albert Brand uttryckt sig pa
liknande sitt och att hans sinnestillstind har uppfattats pa liknande siatt. Det finns

alltsa en rimlig forklaring f6r hans angrepp pa Else-Maj Erdin

Av Albert Brands egna uppgifter framkommer att redan innan han limnade bostaden
hade han bestimt sig for att anlidgga brand. Han gick till sin verktygscontainer
(Containerns placering framgar av 6versiktsfotografiet, fu-prot s 20 bild 1. Containern
ar det storre rektangulira vita objektet, som ér placerat snett nedom till vinster om
bostadshuset). Han s6kte efter bensindunken och fann denna och gick direfter tillbaka
till huset, hillde ut brinslet och tinde eld. Enligt tingsrittens uppfattning innebir det
att det har funnits gott om tid f6r Albert Brand att besinna sig, tinka efter, och
reflektera 6ver vad han avsag att gbra, men trots det fullf6ljde han det som han redan
hade tankt ut innan limnade huset. Hans handlande vittnar darfér om en mot Else-Maj

Erdin riktad instrumentell aggression, som drivits av en tydlig strategi.

Av larmsamtalet och Isak Bolins forhor framkommer inte nagra egna uppgifter av
Albert Brand att han hade hallt bensin direkt pa Else-Maj Erdin och sedan antint
bensinen. Albert Brand har heller inte pratat om annat dn att hade eldat i soffan.
Diremot har av Stefan Tjikkoms och Max Gustafssons vittnesmal framkommit att
Else-Maj Erdin berittat att Albert Brand hallt vitska 6ver henne och sedan tint pa.
Vidare framgar det av tekniska undersékningen av soffan det brunnit enbart pa en
sittplats och att branden pa soffan ar klart och tydligt avgrinsad till den sittplatsen och
bakstycket pa soffan. Det ar utrett att Else-Maj Erdin satt pa den platsen. Det visar
med 6vertygande styrka att Albert Brand medvetet avsett att hilla bensinen direkt pa
Else-Maj Erdin och antinda bensinen. Dokumentationen om utbredningen av Else-
Maj Erdins skador vittnar om att Albert Brand inte avsett att begriansa skadornas
omfattning pa henne. Aven om Albert Brand var berusad och upprord, kan det inte ha
undgatt honom att E-M E satt pa just den plats dir han hallde bensinen och dven om

han inte skulle ha hillt bensinen direkt pa henne maste han insett risken for att
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bensinen skulle komma att rinna pa henne. Hans handlande framstar som

besinningslost och himningslost.

Av rittsintyget framgiar att redan innan Else-Maj Erdin avled bedémdes hennes skador
som livshotande och att brandskadorna bedémdes kunna leda till bl.a. skador pa
kroppens inre organ. Av obduktionsprotokollet framgar att det férelag sidana skador
pa de inre organen och att dessa skador ledde till déden. Av detta sluter sig tingsritten
till att det fanns en mycket hég sannolikhet och stor risk £6r att brandskadorna skulle
leda till ddden, men den medicinska utredning som presenterats i malet visar inte med
tillricklig sikerhet att doden var oundviklig. Mot det talar bl.a. de vardinsatser, som

sattes in med bla. hudtransplantationer pa Else-Maj Erdin.

Tingsritten kan vidare konstatera av Albert Brands egna uppgifter som ir férenliga
med fynden 1 bostaden att han inte fore eller 1 handlings6gonblicket inte vidtagit nagra
som helst praktiska atgirder for att sikerstilla att branden skulle fa en viss begransning
pa Else-Maj Erdin och 1 bostaden. Det ar forst efter att branden uppstatt som Albert
Brand ska ha agerat med att ha himtat tva kastruller med vatten som han ska slingt
over soffan, vilket Stephanus Vermeuls uppgifter om férekomsten av vatten pa golvet
vid soffan ger visst stod for. Hans egna uppgifter ger dock inget stod for att han pa

nagot satt medverkat till att begrinsa skadorna pa Else-Maj Erdin.

Albert Brand har heller efter garningen inte vidtagit nagra egna atgarder for att Else-
Maj Erdin skulle hamna under vird. Han synes nirmast ha varit likgiltig f6r hennes

skador.

Nu anférda omstindigheter leder tingsritten till den samlade bedémningen att det inte
kan anses visat att Albert Brand haft for avsikt (avsiktsuppsat) att uppna effekten att
Else-Maj Erdin skulle d6. Tingsritten finner inte heller styrkt att Albert Brand insett

(insiktsuppsat) att doden skulle intriffa eller déden var praktiskt taget oundviklig.

Diremot har Albert Brands beteende innan, under och efter girningen varit

hinsynslost. Han har varit 1 en upprord sinnesstimning. Hans ilska har riktat sig mot
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Else-Maj Erdin. Han har motiverat sitt handlande med att han skulle lira henne en lixa
om; 4n att han pastatt om att det handlade om att elda i bostaden. Albert Brand har
dock faktiskt hillt i vart fall en liter bensin pa Else-Maj Erdin och just den sittplats i
soffan som hon satti. Att hilla bensin av ifrdgavarande volym 6ver/pa/ i direkt
anslutning till nagon och sedan tinda pd bensinen dr — som framgar av rittsintyget att
brinnskadorna var livshotande — ett exempel pa ett angreppssitt som typiskt sett ar
forenat med livsfara. Albert Brand méste ha insett att det fanns en moijlighet/risk att
den brottsliga effekten - ddden - skulle kunna intrida. Albert Brand har innan
girningen inte vidtagit nagon atgird for att sikerstilla en begransning av skadornas
omfattning pa Else-Maj Erdin, vilket dr tveksamt om det ens varit méjligt. Det finns
ingen uppgift eller annan utredning som ger stod for att Albert Brand efter branden
uppkom pa Else-Maj Erdin gjort nagot fOr att slicka branden pa henne eller annars
begrinsa hennes skador. Han har heller inte direfter medverkat till att Else-Maj Erdin
skulle komma under vard utan han har snarare undandragit sig detta. Han har vidare
uttryckt sig pa ett sadant sitt att han inte brydde sig om effekterna av sitt handlande.
Utifran dessa omstiandigheter och vad tingsritten anfort tidigare, finner tingsratten det
styrkt att Albert Brand haft insikt om att det forelag en mycket hog sannolikhet for
déden som effekt av hans girning. Samma omstindigheter gor att det 4r visat att
torverkligandet av effekten vid girningstillfillet inte utgjorde ett f6r Albert Brand
relevant skal for att avsta fran garningen. Vad som framkommit av det rittspsykiatriska

utldtandet talar heller inte emot denna slutsats.

Sammanfattningsvis finner tingsritten att det ar stallt utom rimligt tvivel att Albert
Brand varit medveten om den avsevirda risken for en dodlig utgang och i
garningsogonblicket aven varit likgiltig infor effekten att Else-Maj Erdin skulle d6. Han
har dirmed gjort sig skyldig till ett uppsatligt dodande av Else-Maj Erdin.

Atalet for mordbrand
Albert Brands sitt att anldgga en brand i bostaden med att hilla ut bensin har inneburit

ett medvetet risktagande av honom. Det har forebringats utredning bl.a.

riddningstjanstens utlitande som visar att det har brunnit okontrollerat. Albert Brand
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har fore girningen inte vidtagit ndgra atgirder for att forsakra sig om att branden
kunnat begrinsas. Han har limnat uppgifter till malsdgandena och Isabell Hedberg om
att han tinkte brinna ner huset Hans forklaring om att han bara tinkte anligga en liten
kontrollerad brand ar inte sannolik. Istillet visar utredningen att Albert Brand har
insett att det forelag en mycket stor sannolikhet for att risken om att en okontrollerad
brand, som innebar fara f6r annans liv och omfattande férstorelse av annans egendom
skulle forverkligas. Hans agerande visar att han 1 garningsigonblicket dven varit likgiltig
infor dessa effekters forverkligande. Det dr alltsa styrkt att Albert Brand har haft

uppsat till alla de moment som ingar 1 girningsbeskrivningen under atalspunkten 1.2.

Rubriceringsfrigorna

Atalspunkten 1.1

Att hilla bensin 6ver nagon och sedan antinda maste betecknas som mycket
hansynslost. Else-Maj Erdin har — som framgar av bla. larmsamtalet - befunnit sig i en
skyddslos situation. Det ar klarlagt genom férhéren med Rikard Erdin, Simon Erdin
och Isabella Hedberg och larmsamtalet att Else-Maj Erdin kint panik och dodsangest.
Det dr redan helt uppenbart av dokumentationen om hennes skador men dven genom
Stephanus Vermeuls, Stefan Tjikkoms och Max Gustafssons vittnesmal att Else-Maj
Erdin utsatts for ett synnerligt lidande: Hon har lidit dven efter det att hon fick
smartstillande. Dessa omstindigheter 1 forening med Else-Maj Erdins stillning som
nirstaende och att garningen begitts 1 hennes hem talar med betydande styrka for att
brottet ska bedémas som mord. For ett annat stallningstagande talar att Albert Brand
begitt girningen med s.k. likgiltighetsuppsat 1 hastigt mod efter en inte motbevisad
uppgift om ett provocerande och nedsittande uttalande av Else-Maj Erdin till Albert
Brand. Vid en sammanfattande bedomning ar dessa omstindigheter dock inte
tillrickliga for att brottet skulle anses som mindre grovt. Albert Brand ska darfor

domas till ansvar for mord.
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Al‘ﬂ/&b%ﬂél‘eﬂ 1.2.

Eftersom girningen inneburit fara f6r annans liv, dér faran faktiskt foérverkligades, dr
girningen att bedoma som mordbrand, ej mindre grovt brott, for vilket Albert Brand

ska domas till ansvat.

Konkurrensfrigan

Albert Brand ska démas i konkurrens f6r mord och mordbrand (jmfr Ulving m.fl;
Brotten mot allméinheten och staten; Svensk straffritt IV; JUNO; version 2; avsnitt

3.3.5)

Atalspunkten 2. (Vapenbrott)

Skuldfragan

Albert Brand har berittat fljande. Han fick vapnen for ungefir tva dr sedan av en
tysk dam som skulle flytta tillbaka till Tyskland. I Tyskland ar det brukligt att ha vapen
som dekorationer pa bland annat viggar. Han tinkte ha vapnet som en prydnad
bredvid ett bjornskinn som hinger i stugan. Han invintade en vapenamnesti sa att han

kunde limna in vapnen till polisen. Under tiden var vapnen inlasta i ett vapenskap.

Han vidtog inga atgirder fOr att forsikra sig om vapnen var akta eller lagliga att inneha.

Han utgick att det var som damen sa att de kunde innehas som prydnadsféremal. Han
har inte forsokt skjuta med revolvern eller haft ammunition. Det har inte heller varit
hans avsikt. Han har ingen storre kinnedom om svartkrutsvapen. Han har vapenlicens

och vet vad som giller for riktiga vapen. Dessa vapen var inte riktiga.

Tingsrittens éverviganden

Av Albert Brands egna uppgifter och aberopat beslagsprotokoll édr det styrkt att han pa

tid och plats innehaft en revolver och ett kulgevir. Genom dberopat protokoll ver
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undersokning av kulgeviret och revolvern ar styrkt att det r6r sig om vapen i
vapenlagsmening och vapnen omfattas av tillstandsplikt. Det dr utrett genom Albert
Brands egna uppgifter att han saknat tillstand for att inneha vapnen. Han har alltsa

innehaft vapnen utan ha ritt till det.

Av hans egna uppgifter framgar att han har vetat om det kravs tillstand f6r att inneha
vapen. Han har limnat motstridiga uppgifter om han forstod att just dessa vapen
krivde tillstand eller inte. Enligt tingsrittens uppfattning visar hans pastdende om att
han tinkt limna in vapnen vid en amnesti till polisen om att han varit fullt medveten
om risken fOr att vapnen var tillstandspliktiga. Hirigenom framkommer att risken f6r
att vapnen var tillstindspliktiga var avsevird enligt Albert Brands forestillning. Trots
det har han inte vidtagit nagon étgird for att forvissa sig om vapnen var
tillstandspliktiga eller inte. Att vapnen var tillstindspliktiga utgjorde didrmed inte ett
relevant skl f6r honom att avsta fran att inneha vapnen. Han har déarf6r begitt

girningen med uppsat.

Han ska darfér domas till ansvar for vapenbrott, som inte dr anse som ringa.
Fragan om det sirskilda yrkandet

Till £6]jd av utgangen i skuldfragan, da yrkandet ér lagligen grundat och det inte 4r

uppenbart oskaligt, ska vapnen férverkas. Beslagen ska besta.

Péfo6ljds- och utvisningsfragorna

Utredningen kring girningarna under atalspunkterna 1.1. och 1.2 ger i och f6r sig inte
intryck av att ha foregatts av nagon planering utan Albert Brand har hastigt och
nirmast impulsivt bestimma sig fOr att agera. Det inte utrett annat an att han begatt

girningarna med s.k likgiltighetsuppsit.
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Forhoren med Stefanus Vermeul, Stefan Tjikkom och Max Gustafsson visar dock att
Else-Maj Erdin led av kraftig smirta under en i férhallande till skadornas omfattning
och karaktir lang tid. Else-Maj Erdin skador var obehandlade och hon hade ingen
smartlindring under nirmare en timmes tid. Hennes lidande — har som tidigare anférts

- varit synnerligen svirt.

Forhoren med Albert Brand har ocksa gett intrycket av att Else-Maj Erdins
rorelseférmaga och balans varit nedsatt och att det inte enbart berott pa alkohol utan
dven pa grund av hennes hilsa. Det tyder pa att hon har haft nedsatt f6rmaga att freda
sig sjalv mot angrepp, vilket Albert Brand maste ha varit medveten om och utnyttjat.
Av larmsamtalen med Else-Maj Erdin framgar med all tydlighet att hon fruktat for sitt
liv och sin sikerhet och att hon kint panik och allvarlig ridsla efter girningen. Aven
torhoren med malsdgandena och Isabella Hedberg bekriftar denna uppfattning. Else-
Maj Erdin maste ha kint allvarlig dodsangest. Eftersom Albert Brand uttalat att syftet
med girningen var att skrimma Else-Maj Erdin maste han ha insett att hans handlande
skulle medfora samtliga dessa konsekvenser f6r henne. Mordet har riktat sig mot en
nara anhorig 1 deras gemensamma bostad. De har haft ett lang férhallande med
varandra dar intresset av trygghet och tillit 4r sarskilt stort. Samtliga dessa

omstindigheter talar med betydande styrka for att giarningen varit sirskilt hansynslos

(jmfr NJA 2021 s 583).

Vid en sammanvigd bedomning av omstandigheterna kring giarningen under
atalspunkten 1.1. framstar denna som sa kvalificerat allvarlig att den motiverar ett

livstidsstraff.

Av det rittspsykiatriska utlitandet har framkommit att bl.a. det inte foreligger nagot

fingelsehinder och heller inte skal att 6verlimna Albert Brand till rittspsykiatrisk vard.

Trots att Albert Brand ovederlagt slickt branden pa soffan finns det inte anledning att
jamlikt 13 kap 11 § BrB bedoma brottet mordbrands straffvirde ligre eftersom

avsevird olagenhet bestiende i bl.a. Else-Maj Erdins skador redan hade uppkommit.
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Det atalade vapenbrottet har i relation till de Gvriga girningarna ett begrinsat

straffvarde.

Det foreligger inte annars nagra andra forsvarande eller f6rmildrande omstindigheter
vid bedémningen av straffvirdet dn de som redan anférts kring respektive brott. Det
som framkommit 1 det rittspsykiatriska utlitandet om Albert Brands person och
miéende vid girningen visar att det inte heller av det skilet foreligger nigon

straffvirdemildrande omstindighet enligt BrB 29 kap 3 §.

Albert Brand ir tidigare ostraffad.

Tingsritten har dven att beakta bestimmelsen i 29 kap 5 § BrB.

Av NJA 2021 s 583 p 26 - 28 framgar foljande. Vid straffmitningen ska domstolen
aven 1 skilig omfattning beakta de s.k. billighetsskilen i 29 kap. 5 § BrB.
Billighetsskilen kan féranleda att straffet sitts ligre dn vad straffvirdet motiverar. Ett
sadant skal dr, enligt punkt 2 1 paragrafen, att den tilltalade till f6ljd av hog dlder eller
dalig halsa skulle drabbas oskiligt hart av ett straff utmatt efter brottets straffvirde. Ett
annat skil 4r, enligt punkten 6 i paragrafen, att den tilltalade fororsakas men till f6ljd av

att han eller hon pa grund av brottet utvisas ur riket.

Det finns anledning till viss restriktivitet vid anvindningen av billighetsskélen 1 29 kap.
5 § sa att tillimpningen inte leder till en oenhetlig praxis. Det krivs dirmed att skalet i
det enskilda fallet har viss tyngd for att strafflindring ska kunna medges. Nar det vil
har konstaterats foreligga beaktansvirda billighetsskal, maste de dock tillatas fa ett

mirkbart genomslag. (Se NJA 2021 s 377 p. 18 och 19 med hinvisningar.)

Forekomsten av starka billighetsskil kan motivera att straffet f6r ett mord, vars
straffvirde talar f6r ett livstidsstraff, bestims till ett tidsbestimt straff i den dversta
delen av den tidsbestimda delen av straffskalan (se NJA 2021 s 377 p. 20). Eftersom

det normalt foreligger en betydande skillnad i faktisk avtjinandetid mellan ett
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livstidsstraff och ett tidsbestimt straff, fir det emellertid da forutsittas att

billighetsskilen dr av sirskilt pataglig natur.

Billighetsskilen dr till sin karaktir av mycket varierande slag och detsamma giller
vilken styrka dessa har, bade typiskt sett och i det enskilda fallet. Avsikten med
regleringen dr att hdnsyn ska kunna tas till den individuella situation som dr féremal

tor bedomning (NJA 2021 s 687 p 11.)

Tingsritten har darfor att ta stillning till om det foreligger billighetsskal, som ska

foranleda att straffet anda bestams till ett tidsbestamt straff

Tingsritten provar darfér frigan om utvisning i detta sammanhang.

Foljande rittsliga utgangspunkter giller f6r prévning av fragan om utvisning (se bl.a.

NJA 2018 s 491 p 6- 16 och NJA 2014 s 315 9-13)

Bestimmelserna om utvisning pa grund av brott finns 1 8 a kap.utlinningslagen. Har

finns ocksa de sirskilda regler som galler f6r utvisning av EES-medborgare.

En av de grundliggande forutsittningarna for utvisning pa grund av brott ar att
utlinningen doms for ett brott som kan leda till fangelse. Det krivs dock att

utlinningen doms till en svarare paféljd dn boter.

Hirutover krivs att brottet med hansyn till den skada, fara eller krinkning som det har
inneburit for enskilda eller allmidnna intressen 4r sa allvarligt att utlinningen inte bor fa

stanna kvar. (8 a kap. 1 § andra stycket och 5 § forsta stycket utlinningslagen.)

Nir en domstol 6verviger om en utlinning ska utvisas pa grund av brott ska den
enligt 8 a kap. 2 § utlinningslagen ta hinsyn till utlinningens anknytning till det
svenska samhillet. Har utlinningen vistats i Sverige under lang tid galler enligt 3 §

sirskilda inskrankningar i friga om utvisning.
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For EES-medborgare forutsitts, for att utvisning ska fa beslutas, dessutom att det sker

av hansyn till allmin ordning och sikerhet (se 8 a kap. 5 § f6rsta stycket

utlinningslagen). Detta krav har sin grund i det s.k. rorlighetsdirektivet
(Europaparlamentets och Radets direktiv 2004/38/EG av den 29 april 2004 om
unionsmedborgares och deras familjemedlemmars ritt att fritt rora sig och uppehalla
sig inom medlemsstaternas territorier etc., vilket ersatte det tidigare direktivet

64/221/EEG).

I artikel 27 i rorlighetsdirektivet anges att begransningar av den fria rorligheten f6r
unionsmedborgare far ske av hinsyn till allmin ordning, sikerhet eller hilsa men far
inte dberopas for att tjina ekonomiska syften. Atgirder som vidtas av hinsyn till
allmin ordning eller sikerhet ska stimma Gverens med proportionalitetsprincipen och
uteslutande vara grundade pa medborgarens personliga beteende. Tidigare straffdomar
far inte 1 sig utgora skil f6r sadana atgarder. Medborgarens personliga beteende maste
utgora ett verkligt, faktiskt och tillrdckligt allvarligt hot mot ett grundliggande
samhillsintresse. Motiveringar som inte beaktar omstindigheterna i det enskilda fallet

eller som tar allmanpreventiva hinsyn ska inte accepteras.

Enligt EU-domstolens praxis ska principen om den fria rorligheten f6r personer ges en
vid tolkning. Vidare ska undantagen fran rorelsefriheten tolkas restriktivt och
rickvidden av dessa inte kunna bestimmas ensidigt av de olika medlemsstaterna. For
att kunna hinvisa till begreppet allmin ordning har EU-domstolen uttalat att det under
alla omstindigheter maste foreligea ett verkligt och tillrickligt allvarligt hot som
paverkar ett av samhallets grundliggande intressen och som gar utéver den storning av

ordningen i samhillet som varje lagovertridelse innebir. (Se NJA 2014 s. 415 p. 12-13))

EU-domstolen har vidare framhallit att ett verkligt och faktiskt hot mot ett
grundliggande samhaillsintresse 1 allmanhet innebar ett krav pa att det finns en

benigenhet hos den berérda personen att uppvisa samma beteende i framtiden (se
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dom av den 13 juli 2017, E, C-193/16, EU:C:2017:542, och dom av den 22 maj 2012,
I, C-348/09, EU:C:2012:300).

Bedomningen av om medborgarens personliga beteende utgor ett verkligt, faktiskt och
tillrackligt allvarligt hot ska géras vid den tidpunkt dd beslutet om utvisning fattas och
utifrin omstindigheterna i det enskilda fallet. Av betydelse vid denna bedémning ér
bla. de pafdljder som féreskrivs och de pafdljder som 4déms, graden av inblandning i
den brottsliga verksamheten, skadans omfattning och, 1 férekommande fall, risken {61
aterfall (jfr EU-domstolens dom av den 13 juli 2017, E, C-193/16, EU:C:2017:542,
dom av den 13 september 2016, Rendon Marin, C -165/14, EU:C:2016:675, samt dom
av den 23 november 2010, Tsakouridis, C-145/09, EU:C:2010:708).

Forutom de hittills nimnda kraven giller dven vad som f6reskrivs 1 8 kap.12-14
§§utlinningslagen. I 12 § har de nu behandlade EU-rattsliga kriterierna inforts. I 13-14
§§, anges sadana personliga forhallanden samt sadan anknytning till Sverige som

sarskilt ska tillmatas betydelse vid beslut om utvisning.

I Regeringens lagradsremiss den 10 februari 2022: Utvisning pa grund av brott —
ett skirpt regelverk har regeringen i kap 4 och kap 6 redogjort f6r det radande
rittsldget betraffande — savitt ar av intresse 1 malet — EES-medborgare. Av
redogorelsen framgar bl.a. foljande. Till f6ljd av Sveriges medlemskap i EU och den
rittsutveckling som detta har medfért inom personrorlighetens omrade har vissa
grupper fatt ett utokat skydd mot utvisning, bl.a. hinforligt till vistelsetid. Det giller
stringare krav overlag for att utvisa EES-medborgare och deras familjemedlemmar (8 a
kap. 5 § och 8 kap. 12-14 §§ UtIL). For sadana personer krivs att utvisningen sker av

hinsyn till allméin ordning och sikerhet.

Vidare ska vissa omstindigheter kring utlinningens person och levnadssituation —
daribland alder, hilsotillstind, familjesituation — sirskilt beaktas vid ett beslut om
avvisning eller utvisning (8 kap. 13 §). Darutéver giller sirskilt kvalificerade krav i friga

om vissa kategorier av EES-medborgare och deras familjemedlemmar. En EES-
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medborgare eller en familjemedlem till en EES-medborgare som har permanent
uppehallsritt far utvisas endast om det finns synnerliga skil. F6r EES-medborgare som
ar barn eller som har vistats 1 Sverige under de tio nirmast féregiende aren dr skyddet
mot utvisning dnnu starkare. Sadana personer far inte utvisas annat in om beslutet édr
oundgingligen nédvindigt av hansyn till allméin sikerhet. EES-medborgare och deras
familjemedlemmar i allminhet, och langvarigt bosatta sidana personer i synnerhet,
atnjuter alltsa ett starkt skydd mot utvisning oberoende av regeln om synnerliga skal i 8

a kap. 3 § forsta stycket UtlL.

Reglerna om utvisning av EES-medborgare ska ges en restriktiv tolkning. Utvisning far
ske bara om medborgarens personliga beteende utgdr ett verkligt, faktiskt och
tillrickligt allvarligt hot som paverkar ett av samhallets grundliggande intressen och

som gar utbver den stérning av ordningen i samhillet som varje lagovertriadelse

innebdr (se ocksa NJA 2009 s. 559 och NJA 2014 s. 415 p. 17-8).

Tingsrdttens bedomning

Tingsritten har nu befunnit Albert Brand skyldig till brott, som har en stringare
pafoljd 4n boter. Pafoljden kommer ocksa att bestimmas till en sidan stringare
pafoljd. Brotten mord och mordbrand, som Albert Brand gjort sig skyldig till, ar med
hinsyn till den skada, fara eller krinkning, som de har inneburit f6r enskilda och

allmanna intressen, sa allvarliga att han inte bor fa stanna kvar.

Straffbestimmelser om mord och mordbrand syftar till att virna respekten for ratten
till liv och egendom, vilket dr ett grundliggande samhallsintresse. Brott som
innefattar ett angrepp mot ritten till liv och dganderitten kan alltsa ligga till grund for

beslut om utvisning aven av EES-medborgare.

De brott som Albert Brand har gjort sig skyldig till — tagande av annans liv och
mordbrand - maste ses som ett verkligt och tillrickligt allvarligt hot som paverkar ett

av samhillets grundliggande intressen och som gar utover den storning av ordningen i
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samhillet som varje lagovertridelse innebar. Han dr ensamt ansvarig for girningarna,
varav mordgirningen varit sirskilt hinsynslos och inneburit ett svart lidande f6r offret.
For mord ér foreskrivet lagens stringaste straff och Albert Brand riskerar ett sadant

straff.

I forhallande till brottsligheten och till Albert Brands personliga beteende vid

girningen framstar det som en proportionerlig atgird att utvisa honom.

Albert Brand ir dock tidigare ostraffad. Det finns inga uppgifter om att han
dessférinnan visat nagra valdsamma tendenser mot Else-Maj Erdin eller nagon annan
person. Som tingsritten anfért ovan synes girningen ha skett ooverlagt och impulsivt.
Albert Brand ér 78 4r gammal och det har inte framkommit nagot om hans person,
som visar pa en konkret risk for fortsatt brottslighet. Det édr inte troligt att det skulle

finnas en bendgenhet hos Albert Brand att uppvisa samma beteende i framtiden.

Av Albert Brands egna uppgifter och migrationsverkets yttrande framgar dessutom
att Albert Brand folkbokforde sig 1 Sverige under 1991 och att han fick permanent
uppehallstillstaind under 1992. Han har sedan dess vistats i landet utan nagra egentliga
uppehill. Han har arbetat i Sverige 4nda fram till sin pension, som han uppbar. Han
har hog alder. Han talar och forstar svenska obehindrat. Hans boendeférhillanden
far for narvarande betecknas som osakra, men det har i alla fall gjorts gillande att han
har s.k. dold samaganderitt i bostaden i Sarvisvaara. Han har vinner och bekanta 1
landet. Han synes ha socialt och kulturellt integrerat sig i landet. Tingsritten har ovan
under rubriken bakgrund redogjort for Albert Brands 6vriga anknytningar till landet
och var hans slikt befinner sig. Nagra andra band till Nederlinderna an sina
slaktingar tycks inte Albert Brand ha. Det har visserligen framgitt att redan innan
garningen var Albert Brands kontakter med Else-Maj Erdins brostarvingar timligen
begrinsade och sporadiska. Med hansyn till vad som nu har hint ir det befogat att
dra slutsatsen att kontakterna kommer att vasentliga minska; om inte upphora. Av
vad som nu redovisats framgar att det finns nagra omstindigheter som talar for att i
vissa avseenden ar hans band till Sverige svagt men i manga andra avseenden ér

banden starka och hans personliga férhallanden sadana som talar mot utvisning.
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Albert Brand dr EES-medborgare och han har vistats i landet med permanent
uppehallstillstand 1 mer 4n tio ar. Som framgér ovan av redogorelsen for rittsliga
utgangspunkter giller att sadana personer far inte utvisas annat an om beslutet dr
oundgingligen nddvindigt av hansyn till allmin sikerhet. Som framgatt av
redogobrelsen for de rittsliga utgangspunkterna atnjuter EES-medborgare och
langvarigt bosatta sidana personer i synnerhet, dtnjuter ett starkt skydd mot utvisning

oberoende av regeln om synnerliga skil i 8 a kap. 3 § forsta stycket UtlL.

I motiven framhalls — med hinvisning till EG-domstolens dom 1995 i malet C-|

70/94, Werner — att begreppet “allmin sikerhet” inte har en enda otvetydig innebérd

och att det omfattar sivil en stats inre som yttre sikerhet. I frsta hand innefattas|

enligt propositionen for svenskt vidkommande sidana fall dir det foreligger fara fo

rikets sikerhet eller dir utlinningens verksamhet annars fir anses allmanfarlig; se 13

kap. brottsbalken och lagen (2003:148) om straff for terroristbrott, m.m. Begreppet

“oundgingligen nédvindigt” bor enligt propositionen ses i ljuset]

av proportionalitetsprincipen, vilket medfor att utvisning endast ska kunna komma i friga

om detta dr nodvindigt for att uppna det efterstravade malet, dvs. att undanréijal

’hotet mot den allminna sikerheten (prop. 2005/06:77 s. 196.[

Visserligen har Albert Brand domts f6r mordbrand som ir ett brott enligt 13 kap
brottsbalken men det finns inget konkret som visar pa en risk for fortsatt brottslighet
av detta slag. Vidare har framkommit genom riddningstjanstens utlitande att nagon
spridningsrisk inte forelag till nigon annan egendom. Tingsrittens samlade bedémning
ar att det inte 4r visat att Albert Brand skulle ha en bendgenhet att uppvisa samma
beteende i framtiden, han har en stark anknytning till landet och personliga skil som
talar emot utvisning och det féreligger inte sidana omstandigheter som gor att det ar
oundgingligen nédvindigt av hansyn till allmin sikerhet med utvisning. Yrkandet om

utvisning ska darfor limnas utan bifall.

Nigot billighetsskal pa den grunden vad giller straffmatningen foreligger alltsa inte.
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Alders- och hilsobillighetsskilet enligt 29 kap 5 § 1 st 2 p (BrB)

Raittsliga utgangspunkter

Aldersfaktorn

Enligt forarbetena finns det i regel anledning att mer generellt 6verviga om
bestimmelsen ska tillimpas da girningsmannen har uppnatt den allméinna
pensionséldern, 65 ar. Vidare anges att aldershiansyn framfor allt torde aktualiseras da
fraga uppkommer om att déma ut lingre fingelsestraff, dvs. straff pa mer 4n endast
nagon eller ndgra manader. Det framhalls att ett lingre fingelsestraff i allminhet

torde drabba den som kommit upp mot sjuttioarsaldern hardare dn det drabbar yngre

personer. (Se prop. 1987/88:120 s. 95 och NJA 2017 s 138 p 17)

Alderns betydelse vid straffmitningen ligger frimst i att det med hog alder foljer
vissa typiska svagheter som kan gora avtjanandet av ett fingelsestraff mer kannbart
an for en yngre person, men ocksa i att aterstaende livslingd blir kortare med 6kad

alder (NJA 2017 s 138 p 18).

Hur stor dldersreduktionen ska bli avgors frimst av det tinkta fangelsestraffets lingd
och den tilltalades alder. Mot bakgrund av de skil som motiverar hiansynen till hog
alder ar det naturligt att det dr den tilltalades alder vid lagféringen som beaktas — i
praktiken vid tiden f6r domen — och inte aldern vid tiden f6r brottet (INJA 2017 s

138 p 19).

Det sagda betyder att lindring i regel blir aktuell forst nir den tilltalade 4r nagra ar
dldre 4n 65 ar, och da fraimst vid férhallandevis langvariga fangelsestraff (NJA 2017 s
138 p 20).

Hiilsofaktorn

Med dalig hilsa avses 1 29 kap. 5 § forsta stycket 2 BrB allvarligare fysisk

funktionsnedsittning, sisom forlamning eller starkt nedsatt syn och allvarlig (ndrmast
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livshotande) sjukdom. For att dalig hilsa ska beaktas krivs att det finns ett sarskilt
samband mellan hilsotillstandet och verkstilligheten av ett fingelsestraff. Det maste
kunna férutses att hilsotillstandet skulle medféra nagon sirskilt allvarlig oligenhet vid
verkstalligheten som dirfér skulle drabba den tilltalade oskaligt hart. Sidana
oligenheter kan vara att funktionsnedsattningen eller sjukdomen skulle géra
verkstilligheten sirskilt plagsam eller att verkstalligheten skulle férsamra
halsotillstindet allvarligt (NJA 2021 s 687 p 12). (Se prop. 1987/88:120 s. 95 och ”Den
kroniska sjukdomen” NJA 2010 s. 485 p. 5.)

For storleken pa en straffreduktion pa grund av den tilltalades daliga hilsa har det
betydelse hur allvarligt hilsotillstandet dr och graden av hur pligsam en verkstillighet
av ett fangelsestraff kan bli f6r girningspersonen. Om en sjukdom ir livshotande och
obotlig b6t dven prognosen och tiden f6r 6verlevnad vigas in vid bedémningen. (NJA

2021 s 687 p 13).

Billighetsskdlens genomslagskraft pa straffmdtningen

Det finns anledning till viss restriktivitet vid anvandningen av billighetsskélen 1 29 kap.
5 § sa att tillimpningen inte leder till en oenhetlig praxis. Det krivs darmed att skalet i
det enskilda fallet har viss tyngd for att strafflindring ska kunna medges. Nir det vil
har konstaterats foreligga beaktansvirda billighetsskil, maste de dock tillatas fa ett

mirkbart genomslag. (Se NJA 2021 s 377 p. 18 och 19 med hinvisningar.)

Forekomsten av starka billighetsskél kan motivera att straffet for ett mord, vars
straffvirde talar f6r ett livstidsstraff, bestims till ett tidsbestimt straff i den dversta
delen av den tidsbestimda delen av straffskalan (se NJA 2021 s 377 p. 20). Eftersom
det normalt foreligger en betydande skillnad i faktisk avtjanandetid mellan ett
livstidsstraff och ett tidsbestimt straff, far det emellertid da forutsittas att

billighetsskilen édr av sarskilt pataglig natur.
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Tingsrattens bedimming

Albert Brand ir nu drygt 78 ar gammal. Hans alder fir darfor betecknas som hog. Ett
livstidsstraff skulle alltsa drabba honom hardare dn det drabbar yngre personer
eftersom det med hég alder foljer vissa typiska svagheter som kan gora avtjanandet
av ett fingelsestraff mer kdnnbart dn f6r en yngre person, men ocksa i att dterstaende
livslangd blir kortare med 6kad dlder. Albert Brand skulle dirfér till £61jd av sin héga
alder drabbas oskiligt hart av ett livstidsstraff. Tingsritten anser sdledes att det redan
pa den grunden dr fraga om ett sadant starkt billighetsskil av sdrskilt pataglig natur,
som medfor att fingelsestraffet istillet ska bestimmas till ett tidsbestimt straff i den
oversta delen av den tidsbestimda delen av straffskalan (jimfor bl.a. RH 2003:64 och

NJA 2021 s 377). Det finns inte skil att 6verviga en annan pafdljd dn fingelse.

Till det kommer de uppgifter, som framkommit ur det rittspsykiatriska utlitandet, som
visar Albert Brand lider av en pagaende allvarlig fysisk sjukdom, som kan vara
livshotande och som han har piagaende behandling f6r. Det dr inte helt klart om
sjukdomen ér obotlig. Tingsritten finner dock att Albert Brands hilsotillstind och

utgor skl att lindra straffmatningen nagot.

Tingsratten bestimmer darfor den gemensamma paféljden for nu aktuella brott till

fingelse sexton ar.
Skadestandsfragorna

Malsdgandenas enskilda ansprik
Rickard Erdin och Simon Erdin har huvudsakligen berittat foljande,
Initialt trodde han och Simon Erdin att deras mamma vardades i Luled. Hon hade

dock flugits ner till Uppsala. Nar de kom till sjukhuset férklarade likarna vad de hade

att vanta sig. De blev chockade nir de fick veta hur pass omfattande och allvarliga
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brannskadorna var och att hennes tillstind kunde skifta frin timme till timme. Forsta

tiden var hennes tillstind allvarligt och kritiskt.

Rikard Erdins ersittningsyrkanden avser reskostnader fran hemmet 1 S6dertilje till
sjukhuset i Uppsala. Likarna uppmuntrade beséken och de ville finnas dir fére henne.
Likarna ringde for de mesta dagligen om mammans tillstind, men vissa dagar hérde de
inte av sig. Nir lidkaren ringde och férklarade via telefonen hade man inte en hel bild
eller en kinslomassig bild. Han och hans bror besdkte mamman ofta och satt 1 hennes
nirhet. Mamman var neds6évd, men de brukade prata med henne under bestken.
Likarna hade sagt att det var bra att de besokte henne for att de skulle medfora att
kom till medvetande. De fick dock aldrig nagon respons. Strax innan hon avled
torsokte hon 6ppna 6gonen och smatitta lite. Den enda reaktionen som gick att marka
var att mamman férsokte 6ppna 6gonen. Han och hans bror fick limna skriftligt
samtycke till att préva ett nytt likemedel pa mamman samt till att studier skulle
genomforas av brannskador. De fick limna de skriftliga samtyckena pa plats nir de

besoket henne.

Tingsrittens dverviganden

Till £6]jd av utgangen i skuldfragan ar malsigandena berittigade till skadestand for
sveda och virk. Ersittningen bor bestimmas till det av Albert Brand vitsordade

beloppet om 60 000 kr till envar av malsigandena.

Av 5kap 1 § 1 p skadestandslagen foljer att den som star den skadelidande sarskilt nira
har ritt till kompensation for kostnader. Rikard Erdin omfattas av denna krets. Hans
kostnader for resor till och fran sjukhuset omfattas av ritten till kompensation. Om

beloppet rader ej tvist. Hans yrkande didrom ska darfor bifallas.

Av samma bestimmelse i skadestindslagen foljer ocksa att ersittning ska betalas for
begravningskostnad och 1 skilig omfattning annan kostnad till f6ljd av dodsfallet. Hit
riknas resekostnad for nirmast efterlevandes nirvaro vid begravning. Sadan ritt

omfattas aven den som reser fran utlandet utanfér Norden (jimfér NJA 1982 s 688).
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Robert Erdin tillh6r kretsen nidrmaste efterlevande. Han har dirfor ritt till begird

ersittning. Om beloppet rader ej tvist.
Hiktningsfragan

Albert Brand déms nu till ansvar f6r brott f6r vilket det inte dr foreskrivet lindrigare
straff dn fingelse i tva ar. Det dr inte uppenbart att skil f6r haktning saknas. Han ska

darfor kvarbli i hikte till dess domen vinner laga kraft 1 ansvarsdelen.

Sekretessforordnande

Sekretessen ska besté for fotografierna av Else-Maj Erdin, som ir intagna i
torundersékningsprotokollet, ab 64, intyget enligt 7 § lagen om personutredningar,
aktbil 56, och den rittpsykiatrisk undersékningen, aktbil 116, 1 de delar som féredragits

inom stangda dorrar vid huvudférhandlingen.
Ovriga fragor
Albert Brand ska betala foreskriven avgift till brottsofferfonden.

Av forsvararens och malsigandebitradets arbetsredogorelser framgar att de lagt ned
nodvandigt arbete for att fullgora sina uppdrag. Uppgiven tidsatgang framstar som
rimlig. Aklagaren har inte haft nigot att invinda mot férsvararens begiran om
ersattning. Deras respektive begiran om ersittning ska darfor bifallas att betalas av
staten. Med hansyn till den paféljd, som Albert Brand doms till, ska kostnaden f6r

forsvaret och malsiagandebitradet stanna pa staten.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01)
Overklagande senast den 28 juli 2022 stills till Hovritten for Ovre Norrland.

Magnus Nilsson
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Gallivare

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19431218-0476 2022-07-07

Efternamn Fornamn

Brand Albert

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2022-01-10

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Lasarettsgatan 22 mindag - fredag Box 23 gallivare.tingsratt@dom.se
Telefon 09:00-12:00 982 21 Gallivare Webbplats

0970-758 00 13:00-15:00 www.gallivaretingsratt.domstol.se
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Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se



2018-11
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TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19431218-0476 2022-09-07
Efternamn Fornamn

Brand Albert

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)
2022-01-10 2022-08-24

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Lisa Hedlund
Underskrift Namnfortydligande
Dok.Id 156460
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 384 Bankgatan 3 090-17 20 00 méndag—fredag
901 08 Umea E-post: hovratten.ovrenorrland@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.hovrattenovrenorrland.domstol.se
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Hur man overklagar Patent- och marknadsoverdomstolens beslut

Missndjesanmadlan inom en vecka

Den som vill 6verklaga Patent- och marknads-
overdomstolens beslut maste forst anmila
missndje till Patent- och marknadséverdom-
stolen. En missnéjesanmalan kan géras muntligen
eller skriftligen, och maste ha gjorts inom en
vecka frin det att du/ni fick del av beslutet. Om
inte det gors fir beslutet inte Gverklagas.

Overklagande i ritt tid

Om du/ni har gjort missndjesanmalan i ritt tid
och sedan vill 6verklaga beslutet (eller vill
6verklaga en del av beslutet som inte kriver
missnéjesanmilan), ska det géras genom ett
skriftligt verklagande till Hogsta domstolen.
Overklagandet ska dock skickas eller limnas till
Patent- och marknadséverdomstolen.

Overklagandet ska ha kommit in till Patent- och
marknadséverdomstolen senast den dag som
anges 1 slutet av Patent- och marknadséverdom-
stolens beslut.

Beslut om haktning, restriktioner enligt 24 kap.
5 a § rittegingsbalken eller reseférbud far
overklagas utan tidsbegrdnsning.

Om o6verklagandet har kommit in 1 ritt tid,
skickar Patent- och marknadsoverdomstolen
overklagandet och alla handlingar i malet vidare
till Hégsta domstolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande. Hogsta
domstolen fir meddela provningstillstind endast
om

1. det dr av vikt for ledning av rittstillimp-
ningen att 6verklagandet provas av Hogsta
domstolen, eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan provning, sd
som att det finns grund f6r resning, att domvilla
forekommit eller att malets utgang i hovritten
uppenbatligen beror pa grovt férbiseende eller
grovt misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehélla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och telefonnummer,

2. det avgérande som 6verklagas
(domstolens namn och avdelning samt dag for
avgdrandet och méilnummer),

3. den dndring i avgbrandet som klaganden
begir,
4. de skil som klaganden vill ange f6r att

avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange for att
prévningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden dberopar och vad
som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta domstolen
anvinda forenklad delgivning vid utskick av
handlingar i malet, under forutsittning att
mottagaren dir eller i nagon tidigare instans har
fatt information om sadan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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