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OVERKLAGAN AV LYCKSELE TINGSRATTS DOM DEN 29 DECEMBER I MAL B
633-21, RONALD SANDSTROM ./. AKL.KAMMAREN I UMEA

I egenskap av sitskild foretradare och ombud, se fullmakt, 6verklagar jag ovan angiven dom
rérande rubriceringen av girningen mot Theo Sandstrém. Aklagaren har vid tingsritten yrkat i
forsta hand till ansvar for forsok till mord. Theo Sandstrém har bitritt 4talet. Tingsratten har
beddmt att den 4talade girningen avseende Theo Sandstrom istillet ska rubriceras som grov
misshandel. Eftersom domen 6verklagas i skulddelen krivs inte provningstillstind.

Theo Sandstrém yrkar att hovritten andrar tingsrittens dom och démer Ronald Sandstrom till
forsok till mord alternativt synnetligen grov misshandel av Theo Sandstrém den 18 oktober 2021.

De vid tingsratten ytkade beloppen for f6rsok till mord och som avser krinkning och sveda och
virk har i tingsritten vitsordats och kvarstar siledes. For det fall att hovritten finner att
girningen istallet ska rubriceras som synnetligen grov misshandel yrkas istillet ersittning
avseende krinkning med 100 000 kt samt sveda och virk med samma belopp som ovan med

8 250 kr.

Tingstatten har i sina skil angett att det vid en samlad bedomning inte framkommit nigra
omstindigheter som visat att Ronald Sandstrom avsett, insett eller varit likgiltig infor att Theo
Sandstrom skulle do.

Sett mot bakgrund av att Ronald Sandstrom av tingsratten bedomts ha varit medveten om sitt
handlande ir det av sitskild betydelse att framhalla det centrala i domstolens provning méste vara
hur Ronald Sandstrém har uppfattat situationen.

Ronald har infor angreppet uttryckligen frigat; var ar Theo, vilket visar att han varit medveten
om vad han varit i stind att gora. Ronald Sandstr6m maste ha ocksa ha forstitt att det funnits en
avsevird risk for att Theo Sandsttom skulle kunna d6 av slag mot hans huvud med en kofot. I ett
sadant fall foreligger i allmanhet ett likgiltighetsuppsat (NJA 2004 sid. 479).

Det finns heller inga omstandigheter som talar for att Ronald Sandstrom inte har varit likgiltig
infor att effekten (f6sok till mord) intriffade. Som exempel kan nimnas att han efter slaget
skulle ha kunnat avbryta sitt handlande och stanna hos Theo i syfte att hjilpa honom med de
skador som uppkom till £6ljd av slaget. Ronald f6rs6kte heller inte hindra Theo frén att springa
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ivig for att forhindra att Theo skadade sig yttetligare eller hamnade 1 négon situation som kunde
ha forvirrat hans situation till £6ljd av chock eller dylikt.

Ronald har i sitt f6rhor istallet uppgett att han efter slaget mot Theo varit fokuserad pa nasta
uppdrag. Med andra ord har han varit vil medveten om sitt agerande och varit instélld pa att
fortsitta angtipa ytterligare personet. Med en sidan medvetandegrad ir det rimligt att anta att
Ronald maste ha insett risken for att Theo skulle kunna avlida av sina skador. Detta talar for att
garningen har subjektiv tickning 1 form av 1 vart fall ett likgiltighetsuppsit.

Trots insikten att Theo skulle kunna do har detta inte har utgjort skil nog f6r Ronald att antingen
forsoka begrinsa/ avhjilpa Theos skador eller avbryta sitt uppdrag att fortsitta skada manniskor.
Istillet har han fortsatt med yttetligare angtepp pa bl.a Theos yngte bror. Inte heller efter att
Ronald har angripit Melvin och lugnat sig, sisom han berittat om vid tingsritten, har han f6rsokt
finna Theo for att kontrollera hur Theos tillstind var. Detta talar ocksi for att Ronald har varit
likgiltig inf6r den mojliga effekten av sitt handlande (Hovritten 6ver Skane och Blekinge dom
den 19 maj 2015 1 mal B 454-15) och han ska darfér ocksd domas i enlighet med aklagarens forsta
hands yrkande.

I andra hand ska Ronald Sandstrém démas till ansvar for synnetligen grov misshandel eftersom
de skador som Theo Sandstrém 4adragit sig 1 samband med hindelsen den 18 oktober bedomts
som livshotande. De men som kan komma att folja av skadorna har av likare ansetts behova
foljas upp over tid efter huvudférhandlingen vid tingsritten. Av rittsintyget framgar vidare inga
uppgifter som talar for att dessa skador skulle vara av 6vergdende natur eller mot att det inte kan
vara friga om mycket allvarliga och bestaende men.

Att huvudforhandlingen vid tingsritten skedde kort efter sjilva hindelsen forefaller kan ha
péverkat sjilva rubriceringen eftersom skadorna i december 2021 inte kunnat faststillas och om
skadorna ir att betrakta som bestdende eller inte. Det 4r dessutom av betydelse att beakta att
kroppsskada inte bara avser fysiska skador utan dven psykiska sidana, vilka tar tid att identifiera
och behandla. Tingsritten har i sina skal hanvisat till Hogsta domstolens praxis och att sarskild
vikt ska liggas pa skadornas allvar.

De skil som tingsritten anfort som skil for att bedoma hindelsen som synnerligen grov
misshandel 4r samtliga uppfyllda. Valdet som Theo Sandstrém har utsatts f6r har inneburit
livsfarligt vald med svara kroppsskador till foljd.

Girningen har dessutom inneburit ett synnetligen hinsynslost handlande gentemot ett barn och
en person som stir i ett fortroende- och beroendeférhéllande till garningspersonen.

Hindelsefotloppet har darutéver praglats av sidan hansynsloshet eftersom Ronald aktivt fragat
efter Theo innan han utdelade slaget mot honom och direfter angripit Theo yngre bror. Theo har
uppfattat situationen sa allvatlig att hans yngte bror endast skulle komma att 6verleva forutsatt att
Theo lyckades med att pakalla hjalp. Tiden efter att Theo flytt ut ur huset har Theo haft vetskap
om att hans yngre bror och farmor varit utsatta for vald, vilket ocksa varit under forhallandevis

lang tid innan polis och ambulans slutligen kom till platsen.



Forhoren med vittnet Britta och mélsiganden Ricard Aberg har tydligt redogjort for sivil den
oro for de 6vriga familjemedlemmarna och savil den ridsla f6r Ronald som Theo gett uttryck for
under denna tid da han befunnit sig hemma hos dem.

Sammantaget talar skadorna och girningsomstindigheterna for att hindelsen har varit mycket
allvarligare 4n sdsom tingsritten bedomt och rubricerat garningen.

Malet kan med f6rdel avgoras pa handlingarna. Det yrkas ingen ny bevisning och forhoren fran
tingsritten kan tas upp genom uppspelning.

Lycksele den 19 januari 2022

Omma






