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Saken

Grov kvinnofridskrinkning; nu fréga om 6verklagande

Som offentlig forsvarare och ombud for Per Lennwall far jag hdrmed Gverklaga ovan nidmnd

dom och inkomma med foljande
YRKANDEN

Per Lennwall yrkar att hovritten, med dndring av tingstéittens dom, ska ogilla 4talet {or grov
kvinnofridskrinkning. Fér det fall hovritten menar att ndgon eller ndgra av de 4talade géming-

arna #r styrkta ska den eller de bedomas som en eller flera separata fall av ringa misshandel.

Per Lennwall yrkar att hovriitten, med findring av tingsréttens dom, ska ogilla skadestdndsyr-
kandet. For det fall hovritten skulle déma Per Lennwall f&r grov kvinnofridsktinkning ska
ersattningen for krinkning nedséttas till 10 000 kr. Négon erséttning for sveda och virk ska inte

utgé.
Under alla forhéllanden yrkar Per Lennwall att hovritten nedsétter pafoljden.

GRUNDER

Bevisningen
Likt tingsriitten konstaterar stir ord mot ord om vad som intraffat. Vittnena Ankica Segerfeldts

och Anette Wahlgrens vittnesmal fir anses ha 13gt bevisvirde dé deras utsagor om héindelsefor-
loppet #r andrahandsuppgifter. Fotografierna som dberopas som bevisning &r tagna av eller pd
uppdrag av malsiganden. Det framgdr i ménga fall inte om det & malsdganden pd bilderna eller
vilken kroppsdel som fotograferas. Bilderna ér otydliga och av dalig kvalité. Fotografierna har
saledes ett mycket lagt bevisvirde. Av rittslikaren Sophia Neringers riittsintyg pd s. 33 ff. i

forundersdkningsprotokollet framgdr att endast tre skador kan pévisas utifrén fotografierna, och
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da under forutsittning att hon utgér frén att det dr milsdganden pé bilderna. Den 16pande jour-
nalen pa s. 39 i férundersékningsprotokollet kommenteras nedan. Stodbevisningen ar sdledes

mycket knapphéndig.

Dirtill kan malsdgandens trovirdighet ifrdgasittas. Polisanmilan gjordes 1 direkt anslutning till
den pagiende vardnadstvisten gillande parternas gemensamma barn. I journalanteckning stir
antecknat att ingen tidigare misshandel, dvs. i tiden {6re den 11 mars 2016, har dgt ram. Detta
trots att malsiganden sedermera pdstdr att misshandel har dgt rum tidigare. Det finns sdledes

anledning att tvivla pd méalsdgandens uppgifter.

Sirskilt om de Atalade gdrningarna

Aklagaren har pastatt ati Per Lennwall gjort sig skyldig till atta brottsliga gérningar. Per Lenn-
wall har fornekat samtliga. Gérningarna ir i stimningsansokan och tingsrattens dom bendmnda

a)-h). Jag kommer for tydlighets skull anviinda mig av samma bendmning.

a) ¢) och g) Utbver milsdgandens uppgifter saknas bevisning. Det ska stillas emot ait Per
Lennwall fornekar att han vid nagot tillfille har dragit malsiganden i haret. Vittnet
Anette Wahlgren har vid vittnesforhor, efter pdminnelse darom, uppgett att Per Lenn-
wall dragit malsiganden i haret. Bn sddan allmén vittnesuppgift utan precisering av tid
och plats m.m. ricker inte for att italet ska anses vara styrkt gillande dessa pastddda
garningar. Att vittnet inte heller sjalvmant berittade om detta ska ocksd tillmitas bety-

delse. Atalspunkten ska ogillas.

b) Mailsiganden har inte gjort gillande att Per Lennwall skulle ha forsokt strypa henne.
Hon har i polisférhdr uppgett hon inte tappade andan, att det inte gjorde ont och att det
inte var si hart. Ndgot stryptag i dess vanliga bemdrkelse kan det sdledes inte under

nigra omstindigheter vara tal om.

Malsiganden har uppgett att Per Lennwall vid samma tilifalle tillfogat henne ett riv-

mirtke pé halsen. Malsdganden pastar att bilden pd s. 15 i forundersdkningsprotokollet
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utvisar en skada pd henne som ska uppkommit vid tillfillet. Det framgér inte av bilden
varken vem eller vilken kroppsdel som #r fotograferad. Av en av de dberopade bilderna
pd s. 16 i forundersskningsprotokollet framgér att malsdganden vid tidpunkten hade ett
rivmirke pd halsen. Bilden dr tagen fyra dagar efter den forsta bilden som mélséiganden
menar utvisar skador uppkomna vid hiindelsen. Under denna tid kan rivmirket ha upp-

kommit p4 annat sétt.

Malsiganden har berittat att Per Lennwall vid samma tillfélle tagit tag 1 hennes ra och
knycklat ihop det. Det dr osannolikt att ett s.k. hopknycklande av ett ytierdra skulle
kunna medfoéra nigon skada, Malsiganden har dessutom beskrivit att hon tidigare haft
en skada pé 6rat. Det framgér inte vems 8ra som avbildas pa s. 16 i forundersoknings-
protokollet. Det kan vara skadan mélsiganden haft sedan tidigare som fotograferats och
det kan ocksi vara denna skada som lett till att hon fatt drat omplastrat en relativt ling
fid efter den pastddda hiindelsen. Ati likarbestket féranleddes av den tidigare skadan
styrks av den I6pande journalen. Av rittsintyget framgér dessutom att skadorna frén den

pastidda misshandeln inte har foranlett nigra medicinska dtgérder,

Jag vill ocksd peka pa datumen och tidpunkterna for nér de dberopade fotografierna pd
s. 15-17 i forundersdkningsprotokollet dr tagna och vad som stir antecknat i den 16pande
journalen, Det har forflutit néstan tvd veckor mellan den forsta och den sista bilden. I
den 16pande journalen stér det antecknat att hennes make kramade ihop hennes ytterdra
for en vecka sedan. Utifrén denna anteckning ska héindelsen ha intriffat den 11 mars
2016. Trots detta finns bilder som enligt mélséganden dr hénforlig till hdndelsen from

den 6 mars 2016.

Atalspunkten ska ogillas. For det fall hovritien menar att Per Lennwall gjort sig skyldig

till ndgon form av misshandel 4r den att beddma som ringa.




5(8)

¢) Malsiganden péstdr att Per Lennwall ska ha sparkat henne pé benet. Aklagaren har dbe-
ropat stddbevisning i form av en bild som Aterfinns pa s. 29 i forundersdkningsproto-
kollet, Det framgar inte att det dr malsiganden pé bilden och ett blamirke av den typ
som framgér av bilden kan uppkomma pé flertalet olika sétt. Per Lennwall har uppgett
att malséiganden har ett arbete pd vilket blamirken kan uppkomma, Det ér inte styrkt att
Per Lennwall sparkat mélsiganden pé sitt som gors gillande och dtalspunkten ska ogil-

las.

d) Mélsaganden péstdr att Per Lennwall satt en penna i hennes nacke och nypt henne i
dgonlocken, Aklagaren har dberopat bilder till styrkande av girningarna, vilka &r
mycket otydliga. Rittslikaren kan inte pavisa nagon skada utifrin bilderna. Atalet pa

denna punkt dr inte styrkt.

f) Malsiganden har pstdtt att Per Lennwall bitit och nypt mélsdganden i armen samt till-
delat henne ett slag i bréstet. Per Lennwall har limnat en rimlig forklaring till hur bit-
mirket och siledes ocksd blimirket har uppkommit. Det gér av bilderna inte att urskilja
négon yiterligare skada pd armen. Tnte heller framgar det av bilderna att mélsdganden
skulle ha fatt ndgon skada pa brostet. Den upplattningen delas av réttslékaren. Atals-
punktenet ska ogillas. For det fall hovrétten menar att Per Lennwall ska démas for gir-

ningen 4r den att bedéma som ringa misshandel.

h) Vad avser den pstidda misshandeln genom att Per Lennwall skulle ha trampat malsé-
ganden pé hennes fot och klamt hennes arm dr méalsigandens uppgifier si oklara att de
inte kan 13ggas till grund for bedémningen av vad som har hint. Darfor ska &ven denna

&talspunkt ogillas.

Oavsett om de pastadda girningarna ska bedémas var for sig eller som upprepade keAnkningar
i ett led i grov kvinnofridskrinkning méste de enskilda gérningarna vara straffbelagda. Dom-
stolen miste siledes bedoma om var och en av de pastidda girningarna ar styrkta. Tingsrétten

har 1 domskil tydligt anfétt vilken bevisning utover mélsigandens beréttelse som har legat till
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grund f6r bedémningen att girningarna b), ¢) och f) 4r att anse som styrkta. Vad avser dvriga
atalspunkter framgér inte pd vilka grunder tingsritten bedémer dem som styrkta. Endast den
omsténdigheten att tingsritten finner nagra av atalspunkterna styrkta far inte paverka bedém-

ningen gillande 6vriga dtalspunkter.

Sammanfatiningsvis ska samtliga Atalspunkter ogillas. For det fall hovritten menar att Per
Lennwall ska démas for ndgon eller ndgra av dtalspunkterna har tingsritten gjort en riktig be-
démning avseende rubriceringen gillande a), ¢)-e) och g)-h), dvs, att gédrningarna bor bedémas
som ringa misshandel. Per Lennwall menar att &ven gérningarna b) och ) ér att bedéma som
ringa misshandel pd anférda grunder. Tingsrétten har 1 sin dom inte anfort varfor gérningarna

b} och f) ska bedémas som misshandel av normalgraden.

For det fall hovritten skulle finna att Per Lennwall har gjort sig skyldig till ndgon eller ndgra
av dtalspunkter har hovritten att bedéma om dessa ér tillrdckligt manga, och att dessa i sadant
fall har skett under en sidan tid att krinkningen kan anses som upprepad. Av férarbetena fram-
gdar att ju allvarligare de enskilda girningarna ér, desto firre garningar krivs for att krinkningen
ska anses som upprepad. Det innebir motsatsvis att ju mindre allvarlig gérningen ar, ju fler
garningar krivs for att krinkningen ska anses som upprepad. De 4talade gérningarna ir att be-
déma som mindre allvarliga. Per Lennwall ska under inga férhallanden domas {6r grov kvin-

nofridskrinkning.

Péfdljden
Om hovritten menar att Per Lennwall ska domas for ndgra av gdrningarna ska dessa beddmas

som separata fall av ringa misshandel. Annan paféljd dn fingelse ska di utdémas.

For det fall hovritten menar att Per Lennwall ska domas for grov kvinnofridskrinkning bor
hovritten Gverviga om nigon annan pafoljd kan vara motiverad. Hogsta domstolen har i mél

NJA 2004 s. 437 faststéllt straffvirdet till ett ar och sex manaders fangelse. Hogsta domstolen
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konstaterade att ingen annan pafoljd var motiverad i ett fall med et s& hogt straffvirde. Tings-
vitten har démt Per Lennwall till ett nio manader lingt fingelsestraff, dvs. néstan hélften sa

langt som i refererat avgorande. Méjlighet foreligger att dverviga annan pafoljd.

Fér det fall hovritten menar att Per Lennwall ska domas till fingelse for grov kvinnofridskrink-
ning ska fingelsestraffets lingd kortas. Per Lennwall kommer hogst troligen att forlora jobbet
om han doms till fingelse. Tingsritten har inte beaktat denna omsténdighet i tillrdcklig utstrick-

ning.

Skadestindet

Per Lennwall bestrider i enlighet med instillningen i ansvarsdelen skadestdndsyrkandet. For
det fall Per Lennwall skulle domas for grov kvinnofridskrankning vitsordar han en krénknings-
ersittning om 10 000 kr som skilig i och for sig. Tingsrétten har gjort en felaktig beddmning
genom att finna att det yrkade beloppet for krankning om 40 000 kr skiiligt. T mal (nr 149 i
Brottsoffermyndighetens referatsamling 2017) dér en tilltalad har domts att betala 40 000 kr i
krinkningsersittning har det rért sig om flera tillfilllen av mycket allvarlig misshandel under
fyra ménaders tid. Misshandeln har bestétt i att mannen skallat malsiganden i ansiktet, tagit
hérda tag i hennes handleder och vridit runt, tagit tag i hennes armar och sldngt ner henne pé
marken, tagit harda grepp om hennes huvud och kikar, dragit henne i héret, slagit henne pa
sverkroppen med knuten hand, tagit tag i och ryckt i henne, slagit hennes huvud i en husvigg,
vid flera tillfillen lagt sin arm om hennes hals och tryckt till, sparkat henne pd benen samt tagit
harda grepp om hennes underliv och brost. Vissa girningar orsakade andndd hos kvinnan. 1
aktuellt fall tor det sig om fiirre pastadda girningar bestdende av betydligt lindrigare vald. Mél-
siganden har t.o.m. uppgett att flera av gérningarna inte gjorde ont. Yrkad och utdémd kréink-

ningsersattning r oskdlig,

Vad avser det yrkade och utdémda beloppet for sveda och virk om 6 000 kr dr dven det oskaligt

och ska ogillas av hovriitten. Med sveda och vérk avses personligt fysiskt eller psykiskt lidande
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under akut sjukdomstid, vilken pagar till dess att den skadade har tillfrisknat eller invaliditets-
tillstdnd har intréatt. De pastddda skadorna har inte lett till ndgon akut sjukdomstid. Det framgér
av rittsintyget att skadorna inte har foranlett ndgra medicinska dtgirder.

BEVISNING

Per Lennwall dberopar som muntlig bevisning sina egna och Emma Lennwalls uppgifter sdsom

dessa tagits upp med ljud och bild vid tingsréttsférhandlingen.

Helsingborg den 23 maj 2018

Karin Amédro




