HOVRATTEN OVER DOM Mal nr
SKANE OCH BLEKINGE 2018-10-29 B 1674-18
Avdelning 1 Malmé

Rotel 12

OVERKLAGAT AVGORANDE
Helsingborgs tingsrétts dom den 2 maj 2018 i mal nr B 818-17, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Anders Svensson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Helsingborg

Motpart (Malsiagande)
Marie-Louise Bergh

Ombud och malsdgandebitrade: Advokat Elisabeth Heijne
Advokatfirman Heijne AB

Stortorget 9

252 20 Helsingborg

Klagande (Tilltalad)

PER Ake Johan Lennwall, 19730419-3555
Domaregatan 7 C

256 59 Helsingborg

Ombud och offentlig férsvarare: Advokat Karin Amédro
Advokat Karin Amédro AB

Jarnvéagsgatan 41

252 25 Helsingborg

SAKEN
Grov kvinnofridskridnkning

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovrétten éndrar tingsrittens domslut pa sé sétt att hovrétten
- ogillar dtalen under punkterna d, e och h i gérningsbeskrivningen,

- 1 stdller for grov kvinnofridskrankning domer Per Lennwall f6r misshandel vid
tre tillfdllen under perioden den 1 mars — den 26 juni 2016 (punkterna b och f'i
girningsbeskrivningen) och misshandel, ringa brott, vid tre tillfillen under pe-
rioden januari — den 3 juli 2016 (punkterna a, ¢ och g i garningsbeskrivningen),

allt enligt 3 kap 5 § brottsbalken,
- bestdmmer fangelsestraffets ldngd till 4 ménader, och

- sitter ned det skadestdind som Per Lennwall ska utge till Marie-Louise Bergh
till 16 800 kr jimte rdnta pd beloppet pa det sitt som tingsritten bestdmt.

Dok.1d 334879

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Hovrittstorget 1 040-35 57 00 040-783 11 méndag — fredag
201 80 Malmo E-post: hovratten.skaneblekinge@dom.se 08:00-16:00

Box 846

www.hovrattenskaneblekinge.domstol.se



HOVRATTEN OVER DOM B 1674-18
SKANE OCH BLEKINGE 2018-10-29
Avdelning 1

I 6vrigt géller tingsrattens domslut.

Elisabeth Heijne far for bitrddet at mélsiganden 1 hovritten erséttning av allménna
medel med 21 584 kr, varav 15 288 kr avser arbete, 1 867 kr tidsspillan, 112 kr utligg
och 4 317 kr mervérdesskatt.

Karin Amédro far for forsvaret i hovritten ersittning av allmdnna medel med
36 785 kr, varav 25 482 kr avser arbete, 3 735 kr tidsspillan, 211 kr utligg och
7 357 kr mervérdesskatt.

Staten ska svara for kostnaden 1 hovrétten for bitrddet at malsdganden och for forsva-
ret.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Per Lennwall har yrkat att hovrétten ogillar atalet for grov kvinnofridskrankning eller i
vart fall bedomer vart och ett av de brott som anses styrkta som ringa misshandel. Vidare
har Per Lennwall yrkat att hovritten under alla forhdllanden mildrar pafdljden. Per
Lennwall har dven yrkat att hovritten ogillar skadestandsyrkandet eller, om han doms
for grov kvinnofridskrankning, sétter ned skadestandet till av honom vitsordat belopp

om 10 000 kr avseende ersdttning for krankning.

Aklagaren och Marie-Louise Bergh har motsatt sig éndring.

HOVRATTENS DOMSKAL
Hovritten har tagit del av samma utredning som tingsritten. Ljud- och bildupptagning-

arna frén forhoren vid tingsritten har spelats upp.

I likhet med tingsrétten anser hovrétten att Marie-Louise Bergh berittat ssmmanhang-
ande, ndgorlunda detaljerat och aterhdllsamt om respektive hindelse. Enligt hovritten
har Marie-Louise Bergh gett ett trovirdigt intryck och hennes uppgifter framstar som
tillforlitliga. Mot bakgrund av vad malsdganden uppgett om nér och hur de aberopade
fotografierna dr tagna anser hovritten att det inte finns skil att ifrdgasétta vare sig att
det ar malsdgandens kroppsdelar som fotograferats eller att de dr tagna vid de tidpunk-

ter som angetts i anslutning till respektive bild.

Per Lennwall ska domas for giarningarna i punkterna a, b, ¢, foch g

Genom Marie-Louise Berghs uppgifter, sedda tillsammans med den 6vriga utredning-
en, ansluter sig hovrétten till tingsréittens bedomning att dklagarens pastdenden i punk-
terna a, ¢ och g i girningsbeskrivningen &r styrkta och att dessa brott samtliga ar att

beddma som ringa misshandel.

Nér det géller punkten b i gédrningsbeskrivningen ger utredningen stod for att Per
Lennwall tagit ett tag om Marie-Louise Berghs hals, men inte att det rort sig om ett

stryptag. I 6vrigt anser hovritten, 1 likhet med tingsrétten, att aklagarens pastdende om
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vad som hidnt och effekterna av detta dr styrkt. Som tingsrétten funnit &r gérningen att

beddma som misshandel, vilken inte dr att bedoma som ringa.

Hovritten delar dven tingsréttens uppfattning att det genom bevisningen ar styrkt att
Per Lennwall den 26 juni 2016 misshandlat Marie-Louise Bergh pa det sitt som fram-
gér av punkten f i gérningsbeskrivningen och att detta har lett till av dklagaren pa-
stddda foljder. Enligt hovratten omfattar emellertid denna punkt tva separata hindelse-
forlopp som tidsmaéssigt skiljer sig at pa ett sddant satt att de dr att bedoma som miss-

handel vid tva tillféllen, vilka inte 4r att bedoma som ringa brott.

Per Lennwall ska frikéinnas fran atalet savitt avser punkterna d, e och h

Aklagaren har under punkten d i girningsbeskrivningen angett att girningen begicks
den 15 april 2016. I anslutning till de fotografier av skador som aberopas till styrkande
av giarningen framgéar att de &r tagna den 16 april 2016. Marie-Louise Bergh har berit-
tat att fotografierna togs samma dag eller kvill som hindelsen dgde rum. Enligt hovrit-
tens mening ger bevisningen stod for att ndgot hint 1 det sammanhang som Marie-
Louise Bergh har beskrivit och att detta fatt de foljder som é&klagaren angett. Det ar
genom utredningen emellertid inte klarlagt att detta har skett den dag dklagaren péstatt

och atalet ska darfor ogillas.

Aklagaren har angett tiden for géirningen under punkten e till den 1 april-31 maj 2016.
Marie-Louise Bergh har i denna del beréttat att Per Lennwall dragit henne 1 haret né-
gon gang under vdren 2016, men hon har inte ndrmare &n sa preciserat nir handelsen
ska ha intrdffat. Enligt hovrittens mening dr utredningen inte saddan att det &r visat att
den hindelse Marie-Louise Bergh berdttat om skett under den tidsperiod som aklaga-

ren pastatt. Atalet under denna punkt ska dérfor ogillas.

Utifrédn vad som framkommit om hindelsen den 11 september 2016 (punkten h) anser
hovritten att det foreligger sddana oklarheter om vad som skett och hur Marie-Louise

Berghs skador uppkommit, att atalet ska ogillas.
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Girningarna ska inte bedomas som grov kvinnofridskrinkning

Per Lennwall ska domas for misshandel vid tre tillfallen och ringa misshandel vid tre
tillfillen. Gérningarna har begétts under perioden januari 2016 — den 3 juli 2016. Det
ar ostridigt att Marie-Louise Bergh och Per Lennwall fram till borjan av juli 2016 var
sammanboende pa det sétt som avses i straffbestimmelsen om grov kvinnofridskrénk-

ning (4 kap. 4 a § 2 st brottsbalken).

Brotten har skett med ett tidsméssigt samband och far i och for sig anses ha inneburit
en upprepad krinkning av Marie-Louise Berghs integritet. Det vdld som har utovats
har dock vid vart och ett av tillfdllena varit av forhéllandevis begriansad omfattning och
inte lett till ndgra allvarligare skador. Girningarna dr darfor inte sddana att de samman-
taget ska bedomas som grov kvinnofridskrankning och Per Lennwall ska i stillet do-

mas for de enskilda brott som angetts ovan.

Pafoljd

Enligt hovritten motsvarar straffvirdet av den samlade brottslighet som Per Lennwall
nu doms for fangelse i fyra ménader. Mot bakgrund av att det ror sig om véld i hemmet
mot en ndrstadende, dr brottsligheten av sddan art att annan pafoljd &n féngelse inte kan

komma ifraga. Fangelsestraffets 1ingd ska bestimmas i enlighet med straffvérdet.

Skadestind

De gérningar som rubriceras som misshandel har utgjort en sddan allvarlig krankning
av Marie-Louise Berghs personliga integritet att hon har rétt till krinkningserséttning.
Enligt hovritten ar 5 000 kr skélig erséttning for krankning avseende vart och ett av
dessa tillféllen, det vill siga sammanlagt 15 000 kr. Vad avser de girningar som rubri-
ceras som ringa misshandel anser hovritten emellertid att krankningen inte varit av si

allvarligt slag att ndgon ersittning ska utga.

Marie-Louise Bergh har i anslutning till gdrningarna i punkterna b), c¢) och f) i dklaga-
rens girningsbeskrivning yrkat erséttning for sveda och virk i enlighet med bilaga 1
till tingsrittens dom. Marie-Louise Bergh har beréttat om bade méarken och smérta som

satt 1 upp till en vecka efter respektive handelse. Det saknas skél att ifrdgasitta dessa
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uppgifter. Skilig ersittning uppgér dirfor enligt hovritten till 600 kr per vecka - sam-
manlagt 1 800 kr - for den akuta sjukdomstid Per Lennwall orsakat Marie-Louise

Bergh genom sitt handlande.

Per Lennwall har frikénts fran ansvar savitt géller punkterna d, e och h i1 dklagarens
girningsbeskrivning. De yrkanden om skadestdnd som framstéllts i anslutning till

dessa punkter ska darfor ldmnas utan bifall.

Sammantaget ska tingsrittens dom saledes dndras dven i denna del pa sa sétt att Per
Lennwall forpliktas utge ersittning till Marie-Louise Bergh med 16 800 kr. P& belop-

pet ska rinta utga 1 enlighet med vad tingsrétten bestamt.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B

Domen far 6verklagas senast den 26 november 2018.

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Marianne Karlsson och Ulrika Ohlsson (refe-
rent), tf. hovréttsassessorn Christina Soderbdack Hedén samt nimndeménnen Raili Pik-
kusaari och Olle Krabbe. Domarna ér eniga.
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Helsingborg

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

PER Ake Johan Lennwall, 19730419-3555
Domaregatan 7 C Lgh 1202

256 59 Helsingborg

Offentlig forsvarare:
Advokat Karin Amédro
Advokat Karin Amédro AB
Jarnvagsgatan 41

252 25 Helsingborg

AKklagare

Extra &klagare Tom Svensson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Helsingborg
Box 840

251 08 Helsingborg

Malsidgande

Marie-Louise Bergh
Domaregatan 3 C Lgh 1202
256 59 Helsingborg

Malsidgandebitriade:
Advokat Elisabeth Heijne
Advokatfirman Heijne AB
Stortorget 9

252 20 Helsingborg

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
Grov kvinnofridskriankning, 4 kap 4 a § 2 st brottsbalken
2016-01-01 -- 2016-09-11

Pafoljd m.m.
Féangelse 9 ménader

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 712 Konsul Perssons 042-19 97 00 042-19 88 00 mandag - fredag
251 07 Helsingborg  plats 1 E-post: helsingborgs.tingsratt@dom.se 08:00-16:00

www.helsingborgstingsratt.domstol.se
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Skadestand

Per Lenwall ska utge skadestind till Marie-Louise Bergh med 46 000 kr jimte rdnta pa
beloppet enligt 6 § ridntelagen (1975:635) fran den 11 september 2016 till dess betalning
sker.

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. Karin Amédro tillerkédnns erséttning av allmdnna medel med 50 330 kr. Av beloppet
avser 37 713 kr arbete, 2 490 kr tidsspillan, 61 kr utldgg och 10 066 kr mervérdesskatt.

2. Elisabeth Heijne tillerkénns erséttning av allménna medel {for arbete som
malsdgandebitridde med 43 668 kr. Av beloppet avser 30 577 kr arbete, 4 358 kr
tidsspillan och 8 733 kr mervérdesskatt.

3. Kostnaderna for forsvaret och malsdgandebitrddet ska stanna pa staten.
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YRKANDEN M.M.

Aklagarens ansvarsyrkande

GROV KVINNOFRIDSKRANKNING (5000-K108809-17)

Per Lennwall har begatt foljande brottsliga garningar mot Marie-Louise Bergh som han
har varit sambo med. Det hande mellan den 1 januari 2016 och den 11 september 2016 i
Helsingborg, Helsingborgs stad.

Per Lennwall har

a) vid ett tillfalle under perioden januari-mars 2016 i bostaden i Helsingborg misshandlat
malséaganden genom att dra henne i haret, vilket medfort smarta.

b) vid ett tillfalle under perioden 1-10 mars 2016 i bostaden i Helsingborg misshandlat
malsaganden genom att ta ett stryptag, dra med sin nagel pa malsédgandens hals samt ta
tag i hennes 0ra, vilket medfort smarta, marke samt rodnad.

c) vid ett tillfalle under perioden 1-9 april 2016 i bostaden i Helsingborg misshandlat
malséaganden genom att sparka henne pa benet, vilket medfért smarta samt marke.

d) den 15 april 2016 i bostaden i Helsingborg misshandlat malsaganden genom att satta en
penna i hennes nacke samt nypa henne i 6gonlocket, vilket medfért smérta, rodnad samt
marken.

e) vid ett tillfalle under perioden 1 april-31 maj 2016 i bostaden i Helsingborg misshandlat
malsaganden genom att dra henne i haret, vilket medfort smarta.

f) den 26 juni 2016 i bostaden i Helsingborg misshandlat malsaganden genom att bita
henne i armen, nypa henne i armen samt tilldela slag mot brostet, vilket medfért smarta,
rodnad samt marken.

g) den 3 juli 2016 i bostaden i Helsingborg misshandlat malsaganden genom att dra henne
i haret, vilket medfort smarta.

h) den 11 september 2016 i bostaden i Helsingborg misshandlat malsaganden genom att
stampa pa hennes fot samt klamma hennes arm, vilket medfort sméarta, rodnad samt méarke.

Per Lennwall begick garningarna med uppsat.
Varje garning var led i en upprepad krénkning av Marie-Louise Berghs integritet.
Garningarna var ocksa sadana att de kunde forvantas allvarligt skada Marie-Louise

Berghs sjalvkansla.

Lagrum: 4 kap 4 a § 2 st brottshalken

Enskilt ansprak, se domsbilaga 1. Marie-Louise Bergh har bitratt atalet.
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Per Lennwall har fornekat garningarna och under alla forhallanden bestritt ansvar
for grov kvinnofridskrankning. — Han har bestritt det enskilda anspraket. Han har,
for det fall han doms enligt atalet, som skaligt i och for sig vitsordat ett belopp om
10 000 kr for krankning. Han har, oberoende av om han déms for de atalade
garningarna, bestritt att utge nagot belopp avseende sveda och vark och inte heller
kunnat vitsorda nagot belopp i den delen pa grund av att nagon ersattningsgill

personskada inte uppkommit. Séttet att berdkna rénta har dock godtagits.

Malsaganden Marie-Louise Bergh och Per Lennwall har horts. Pa aklagarens
begaran har vittnesforhor hallits med Lise-Lotte Nielsen, Ankica Segerfeldt och
Anette Wahlgren. Pa forsvarets begaran har vittnesforhor hallits med Emma

Lennwall.

Aklagaren har som skriftlig bevisning aberopat fotografier, rattsintyg och

journalanteckningar.
TINGSRATTENS AVGORANDE
Skuldfragan

Av utredningen framgar till en borjan féljande. Marie-Louise Bergh och Per
Lennwall har tidigare varit sambos. De har tillsammans dottern My. Marie-Louise
Bergh har tva déttrar fran en tidigare relation och som ar i tonaren. De étalade
handelserna pastas ha agt rum under varen 2016 nar Marie-Louise Bergh och Per
Lennwall fortfarande bodde tillsammans samt under tiden strax darefter nar de
precis hade separerat, i juli och i september 2016. De separerade under sommaren

2016. Polisanmalan gjordes i januari 2017.

Enligt Marie-Louise Berghs uppfattning var hon under de senare aren av
samboendeférhallandet vid ett flertal tillfallen utsatt for vald och psykisk
misshandel fran Per Lennwalls sida, som ocksa var mycket kontrollerande. Per

Lennwall har a sin sida medgett att det forekom hetsiga diskussioner mellan dem,
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men pastatt att det aldrig varit fraga om handgemang. Enligt honom var det i stallet

Marie-Louise Bergh som var kontrollerande och utsatte honom foér misshandel.

Malsaganden Marie-Louise Bergh har sammanhéangande, nagorlunda detaljerat
men aterhallsamt berattat om handelserna. Hon har beréttat att Per Lennwall vid
flera tillfallen utsatte henne for fysiskt och psykiskt vald, att hon beréttade om detta
for sina arbetskamrater och att hon dven vid flera tillfallen dokumenterade sina

skador genom att sjalv eller lata andra fotografera dem.

Hon har mer i detalj berattat att Per Lennwall i bérjan av mars 2016, i samband med
att hon vid koksbordet tog upp att hon skulle flytta och hade lagt ett bud pa en
lagenhet, fysiskt attackerade henne genom att ta tag i hennes hals med ett
strupgrepp och sedan dra med nageln s att det blev en reva samt darefter ta tag i
hennes Ora och vrida om detta sa att det uppstod en rodnad och gjorde ont, vél
medveten om att hon tidigare haft ont i Orat.

Hon har vidare berattat om att hon vid ett senare tillféalle i april 2016 blev sparkad
pa benet sa att det blev ett blamarke, som hon forst visade for Anette Wahlgren pa
arbetet dagen efter och senare visade for en annan arbetskamrat, Ankica Segerfeldt,
i samband med en kurs i Stockholm och att denna arbetskamrat dven fotograferade

skadan.

Malsaganden har darefter beskrivit en handelse senare i april 2016. Det var en
fredag nar hon lagade mat och Per Lennwall satte pa en lat som hade anknytning till
hans fore detta flickvan. Efter en diskussion satte han en penna i hennes nacke sa att
det blev ett marke och gjorde ont. Senare pa kvéllen tog han tag i hennes 6gonlock

och vred om s att det gjorde ont.

Hon har vidare beréttat om en héndelse den 26 juni 2016 nér hon ville beratta for
deras dotter My, om att hon skulle flytta. Vid det tillfallet tog Per Lennwall fast i
hennes arm och bet henne i den vénstra armen och ndp henne i den hdgra armen.

Senare pa kvallen samma dag fick hon ett knytnavsslag pa brostet, som gjorde ont
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och gav upphov till en stérre rodnad under halsen mot bréstet. Mellan handelserna
hade de varit pa barnkalas i Munka Ljungby. Dar hade hon visat upp bitmarket for
Anette Wahlgren, som ocksa var pa kalaset.

Slutligen har Marie-Louise Bergh mera i detalj beréttat om en handelse i september
2016, som ligger i tiden efter separationen, nér hon skulle hamta My.
Overlamnandet skulle egentligen ha skett i samband med Mys gymnastik, men de
var sena. Hon gick upp till Per Lennwalls bostad. De blev en diskussion i dorren,
varvid Per Lennwall klamde henne i dorren och stampade pa hennes fot.

Marie-Louise Bergh har ocksa berattat om att Per Lennwall vid flera tillfallen skulle

ha ryckt henne i haret sa att det gjorde ont.

Per Lennwall har bestamt fornekat att han vid nagot tillfalle skulle ha utsatt Marie-
Louise Bergh for misshandel eller annat valdsutévande. Han har inte narmare
kunnat forklara varfor Marie-Louise Bergh skulle ljuga om de dtalade handelserna.
Han har pastatt att bitmarket skulle ha uppkommit efter det att de haft sex. Han har

ocksa medgett att han sett blamarken, men att han inte vet hur de uppkommit.

Per Lennwall har sjéalv gjort en motanméalan om misshandel fran Marie-Louise
Berghs sida, men den forundersokningen har lagts ned. Det finns ocksa ett pagaende
vardnadsmal mellan parterna, vilket ar en situation som allméant sett manar till viss

forsiktighet vid bedomningen av Marie-Louise Berghs uppgifter.

Tingsratten kan saledes konstatera att ord star mot ord vad som intraffat. Marie-
Louise Berghs uppgifter stods emellertid av bade vittnesuppgifter, fotografier,
journalanteckningar och rattsintyg. | det sammanhanget finns det sarskild anledning

att 1agga foljande till grund for beddmningen.

Det finns ett flertal fotografier som enligt tidsstamplingen pa respektive fotografi ar
tagna i anslutning till handelserna och visar pa olika blamarken, rodnader och
marken, om &n att en del av dem inte &r sa tydliga. Vittnena Ankica Segerfeldt och

Anette Wahlgren har under ed berattat om att Marie-Louise Bergh, som kommit
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ledsen och nedstamd till arbetet, fér dem kontinuerligt berattat om vad Per
Lennwall gjort mot henne och ocksa visat upp bl.a. blamarken och ett bitmarke.
Anette Wahlgren har vittnat om att hon dven sett ett rivmarke pa halsen, om &n att
hon i den delen forst pamindes om vad hon skulle ha sagt i polisférhor, samt att Per
Lennwall ocksa skulle ha dragit malsaganden i haret. Anette Wahlgren har ocksa
berattat om att hon redan under varen 2016 tog kontakt med polisens
familjevaldsenhet for att fa rad vad hon kunde gora for att hjalpa malsdganden samt
att hon och malsaganden hade en 6verenskommelse om att om malséganden

skickade ett blatt hjarta skulle hon ta kontakt med malsagandens pappa.

Det aberopade rattsintyget, som har baserats pa ingivet bildmaterial, ger vid handen
att de iakttagna skadorna bestaende i hudavskrapning pa halsens hogra sida (bild 10
mars 2016), blamarke pa vanster och hoger éverarm (bild 26 juni 2016) och
blamarke pa vanster lar (bild 9 april 2016) har ett utseende som ar vél forenligt med
det som malséaganden berattat om uppkomstséttet. Av journalanteckningen gallande
skada pa ora framgar att malsaganden beréattat om att Per Lennwall skulle kramat

ihop hennes ytterdra med tilltagande smarta och rodnad som foljd.

Mot bakgrund av det stod som Marie-Louise Berghs uppgifter far fran den évriga
bevisningen finner tingsratten att det &ven mot Per Lennwalls fornekande ar stallt
utom rimligt tvivel att han gjort sig skyldig till de atalade garningarna. Garningarna
under b) och f) bor bedémas som misshandel av normalgraden, medan dvriga
gérningar bor beddmas som ringa misshandel, om &n av allvarligt slag. De
sammantagna garningarna har dock skett med ett sadant tidsmassigt samband och
uppenbart varit ett led i en upprepad krankning av malségandens person, att de ska

rubriceras som grov kvinnofridskréankning.
Pafoljdsfragan

Per Lennwall &r tidigare ostraffad. Den grova kvinnofridskrankningen &r dock ett
brott av sadan art att fangelse normalt ska valjas som pafoljd. Det foreligger inga

sarskilda skal att franga denna pafoljd. Straffet bestams, vid visst beaktande av att
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Per Lennwall enligt uppgift riskerar att bli av med arbetet, till minimistraffet

fangelse nio manader.
Skadestandsfragan

Vid denna utgang &r Per Lennwall skadestandsskyldig gentemot Marie-Louise
Bergh. Med hansyn till att det har rért sig om flera garningar av integritets-
krankande slag finner tingsratten att det yrkade beloppet for krankning, 40 000 kr,
ar skaligt. Det saknas anledning att ifragasatta att Marie-Louise Bergh till foljd av
brottsligheten haft ont och ként smarta under viss tid. Aven det yrkade beloppet for
sveda och vark, 6 000 kr, ska darfor sasom skaligt domas ut. Sattet att berdkna ranta
har godtagits. Per Lennwall ska darfor betala skadestand till malsaganden med

46 000 kr jamte réanta.

Ovrigt

Per Lennwall ska betala foreskriven avgift till brottsofferfonden.

HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 2 (Dv 400)
Overklagande ska ha kommit in till tingsrétten senast den 23 maj 2018. Det kommer

att provas av Hovratten dver Skane och Blekinge.

Stefan Reimer

| avgdrandet har Chefsradmannen Stefan Reimer samt namndemannen Britt Olsson,

Anders Malm och Kenneth Jeppsson deltagit.
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Advokatfirman

HELSINGBORGS
TINGSRATT
Avdelning 2

Till Helsingborgs tingsrétt INKOM:  2018-04-06

theavd2@dom.se MALNR: B 818-17
AKTBIL: 25

Helsingborg den 6 april 2018

Angdende mal nr B 818/17, Aklagarkammaren i Helsingborg ./. Per Lennwall,
malsdgandebitrdde for Marie Louise Bergh

Sdsom malsdgandebitrade for Marie Louise Bergh fér jag for hennes del framstilla f6ljande

Yrkande
Marie Louise Bergh yrkar att tingsratten ska forplikta Per Lennwall att till henne utge

skadestand med 46 000kr jamte rdnta pa beloppet enligt 6§ rantelagen fran den 11 september
2016 tills full betalning sker.

Grund

Per Lennwall har i &klagarens garningsbeskrivning utsatt Marie Louise Bergh for krinkning.
Hon ér i anledning av det berittigad till skadestdnd for krankning och sveda och virk enligt 2
kap 1,3§§ samt 5 kap 1, 6§, skadestdndslagen.

Beloppet fordelar sig enligt foljande:
Krinkning
40 000 kr

Sveda och virk
punkten b) 1200 kr

Punkten c¢) 600 kr
Punkten d) 600 kr
Punkten e) 600 kr
Punkten f) 1800kr
Punkten h) 1200 kr

Marie Louise Bergh kommer nérmare att redogéra for hdndelserna vid huvudforhandlingen.
samma bevisning som dklagaren och bitrdder atalet.

ADVOKATFIRMAN HEIJNE AB

Stortorget 9 | 252 20 Helsingborg | Sweden | Tel +46 (0)42 21 80 89 | Fax +46 (0)42 442 23 99 | E-post info@advheijne.se | www.advheijne.se
Org. nr 556755-2905 | Bankgiro 5195-3644, 5195-3628 (Klientmedel) | Godkénd fér F-skatt
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ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se
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Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

www.domstol.se
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Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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