ADVOKAT BIORN ATTNARSSON
ADVOKAT ANGELIKA LESNIEWICZ
ADVOKAT ESBJORN SVENSSON

KRISTIANSTAD

Ostra Storgatan 44
291 31 Kristianstad
TELEFON 044-21 07 70
TELEFAX 044-21 04 20

SOLVESBORG

Box 116
Sparbanksgatan 7
294 22 Sélvesborg
TELEFON 0456-101 30
TELEFAX 0456-127 50
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HOVRATTEN OVER
SKANE OCH BLEKINGE
Rotel 35

Hovritten 6ver Skane och Blekinge:;;-07-04

MALNR: B 2547-22

BANKGIRO 557-7622 AKTBIL: 1

Kristianstad den 4 juli 2022

OVERKLAGANDE

Klagande: Laaiti Ekenstéen, 050516-1539
Bossebacken Bygata 13
289 50 Hanaskog
Fn hiktad

Madeleine Ekenstéen

Offentlig forsvarare och ombud:  Advokat Bjorn Attnarsson
Cefyra Advokatbyrd HB
Ostra Storgatan 44

291 31 Kristianstad

Motparter: 1. Kammaréklagare Pernilla Tallinger
Aklagarkammaren i Kristianstad
Box 21003
200 21 Malmé
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E-POST: ba@c4advokat.com




Malsdgandebitrdde 2-5.

Malsdgandebitride:

Overklagad dom:

YRKANDE

711 ADVOKATBYRA

2. Milton Cronvall
3. Eidam Holgaard
4. Markus Nilsson

5. Raluca Tabacaru

Advokat Eva Redig
Advokatbyran Kruse & Co Forsvarsadvokater AB

Kungsgatan 4
252 21 Helsingborg

6. Christian Van Gils

Advokat Martin Walkenfors
Advokatbyran Svird & Walkenfors HB
Christian IV:s gata 5

291 32 Kristianstad

Dom meddelad av Kristianstad tingsrétt 14 juni 2022 i mél

B 46-22.

Laaiti Ekenstéen yrkar att hovritten med éndring av tingsrittens dom ogillar atalet i vad

avser pastddda gérningar under atalspunkt 3 och 4, f6rsok till mord respektive grovt olaga

hot. Vidare att hovritten rubricerar gdrningarna under atalspunkten 1 och 2 sdsom grov

misshandel och att hovritten ogillar de enskilda ansprak som framstéllts i anslutning till
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dtalspunkterna 3 och 4, samt sitter ned utdémda belopp under atalspunkterna 1 och 2 till i

tingsrétten medgivna belopp.

Slutligen yrkar Laaiti Ekenstéen att hovritten oavsett utgangen i skuldfrdgan mildrar pa-

foljden.
GRUNDER

Atalspunkt 1: Det &r ostridigt att Laaiti Ekenstéen utdelat tva knivhugg som triffat
Christian Van Gils kropp. Laaiti Ekenstéen har i tingsrétten redogjort for hur han dvergett
sin ursprungliga plan och att nér han gick in i klassrummet inte hade ndgon avsikt att

déda négon.

Knivhuggen har tréffat Christian Van Gils i laret och 1 armen. Laaiti Ekenstéen har upp-
gett att han inte siktat pa nagra vitala kroppsdelar. Med hinsyn dértill och vad som fram-
kommit i tingsritten om héndelseforloppet, ér det inte stillt utom rimligt tvivel att Laaiti
Ekenstéen haft uppsat att forséka déda Christian Van Gils. Girningen i denna del borde

darfor rubricerats som grov misshandel.

Atalspunkt 2: Sdsom framforts under féregdende talspunkt hade Laaiti Ekenstéen inte
for avsikt att doda ndgon nér han gick in i klassrummet. Han hade déremot ett uppsat att
skada. Inledningsvis traffar han Milton Cronvall i armen. Efter att Milton Cronvall ldm-
nat sitt bord utdelade Laaiti Ekenstéen ett hugg. Det var ett planlost hugg som utdelas och

han siktade inte. Det dr en slump att han tréffade just Milton Cronvall.

Laaiti Ekenstéen har inte haft uppsét att forséka morda Milton Cronvall, varfor gdrningen

skall rubriceras som grov misshandel.
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Atalspunkt 3: Det #r utrett att malsiganden inte skadats. Det ér i huvudsak Eidam
Holgaards egna uppgifter som pekar pa att Laaiti Ekenstéen skulle svept med kniven
framfor honom. Vittnena Alexandru Popescu och Kalle Freigies iakttagelser dr inte sad-
ana att man kan dra den slutsatsen att Laaiti Ekenstéen gjort ndgon utfall eller svept med
kniven pa det av tingsritten angivna avstandet. Det &r saledes inte styrkt att Laaiti
Ekenstéen utdelat ndgot knivhugg mot Eidam Holgaards huvud i avsikt att ddda honom

och atalet borde darfor ogillats.

Atalspunkt 4: Laaiti Ekenstéen vidgdr att han har héllit en kniv i handen med spetsen rik-
tad mot Markus Nilsson och Raluca Tabacaru. Han har pekat mot dem i syfte att de skulle
limna klassrummet. Laaiti Ekenstéen har inte haft ndgot uppsat att hota dem. Atalet

borde darfor ogillats jamval i denna del.
SKADESTANDSFRAGAN

De enskilda anspraken som framstillts i anslutning till atalspunkt 3 och 4 skall ogillas till
foljd av att atalen skall ogillas i dessa delar. I 6vrigt foreligger inte skél att utdéma hogre

skadestand &n i tingsritten medgivna och vitsordade belopp.

PAFOLIDSFRAGAN
For det fall hovritten skulle faststélla tingsréttens dom i skuldfrdgan har gérningarna inte
ett sd hogt straffvirde som tingsrétten kommit fram till. Det finns ddrmed forutséttningar

att sitta ner den av tingsrétten utdomda slutna ungdomsvérdens langd.
BEVISNING

Utover uppspelning av i tingsrétten hallna forhor aberopas ingen egen bevisning.
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