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ÖVERKLAGAT AVGÖRANDE 
Malmö tingsrätts deldom den 6 juli 2021 i mål nr B 11716-19, se bilaga A 
  
PARTER (antal tilltalade 1) 
  
Klagande och motpart (Åklagare) 
Kammaråklagare Adrien Combier-Hogg 
Åklagarmyndigheten 
Malmö åklagarkammare 
  
Motpart (Målsägande) 
1. Sekretess 2, se Partsbilaga sekretess 
  
Ombud och målsägandebiträde: Advokat Dinela Dervovic 
Advokatfirman De Basso AB 
Nybrogatan 6 
852 31 Sundsvall 
 
2. Sekretess 5, se Partsbilaga sekretess 
  
3. Sekretess 8, se Partsbilaga sekretess 
  
Ombud och målsägandebiträde för Sekretess 5 och 8: Advokat Maria Fager Hohenthal 
EGALIA advokatbyrå AB 
Box 74 
745 22 Enköping 
  
Klagande och motpart (Målsägande) 
1. Sekretess 1, se Partsbilaga sekretess 
  
Ombud och målsägandebiträde: Advokat Helen Jagebro 
Advokat Helen Jagebro AB  
Kungsgatan 5 
432 45 Varberg 
 
2. Sekretess 3, se Partsbilaga sekretess 
  
Ombud och målsägandebiträde: Advokat Ester Andersson Zandvoort 
Advokatbolaget sjutton34 KB 
Stortorget 8 
702 11 Örebro 
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3. Sekretess 4, se Partsbilaga sekretess 
  
Ombud och målsägandebiträde: Advokat Jenny Morell 
Advokaterna Bergh & Staaf KB 
Kyrkogatan 6 
792 30 Mora 
 
4. Sekretess 6, se Partsbilaga sekretess 
  
Ombud och målsägandebiträde: Advokat Anna Ekberg 
Advokatfirman Ljung HB 
Södra Hamngatan 23 
403 14 Göteborg 
 
5. Sekretess 7, se Partsbilaga sekretess 
  
6. Sekretess 9, se Partsbilaga sekretess 
  
Ombud och målsägandebiträde för Sekretess 7 och 9: Advokat Robert Attesjö, genom 
substitution företrädd av jur.kand. Kristina Mannerback 
Amber Advokater Jönköping KB  
Lantmätargränd 59 
553 20 Jönköping 
  
Klagande och motpart (Tilltalad) 
KEVIN Ray Robert Einar Domaoan Olsson, 19930409-1110 
Frihetsberövande: Häktad 
Rosendalsvägen 1 
212 19 Malmö 
  
Ombud och offentlig försvarare: Advokat Ulf Frisell 
Frisells Advokatbyrå AB 
Djäknegatan 31 
211 35 Malmö 
  
SAKEN 
Grov våldtäkt mot barn, m.m. 
_____________________________ 
  
HOVRÄTTENS DOMSLUT 
 
Hovrätten ändrar tingsrättens domslut på så sätt att domslutet under rubriken ”Brott som 

den tilltalade döms för” ska ha följande lydelse. 
 

 Olaga tvång, 4 kap 4 § 1 st 1 men brottsbalken 
2018-11-29  
(Sekretess 1, åtalspunkten 28 A) 
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 Kränkande fotografering, 4 kap 6 a § 1 st brottsbalken 
2017-09-18 -- 2017-12-04 (15 tillfällen)  
(Sekretess 7, åtalspunkterna 1 A, 2 A, 3 A, 4 A, 5 A, 6 A, 7 A, 8 A, 9 A, 10 A, 
11 A, 12 A, 13 A, 14 A och 15 A) 
 

 Våldtäkt mot barn, 6 kap 4 § 1 st brottsbalken i dess lydelse före 1 juli 2018 
2018-02-15 
(Sekretess 4, åtalspunkten 1 A) 
 

 Våldtäkt mot barn, 6 kap 4 § 1 st brottsbalken 
2018-11-17 -- 2019-04-20 (4 tillfällen) 
(Sekretess 1, åtalspunkterna 8 A och 13A/14A, Sekretess 3, åtalspunkten 2 A, 
samt Sekretess 8, åtalspunkten 2 A) 
  

 Grov våldtäkt mot barn, 6 kap 4 § 1 st och 3 st brottsbalken 
2019-08-30 
(Sekretess 9, åtalspunkten 1 A) 
 

 Utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 1 st brottsbalken 
2015-03-20 -- 2019-04-20 (12 tillfällen) 
(Sekretess 2, åtalspunkterna 1 B, 2 B, 3 B, 4 B, 5 A, 6 B, 7 B och 8 B, Sekretess 
3, åtalspunkten 1 A, Sekretess 4, åtalspunkten 3 B, Sekretess 5, åtalspunkten 1, 
samt Sekretess 8, åtalspunkten 1 B)  
 

 Utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 2 st brottsbalken 
2018-02-02 -- 2019-03-20 (3 tillfällen) 
(Sekretess 2, åtalspunkterna 9 A, 10 A och 11 A) 

 
 Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 1 st brottsbalken, 

6 kap 15 § 1 st brottsbalken i dess lydelse före 1 januari 2020 samt 23 kap 1 § 
brottsbalken 
2018-11-16 -- 2018-11-17 (6 tillfällen) 
(Sekretess 1, åtalspunkterna 6 A, 36 A, 39 A, 41 A, 43 A och 45 A) 

 
 Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 1 st och 3 st brottsbalken 

2017-10-26 -- 2019-04-20 (7 tillfällen) 
(Sekretess 1, åtalspunkterna 20 A, 21 A, 22 A, 24 B och 30 A, Sekretess 3, åtals-
punkten 3 B, samt Sekretess 6, åtalspunkten 2. 

 
 Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 1 st och 3 st 

brottsbalken, 6 kap 15 § 1 st brottsbalken i dess lydelse före 1 januari 2020 samt 
23 kap 1 § brottsbalken 
2018-11-18 -- 2019-03-10 (5 tillfällen) 
(Sekretess 1, åtalspunkterna 10 A, 15 A och 16 A, samt Sekretess 5, åtalspunk-
terna 2 och 4) 

 
 Sexuellt ofredande, 6 kap 10 § 2 st brottsbalken 
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2018-02-15 -- 2019-08-30 (31 tillfällen) 
(Sekretess 1, åtalspunkterna 1–5, 7, 9, 11, 17, 19, 23, 25–27, 29, 31–35, 37–38, 
40, 42, 44 och 46, Sekretess 4, åtalspunkten 2, Sekretess 5, åtalspunkten 3, samt 
Sekretess 9, åtalspunkterna 2–4) 

 
 Försök till utpressning, 9 kap 4 § 1 st brottsbalken, 9 kap 11 § 1 st brottsbalken i 

dess lydelse före 31 maj 2021 samt 23 kap 1 § brottsbalken 
2018-11-23 
(Sekretess 1, åtalspunkten 18) 

 
 Barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 1 p brottsbalken i dess lydelse före 1 maj 

2020 
2015-03-20 -- 2019-04-20 (44 tillfällen) 
(Sekretess 1, åtalspunkten 24 C, Sekretess 2, åtalspunkterna 1 C, 2 C, 3 C, 4 C, 
5 B, 6 C, 7 C, 8 C, 9 B, 10 B och 11 B, Sekretess 3, åtalspunkterna 1 B, 2 C och 
3 C, Sekretess 4, åtalspunkterna 1 C och 3 C, Sekretess 6, åtalspunkten 3, Sek-
retess 7, åtalspunkterna 1 B, 2 B, 3 B, 4 B, 5 B, 6 B, 7 B, 8 B, 9 B, 10 B, 11 B, 
12 B, 13 B, 14 B, 15 B och 16, samt Sekretess 8, åtalspunkterna 1 C och 2 C) 

 
 Grovt barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 1 p och 6 st brottsbalken i dess 

lydelse före 1 maj 2020 
2018-11-17 -- 2019-08-30 (4 tillfällen) 
(Sekretess 1, åtalspunkterna 8 C, 13 C och 14 C, samt Sekretess 9, åtalspunkten 
1 C) 

 
Hovrätten ändrar tingsrättens domslut på så sätt att domslutet under rubriken ”Åtal som 

den tilltalade frikänns från” ska ha följande lydelse. 
 

 Försök till grov våldtäkt mot barn, 6 kap 4 § 1 st och 3 st brottsbalken, 6 kap 15 
§ 1 st brottsbalken i dess lydelse före 1 januari 2020 samt 23 kap 1 § brottsbalken 
2018-11-18 -- 2018-11-29 
(Sekretess 1, åtalspunkten 12) 

 
 Försök till grov våldtäkt mot barn, 6 kap 4 § 1 st och 3 st brottsbalken i dess 

lydelse före 1 juli 2018, 6 kap 15 § 1 st brottsbalken i dess lydelse före 1 januari 
2020 samt 23 kap 1 § brottsbalken 
2018-02-15 
(Sekretess 4, åtalspunkten 3 A) 

 
 Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 1 st och 3 st 

brottsbalken, 6 kap 15 § 1 st brottsbalken i dess lydelse före 1 januari 2020 samt 
23 kap 1 § brottsbalken 
2019-08-30 
(Sekretess 9, åtalspunkten 5 A) 

 
 Barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 5 p brottsbalken i dess lydelse före 1 maj 

2020 
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2018-11-24 -- 2018-11-29 (5 tillfällen) 
(Sekretess 1, åtalspunkterna 20 B, 21 B, 22 B, 28 B och 30 B)  
   

 Försök till barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 5 p brottsbalken i dess lydelse 
före 1 maj 2020, 16 kap 17 § brottsbalken i dess lydelse före 1 januari 2019 samt 
23 kap 1 § brottsbalken 
2018-11-16 – 2018-11-17 (9 tillfällen) 
(Sekretess 1, åtalspunkterna 6 B, 10 B, 15 B, 16 B, 36 B, 39 B, 41 B, 43 B och 
45 B) 

 
 Försök till barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 5 p brottsbalken i dess lydelse 

före 1 maj 2020, 16 kap 17 § brottsbalken samt 23 kap 1 § brottsbalken 
2019-08-30 
(Sekretess 9, åtalspunkten 5 B) 

 
Hovrätten ändrar tingsrättens domslut på så sätt att hovrätten bestämmer 
 

 fängelsestraffets längd till 8 år 6 månader, 
 

 det skadestånd som Kevin Olsson ska betala till Sekretess 1 till 255 000 kr jämte 
ränta på beloppet enligt vad tingsrätten bestämt, 

 
 det skadestånd som Kevin Olsson ska betala till Sekretess 2 till 30 000 kr jämte 

ränta på beloppet enligt vad tingsrätten bestämt, 
 

 det skadestånd som Kevin Olsson ska betala till Sekretess 3 till 145 000 kr jämte 
ränta på beloppet enligt vad tingsrätten bestämt, 

 
 det skadestånd som Kevin Olsson ska betala till Sekretess 4 till 134 060 kr jämte 

ränta på beloppet enligt vad tingsrätten bestämt, 
 

 det skadestånd som Kevin Olsson ska betala till Sekretess 6 till 25 000 kr jämte 
ränta på beloppet enligt vad tingsrätten bestämt, 

 
 det skadestånd som Kevin Olsson ska betala till Sekretess 7 till 20 000 kr jämte 

ränta på beloppet enligt vad tingsrätten bestämt, samt 
 

 det skadestånd som Kevin Olsson ska betala till Sekretess 9 till 165 000 kr jämte 
ränta på beloppet enligt vad tingsrätten bestämt.   

      
I övrigt gäller tingsrättens domslut. 
 
Beslaget ska bestå. 
 
Hovrätten fastställer tingsrättens sekretessbeslut. 
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Sekretessbestämmelsen i 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska 
fortsätta att vara tillämplig på uppgifter som kan avslöja målsägandenas, vårdnadsha-
varnas och vittnena Sekretess 3C:s, Sekretess 6C:s och Sekretess 8C:s identiteter och 
som har lämnats vid hovrättens huvudförhandling inom stängda dörrar. Detta innefattar 
identitetsuppgifter och andra uppgifter som kan leda till att identiteten går att klarlägga. 
Samma sekretessbestämmelse ska fortsätta att vara tillämplig på identitetsuppgifterna i 
partsbilagorna till denna dom. 
 
Sekretessbestämmelserna i 18 kap 15 § och 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen 
ska fortsätta att vara tillämpliga beträffande de bilder och filmer som har förevisats vid 
hovrättens huvudförhandling inom stängda dörrar. 
 
Sekretessbestämmelsen i 35 kap 13 § offentlighets- och sekretesslagen ska fortsätta att 
vara tillämplig på uppgifterna i yttrandet enligt 1 § lagen (1991:2041) om särskild per-
sonutredning i brottmål, m.m. (tingsrättens aktbilaga 23), läkarintyget enligt 7 § lagen 
om särskild personutredning i brottmål, m.m. (tingsrättens aktbilaga 121), samt den 
rättspsykiatriska undersökningen (tingsrättens aktbilaga 362) med undantag för s. 1 i 
läkarintyget respektive den rättspsykiatriska undersökningen, som allt har lagts fram vid 
hovrättens huvudförhandling inom stängda dörrar. 
 
Ulf Frisell får för försvaret i hovrätten ersättning av allmänna medel med 214 866 kr. 
Av beloppet avser 145 350 kr arbete, 24 143 kr tidsspillan, 2 400 kr utlägg och 42 973 
kr mervärdesskatt. 
 
Dinela Dervovic får för biträdet åt målsäganden Sekretess 2 i hovrätten ersättning av 
allmänna medel med 69 698 kr. Av beloppet avser 34 556 kr arbete, 16 312 kr tidsspil-
lan, 4 890 kr utlägg och 13 940 kr mervärdesskatt. 
 
Maria Fager Hohenthal får för biträdet åt målsägandena Sekretess 5 och 8 i hovrätten 
ersättning av allmänna medel med 52 853 kr. Av beloppet avser 26 719 kr arbete, 
13 050 kr tidsspillan, 2 513 kr utlägg och 10 571 mervärdesskatt. 
 
Helen Jagebro får för biträdet åt målsäganden Sekretess 1 i hovrätten ersättning av all-
männa medel med 87 521 kr. Av beloppet avser 52 583 kr arbete, 15 138 kr tidsspillan, 
2 296 kr utlägg och 17 504 kr mervärdesskatt.  
 
Ester Andersson Zandvoort får för biträdet åt målsäganden Sekretess 3 i hovrätten er-
sättning av allmänna medel med 65 407 kr. Av beloppet avser 39 188 kr arbete, 
11 655 kr tidsspillan, 1 483 kr utlägg och 13 081 kr mervärdesskatt.  
 
Jenny Morell får för biträdet åt målsäganden Sekretess 4 i hovrätten ersättning av all-
männa medel med 60 176 kr. Av beloppet avser 38 475 kr arbete, 8 482 kr tidsspillan, 
1 184 kr utlägg och 12 035 kr mervärdesskatt.  
 
Anna Ekberg får för biträdet åt målsäganden Sekretess 6 i hovrätten ersättning av all-
männa medel med 105 267 kr. Av beloppet avser 49 875 kr arbete, 29 689 kr tidsspillan, 
4 650 kr utlägg och 21 053 kr mervärdesskatt. 
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Robert Attesjö får för biträdet åt målsägandena Sekretess 7 och 9 i hovrätten ersättning 
av allmänna medel med 99 867 kr. Av beloppet avser 53 438 kr arbete, 20 817 kr tids-
spillan, 5 639 kr utlägg och 19 973 kr mervärdesskatt. 
 
Staten ska svara för kostnaden i hovrätten för försvaret och för biträdet åt målsägandena. 
 
Kevin Olsson ska vara häktad tills fängelsestraffet får verkställas. 
_____________________________ 
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YRKANDEN I HOVRÄTTEN, M.M. 

Åklagaren har, när det gäller påstådda brott mot Sekretess 1, yrkat att hovrätten 

 rubricerar gärningarna under åtalspunkterna 8 A och 13 A som grova våldtäkter 

mot barn,  

 rubricerar gärningarna under åtalspunkterna 8 C, 13 C och 14 C som grova barn-

pornografibrott, samt 

 dömer Kevin Olsson för grovt utnyttjande av barn för sexuell posering i enlighet 

med gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 8 B, 13 B och 14 B.  

 

Åklagaren har, som han slutligt bestämt sin talan, när det gäller påstådda brott mot Sek-

retess 4 yrkat att hovrätten 

 rubricerar gärningen under åtalspunkten 1 A som våldtäkt mot barn,  

 rubricerar gärningen under åtalspunkten 1 C som grovt barnpornografibrott, 

 dömer Kevin Olsson för grovt utnyttjande av barn för sexuell posering i enlighet 

med gärningsbeskrivningen under åtalspunkten 1 B, samt  

 dömer Kevin Olsson för försök till våldtäkt mot barn i enlighet med gärningsbe-

skrivningen under åtalspunkten 3 A. 

 

Åklagaren har, när det gäller påstådda brott mot Sekretess 9, yrkat att hovrätten 

 rubricerar gärningen under åtalspunkten 1 A som grov våldtäkt mot barn, 

 rubricerar gärningen under åtalspunkten 1 C som grovt barnpornografibrott, samt 

 dömer Kevin Olsson för grovt utnyttjande av barn för sexuell posering i enlighet 

med gärningsbeskrivningen under åtalspunkten 1 B. 

 

Åklagaren har yrkat att hovrätten bestämmer ett längre fängelsestraff än vad tingsrätten 

gjort om hovrätten 

 bifaller något av åklagarens yrkanden i föregående stycken, eller 

 annars skärper rubriceringen av någon gärning i bilaga 1 till tingsrättens dom. 

 

Sekretess 1, som biträtt åtalet i hovrätten, har yrkat att hovrätten under alla förhållanden 

fullt ut bifaller hennes vid tingsrätten framställda skadeståndsyrkande. Även Sekretess 

3–4, 6–7 och 9 har yrkat på det sättet.   
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Kevin Olsson har yrkat att hovrätten ogillar åtalen och skadeståndsyrkandena. Han har 

yrkat att hovrätten i vart fall dömer honom till en lindrigare påföljd och sätter ned ska-

destånden till vitsordade belopp. 

 

Part har motsatt sig motparts ändringsyrkande.  

 

Sekretess 5 och 8 har biträtt åtalet i hovrätten. 

 

Åklagaren har – såvitt avser Sekretess 3 – justerat gärningsbeskrivningen under åtals-

punkten 1 A i bilaga 1 till tingsrättens dom genom att lägga till ”visa” före ”sina bröst”. 

 

Hovrätten har vid huvudförhandlingen meddelat parterna att hovrätten, i aktuella fall, 

kan komma att pröva om gärningarna i bilaga 1 till tingsrättens dom ska rubriceras som 

tingsrätten gjort eller som åklagaren gjort i bilagan. Åklagaren har, efter förhandlingen 

och i fråga om påstådda brott mot Sekretess 3 och 8, yrkat att gärningarna under respek-

tive åtalspunkt 2 A ska rubriceras som våldtäkt mot barn. Kevin Olsson har genom sin 

försvarare yttrat sig över detta och motsatt sig ändring. Hovrätten har därefter återigen 

meddelat parterna att rubriceringen av gärningarna i bilaga 1 till tingsrättens dom kan 

komma att prövas.  

 

Bilaga 1 till tingsrättens dom kallas nedan för stämningsansökan. 

 

UTREDNINGEN I HOVRÄTTEN 

Hovrätten har tagit del av samma utredning som tingsrätten. Tingsrättens ljud- och bild-

upptagningar av förhören där samt åberopade videoinspelningar av polisförhör har spe-

lats upp. Förhöret vid tingsrätten med Heléne Pantzar har dock inte spelats upp utan hon 

har hörts på nytt i hovrätten. Vidare har i hovrätten tilläggsförhör hållits med Kevin 

Olsson. Parterna har dessutom åberopat viss ny skriftlig bevisning.   

 

DISPOSITIONEN AV HOVRÄTTENS DOM, M.M. 

Målet rör flera påstådda brott mot var och en av Sekretess 1–9 (jfr stämningsansökan). 

Hovrätten behandlar först, under rubriken ”Skuldfrågan – påstådda brott mot Sekretess 1”, 
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samtliga påstådda brott mot Sekretess 1 och då om Kevin Olsson ska dömas och i så fall 

för vilket eller vilka brott. Hovrätten behandlar därefter, under motsvarande rubriker, 

samtliga påstådda brott mot Sekretess 2–9. Hovrätten behandlar avslutningsvis påföljds-

frågan, skadeståndsfrågorna och häktningsfrågan m.m.  

 

Hovrättens domslut anger vad Kevin Olsson döms för och vilka åtal som ogillas men 

inte vilken skillnaden är i förhållande till tingsrättens dom. Hovrätten har emellertid 

– sist i avsnitten om skuldfrågor och när det är aktuellt – sammanfattat ändringarna av 

tingsrättens domslut. 

 

HOVRÄTTENS DOMSKÄL 

Målet avser flera gärningar som är av liknande karaktär. För att undvika upprepningar 

hänvisar hovrätten i det följande ofta till bedömningar som har gjorts i tidigare avsnitt. 

När det t.ex. står ”jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 8 A” så betyder det att en del av 

motiveringen till hovrättens ställningstagande finns där.  

 

Kevin Olsson träffade endast en av målsägandena – Sekretess 7 – fysiskt. Det rörde sig 

i övrigt om att han med målsägandena hade kontakt på distans via olika chattsidor och 

liknande på internet. 

 

Efter tingsrättens dom har Högsta domstolen i två mål tagit ställning till åtal för våldtäkt 

mot barn i fall där gärningsmannen på distans – vid kontakt genom chattkonversation – 

förmått målsäganden att med fingrarna penetrera sig själv vaginalt eller analt eller med 

föremål penetrera sig själv vaginalt. Högsta domstolen bedömde gärningarna i fråga som 

våldtäkt mot barn. (Se Högsta domstolens domar den 17 november 2021 i mål nr 

B 4072-21 och B 4645-21.)  

 

Här bör särskilt framhållas att gärningen i ett av fallen i mål nr B 4072-21, där chattkon-

versationen pågick i fem minuter, bestod i att gärningsmannen förmådde målsäganden 

att med fingrarna penetrera sig själv vaginalt i ungefär 40 sekunder. Det förekom inte 

några kränkande inslag, utöver det som övergreppet som sådant innebar. Det fanns inte 



  Sid 11 
HOVRÄTTEN ÖVER 
SKÅNE OCH BLEKINGE 

DOM 
2021-12-21 

B 2775-21 

Avdelning 3  
 
heller några uppgifter om att penetrationen vållade fysisk smärta. Högsta domstolen be-

dömde ändå gärningen som våldtäkt mot barn. Högsta domstolen beaktade därvid att det 

förhållandet att målsäganden förmåddes att penetrera sig själv innebar en tydlig kränk-

ning av henne, att gärningsmannen dokumenterade övergreppet samt att målsäganden 

var elva år.  

 

Kevin Olsson har i hovrätten haft samma inställning till åtalen som vid tingsrätten och 

gjort samma invändningar, se tingsrättens dom, s. 8.  

 

Skuldfrågan – påstådda brott mot Sekretess 1 

Här behandlar hovrätten åtalspunkterna 1–46 på s. 1–15 i stämningsansökan. 

 

Vad som har inträffat 

Hovrätten anser, liksom tingsrätten, att det är utrett att Kevin Olsson har gjort det som 

åklagaren påstått i gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 1–46.  

 

Kevin Olssons invändningar om rollspel och ålder 

På skäl som tingsrätten anfört är Kevin Olssons invändning om att han och Sekretess 1 

ägnade sig åt rollspel motbevisad. 

 

Åklagaren har åberopat en textchattkonversation som måste uppfattas som att den visar 

den inledande kontakten mellan Kevin Olsson och Sekretess 1. Något av det första som 

Sekretess 1 skrev i konversationen var att hon var 14 år. Med detta tillägg ansluter sig 

hovrätten till tingsrättens bedömning att Kevin Olsson hade uppsåt till att Sekretess 1 

var under 15 år. 

 

Den i hovrätten åberopade nya bevisningen föranleder inte några andra bedömningar.  

 

Åtalspunkterna 1–5, 7, 9, 11, 17, 19, 23, 25–27, 29, 31–35, 37–38, 40, 42, 44 och 46 

(sexuellt ofredande) 

På skäl som tingsrätten har redovisat ska Kevin Olsson dömas för sexuellt ofredande 

enligt åtalspunkterna i rubriken.  
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Åtalspunkterna 6 A, 36 A, 39 A, 41 A, 43 A och 45 A (försök till utnyttjande av barn för 

sexuell posering) 

Tingsrätten har, på s. 12 i sin dom, redogjort för straffbestämmelsen avseende utnytt-

jande av barn för sexuell posering. Med uttrycket ”främja” avses i den bestämmelsen 

t.ex. att psykiskt påverka någon att utföra eller medverka i sexuell posering (se Bäcklund 

m.fl., kommentaren till 6 kap. 8 § brottsbalken).  

 

Ansvar för försök till ett brott kräver att gärningsmannen har påbörjat utförandet av detta 

eller, med andra ord, att den s.k. försökspunkten är nådd. Ledning för om så varit fallet 

bör sökas främst i om gärningsmannen kan sägas ha hållit på att utföra den handling som 

enligt straffbestämmelsen fordras för att brottet ska fullbordas. Härutöver kan försöks-

punkten i en del fall anses nådd när gärningsmannen visserligen ännu inte gjort något 

som direkt anknyter till brottsbeskrivningen men har agerat på ett sätt som tydligt visar 

att han eller hon börjat att verkställa det som ibland kallas för brottsplanen. För att för-

sökspunkten ska vara nådd i dessa fall bör det alltid krävas att gärningsmannen står i 

begrepp att någorlunda omedelbart fullborda brottet (se rättsfallet NJA 2017 s. 531). 

 

I textchattkonversation med Sekretess 1 skrev Kevin Olsson det som åklagaren har på-

stått i gärningsbeskrivningen under åtalspunkten 6 A. Vad Kevin Olsson alltså gjorde 

låg så nära uttrycket ”främja” att han kan sägas ha hållit på att utföra den handling som 

enligt straffbestämmelsen om utnyttjande av barn för sexuell posering fordrades för att 

brottet skulle fullbordas. Försökspunkten var därmed nådd. Med hänsyn till vad som har 

framkommit om vad som senare skedde (jfr t.ex. nedan om åtalspunkten 8 A) står det 

klart att Kevin Olssons uppsåt omfattade att brottet skulle fullbordas samt att det mycket 

väl kunde ha blivit så. Kevin Olsson ska således, som även tingsrätten har kommit fram 

till, dömas för försök till utnyttjande av barn för sexuell posering enligt åtalspunkten 

6 A. 

 

Av samma skäl anser hovrätten, liksom tingsrätten, att Kevin Olsson ska dömas för för-

sök till utnyttjande av barn för sexuell posering enligt åtalspunkterna 36 A, 39 A, 41 A, 

43 A och 45 A.  
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Åtalspunkterna 6 B, 10 B, 15 B, 16 B, 36 B, 39 B och 45 B (försök till barnpornogra-

fibrott) 

Att exempelvis inneha eller betrakta en pornografisk bild av ett barn är kriminaliserat 

som barnpornografibrott. Om barnets pubertetsutveckling är fullbordad ska ansvar för 

bl.a. innehav och betraktande dömas ut bara om det av bilden och omständigheterna 

kring den framgår att den avbildade är under 18 år (se 16 kap. 10 a § första stycket 5 och 

tredje stycket brottsbalken). 

 

I åtalspunkten 6 B har åklagaren påstått att Kevin Olsson försökt inneha eller betrakta 

en pornografisk bild av Sekretess 1. I det bild- och filmmaterial som hovrätten har tagit 

del av avseende Sekretess 1 framstår hennes pubertetsutveckling som fullbordad. Det 

kan inte antas att det av bilden och omständigheterna kring den skulle ha framgått att 

Sekretess 1 var under 18 år. Åtalet enligt åtalspunkten 6 B ska därför ogillas. 

 

Med detta resonemang ska även åtalen för försök till barnpornografibrott enligt åtals-

punkterna 10 B, 15 B, 16 B, 36 B, 39 B och 45 B ogillas. 

 

Tingsrättens dom ska ändras i enlighet med detta. 

 

Åtalspunkten 8 A (våldtäkt mot barn) 

Tingsrätten har, på s. 8 i sin dom, redogjort för straffbestämmelsen om våldtäkt 

mot barn.  

 

Kevin Olsson hade kontakt med Sekretess 1 på distans, via en videochattkonversation, 

och fick henne då att följa hans instruktioner och agera i enlighet med vad åklagaren har 

angett i gärningsbeskrivningen under åtalspunkten 8 A. Kevin Olsson såg i realtid vad 

Sekretess 1 gjorde och spelade också in det på film. Detta betyder sammantaget att Kevin 

Olsson genomförde sexuella handlingar med Sekretess 1 i den mening som avses i straff-

bestämmelsen om våldtäkt mot barn (jfr rättsfallet NJA 2015 s. 501). 

 

Den av Kevin Olsson inspelade filmen är 17 minuter lång. Sekretess 1 var naken nästan 

hela tiden och Kevin Olsson fick henne att penetrera sig själv vaginalt och analt med 
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fingrarna i drygt 90 sekunder och analt med en tandborste i drygt 40 sekunder. Sekretess 

1 befann sig i sitt hem. 

 

De sexuella handlingarna i form av penetrationerna innebar, då de skedde på instruktion 

och dokumenterades, en kränkning som är jämförlig med samlag (jfr Högsta domstolens 

dom den 17 november 2021 i mål nr B 4072-21, framför allt punkten 18). Eftersom 

Kevin Olsson också hade uppsåt till att Sekretess 1 var under 15 år gjorde han sig skyldig 

till våldtäkt mot barn.  

 

Frågan är då om våldtäktsbrottet är att bedöma som grovt.  

 

Minimistraffet för grov våldtäkt mot barn höjdes den 1 juli 2018 från fängelse i fyra år 

till fängelse i fem år. Ändringen var inte avsedd att påverka vilka gärningar som är att 

rubricera som grov våldtäkt mot barn (se prop. 2017/18:177, s. 87). 

 

Vid bedömningen av huruvida en våldtäkt mot barn är grov ska det enligt 6 kap. 4 § 

tredje stycket brottsbalken beaktas särskilt bl.a. om gärningsmannen använt våld eller 

hot om brottslig gärning. Enligt förarbetena kan våldet bestå i att rycka i en persons arm, 

knuffa undan eller hålla fast någon eller sära på offrets ben. När det gäller hot kan det 

vara fråga om att gärningsmannen hotat med att förstöra offrets lägenhet eller börjat slå 

sönder offrets tillhörigheter (se prop. 2004/05:45, s. 44 f., 75, 134 f. och 144).  

 

Förarbetena skrevs för många år sedan och behandlar inte övergrepp via internet. 

 

Även särskild hänsynslöshet eller råhet ska beaktas särskilt vid bedömningen av 

huruvida en våldtäkt mot barn är grov. Det kan t.ex. röra sig om att gärningsmannen 

utsatt offret för grovt förnedrande handlingar (se prop. 1991/92:35, s. 13 f.). 

 

Bakgrunden till filmen var att Kevin Olsson, i en textchatt, hotade Sekretess 1 med att 

sprida bilder där hon var naken och möjlig att identifiera. Kevin Olsson gav i chatten 

uttryck för att han kände till Sekretess 1:s och hennes föräldrars Facebook-konton samt 

underströk vidare hotet genom att skriva ut namnen på hennes far och farmor. Sekretess 
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1 hade inte gett Kevin Olsson namnen på dem. Till detta kommer att Sekretess 1 har 

berättat att hon upplevde det som att hon i den aktuella situationen inte hade något annat 

val än att göra som Kevin Olsson ville, vilket det inte finns anledning att ifrågasätta.  

 

Det råder alltså inte någon tvekan om att det var Kevin Olssons hot om att sprida bilderna 

av Sekretess 1 som ledde till att hon gjorde det som framgår av gärningsbeskrivningen 

under åtalspunkten 8 A. Detta är försvårande. Särskilt för en ung person framstår det 

givetvis som mycket allvarligt att ställas inför risken att intima bilder på honom eller 

henne sprids till anhöriga och andra på ett sätt som han eller hon inte kan kontrollera. 

 

Vid bedömningen av brottets svårhet bör också beaktas att Kevin Olsson under tiden 

som gärningen under åtalspunkten 8 A ägde rum i videochattkonversationen – förutom 

att ge instruktioner – till Sekretess 1 skrev t.ex. ”you are my slave”, ”you’re my slut” 

och ”I own you now” för att till sist tvinga henne att göra en slängkyss och säga ”I’m 

happy to please you”. Av vikt är dessutom att Kevin Olsson, utöver penetrationerna, 

förmådde Sekretess 1 att posera naken, varvid han bl.a. fick henne att stå på alla fyra 

och visa analöppningen samt krysta mot kameran.  

 

Det kan följaktligen konstateras att Kevin Olsson, vid sidan av de sexuella handlingarna 

i form av penetrationerna, förödmjukade och förnedrade Sekretess 1. Också detta är för-

svårande. 

 

Den våldtäkt som Sekretess 1 utsatts för är allvarlig och har bl.a. skett efter hot om att 

nakenbilder av henne skulle spridas. Kevin Olsson får genom sitt handlande också anses 

ha betett sig hänsynslöst mot Sekretess 1. Enligt hovrättens mening är emellertid om-

ständigheterna sammantaget inte sådana att Kevin Olsson kan anses ha visat sådan sär-

skild hänsynslöshet eller råhet mot Sekretess 1 som krävs för att brottet ska bedömas 

som grovt. Omständigheterna kring de hot som uttalats är inte heller sådana att brottet 

bör bedömas som grovt av den anledningen. Kevin Olsson ska därför inte dömas för 

grov våldtäkt mot barn utan för våldtäkt mot barn.   
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Åtalspunkterna 8 B och 8 C (utnyttjande av barn för sexuell posering, barnpornogra-

fibrott) 

Tingsrätten har, på s. 13 i sin dom, redovisat sin bedömning av när det finns skäl att 

döma för olika brott i konkurrens. Hovrätten ansluter sig till detta. 

 

Brottet som avses i åtalspunkten 8 B konsumeras därmed av våldtäkten mot barn enligt 

åtalspunkten 8 A. 

 

Genom att spela in filmen (se ovan, åtalspunkten 8 A) begick Kevin Olsson ett barnpor-

nografibrott i enlighet med gärningsbeskrivningen under åtalspunkten 8 C. 

 

Det har inte framkommit att barnpornografibrottet ägde rum i en verksamhet som var så 

systematisk eller omfattande att det på den grunden är att rubricera som grovt (jfr även 

t.ex. rättsfallen NJA 2016 s. 1143 och NJA 2018 s. 378).  

 

Av 16 kap. 10 a § sjätte stycket brottsbalken följer att det vid bedömningen av om ett 

barnpornografibrott är grovt ska beaktas särskilt om brottet rör bilder där barnet utsätts 

för tvång eller utnyttjas på ett annat särskilt hänsynslöst sätt. Lagrummet omfattar bilder 

av alla slag, inklusive film (se Bäcklund m.fl., kommentaren till 16 kap. 10 a § brotts-

balken). Det är tydligt att det centrala vid rubriceringen är vad som framgår av själva 

bilden eller filmen (se prop. 2009/10:70, s. 29 och 43 samt jfr prop. 1997/98:43, s. 95). 

 

Filmen är förhållandevis lång. Den visar i sig – dvs. utan tillkommande information – 

att Sekretess 1 med tvång förmås att utföra sexuella handlingar i form av penetrationer. 

Kevin Olsson ska därför inte dömas för barnpornografibrott av normalgraden som tings-

rätten ansett utan för grovt barnpornografibrott enligt åtalspunkten 8 C.  

 

Att samma förfarande ligger till grund för åtalspunkterna 8 A och 8 C får beaktas inom 

ramen för straffvärdebedömningen (jfr rättsfallet NJA 2019 s. 553). 
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Åtalspunkterna 10 A, 15 A och 16 A (försök till utnyttjande av barn för sexuell posering) 

Brottet utnyttjande av barn för sexuell posering kan vara att bedöma som grovt på grund 

av att det har förekommit tvång mot barnet (se prop. 2004/05:45, s. 147). I praxis har 

hot om att sprida intima bilder medfört att gärningsmannen dömts för grovt utnyttjande 

av barn för sexuell posering (se Svea hovrätts dom den 23 april 2013 i mål nr B 721-

13). Med dessa tillägg ansluter sig hovrätten till tingsrättens bedömning beträffande 

åtalspunkterna 10 A, 15 A och 16 A, dvs. att Kevin Olsson ska dömas för försök till 

grovt utnyttjande av barn för sexuell posering (jfr också ovan, åtalspunkten 6 A, angå-

ende försökspunkten).   

 

Åtalspunkten 12 (försök till våldtäkt mot barn) 

Kevin Olsson gjorde i detta fall inte något som direkt anknöt till straffbestämmelsen om 

våldtäkt mot barn och kan inte heller anses ha stått i begrepp att någorlunda omedelbart 

fullborda brottet i enlighet med vad åklagaren har påstått i gärningsbeskrivningen. För-

sökspunkten var därför inte uppnådd (jfr ovan, åtalspunkten 6 A). Detta leder till slut-

satsen att åtalet, till skillnad från vad tingsrätten har ansett, ska ogillas. 

 

Åtalspunkterna 13 A och 14 A (våldtäkt mot barn) 

Beträffande dessa åtalspunkter har två filmer, som spelats in av Kevin Olsson, åberopats. 

Den första filmen, som rör åtalspunkten 13 A, avslutades när Sekretess 1 bad om en paus 

och lovade att återkomma och Kevin Olsson gick med på en paus. Den andra filmen, 

som avser åtalspunkten 14 A, började ungefär fem minuter senare efter viss konversation 

i en textchatt under tiden mellan filmerna. Det var således – såvitt gäller de aktuella 

åtalen för (grov) våldtäkt mot barn – fråga om ett och samma händelseförlopp som på-

gick utan uppehåll och som ska bedömas samlat. 

     

Kevin Olsson hade kontakt med Sekretess 1 på distans, via en videochattkonversation, 

och fick henne då att följa hans instruktioner och agera i enlighet med vad åklagaren har 

angett i gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 13 A och 14 A. Kevin Olsson såg 

i realtid vad Sekretess 1 gjorde och spelade också in detta på film. Även i detta fall 

genomförde Kevin Olsson därmed sexuella handlingar med Sekretess 1 på sätt som 

krävs för ansvar för våldtäkt mot barn (jfr ovan, åtalspunkten 8 A). 
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Den första filmen är 16 minuter lång. Kevin Olsson fick i denna film Sekretess 1 att med 

ett skaft till en hårborste penetrera sig själv vaginalt en kortare tid och analt i totalt ca 

90 sekunder. Kevin Olsson fick vidare Sekretess 1 att vid flera tillfällen föra in fingrarna 

i vaginan. Den andra filmen är nio minuter lång. Kevin Olsson fick Sekretess 1 att med 

fingrarna penetrera sig själv analt i drygt 20 sekunder. Sekretess 1 befann sig i sitt hem. 

 

De sexuella handlingarna i form av penetrationerna innebar, då de skedde på instruktion 

och dokumenterades, en kränkning som är jämförlig med samlag och Kevin Olsson 

gjorde sig skyldig till våldtäkt mot barn (jfr ovan, åtalspunkten 8 A).  

 

Vad som nyss har sagts medför att brottet omfattar både åtalspunkten 13 A och 14 A. 

 

Frågan är då om våldtäktsbrottet är att bedöma som grovt.  

 

Bakgrunden till filmerna var att Kevin Olsson, i textchatten som alltjämt var pågående, 

hotade och i övrigt kränkte Sekretess 1. Kevin Olsson hotade på nytt Sekretess 1 med 

att sprida intima bilder av henne samt underströk det genom att dels skriva att han hade 

tillgång till hennes kontakter på Snapchat, dels skriva ut hennes hemadress. Sekretess 1 

skrev att hon var nära att börja gråta och att hon hade ont i bröstet. 

 

Det är uppenbart att det var hotet om att sprida bilderna som ledde till att Sekretess 1 

gjorde det som anges i gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 13 A och 14 A. 

Detta är försvårande (jfr ovan, åtalspunkten 8 A). 

 

Då gärningen ägde rum förmådde Kevin Olsson Sekretess 1 att räcka ut tungan samt att 

suga på sina fingrar och skaftet på hårborsten. När Sekretess 1 började att gråta skrev 

Kevin Olsson ”hush now keep sucking”. När Sekretess 1, något senare, sa att det hade 

gått fem minuter och grät skrev Kevin Olsson ”stop crying” och ”grow some balls or I’ll 

come fuck you”. Här bör även framhållas att Kevin Olsson kallade Sekretess 1 för en 

mängd kränkande saker, bl.a. ”little fucking slut”. 
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Det står med andra ord klart att Kevin Olsson, vid sidan av de sexuella handlingarna, 

förödmjukade och förnedrade Sekretess 1. Också detta är försvårande (jfr ovan, åtals-

punkten 8 A). 

 

Härtill kommer att Sekretess 1 mellan filmerna, i textchatten, skrev att hon hade ont och 

inte kunde fortsätta samt att hon har berättat att det gjorde väldigt ont då hon penetrerade 

sig själv med hårborsten. Hon skrev bl.a. ”I’m bleeding”. Kevin Olsson brydde sig inte 

om detta och visade således ytterligare hänsynslöshet och råhet.  

 

Den våldtäkt som Sekretess 1 utsatts för är allvarlig och har bl.a. skett efter hot om att 

nakenbilder av henne skulle spridas. Kevin Olsson får genom sitt handlande också anses 

ha betett sig hänsynslöst mot Sekretess 1. Enligt hovrättens mening är emellertid om-

ständigheterna sammantaget inte sådana att Kevin Olsson kan anses ha visat sådan sär-

skild hänsynslöshet eller råhet mot Sekretess 1 som krävs för att brottet ska bedömas 

som grovt. Omständigheterna kring de hot som uttalats är inte heller sådana att brottet 

bör bedömas som grovt av den anledningen. Kevin Olsson ska därför inte dömas för 

grov våldtäkt mot barn utan för våldtäkt mot barn (jfr ovan, åtalspunkten 8 A).  

 

Åtalspunkterna 13 B, 13 C, 14 B och 14 C (utnyttjande av barn för sexuell posering, 

barnpornografibrott) 

Brotten som avses i åtalspunkterna 13 B och 14 B (utnyttjande av barn för sexuell pose-

ring) konsumeras av våldtäkten mot barn i åtalspunkterna 13 A och 14 A, som också 

tingsrätten ansett (jfr ovan, åtalspunkten 8 B).  

 

Genom att spela in två olika filmerna begick Kevin Olsson ett barnpornografibrott i en-

lighet med gärningsbeskrivningarna under envar av åtalspunkterna 13 C och 14 C. Ef-

tersom filmerna skildrar penetrationer under tvång är brotten, till skillnad från vad tings-

rätten ansett, att bedöma som grova (jfr ovan, åtalspunkten 8 C). 

 

Åtalspunkten 18 (försök till utpressning) 

Hovrätten ansluter sig till tingsrättens bedömning att Kevin Olsson ska dömas för försök 

till utpressning. 
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Åtalspunkterna 20 A, 21 A, 22 A och 30 A (utnyttjande av barn för sexuell posering) 

I enlighet med vad tingsrätten har redovisat, och då Kevin Olsson hotade med att sprida 

intima bilder, ska han dömas för grovt utnyttjande av barn för sexuell posering enligt 

åtalspunkterna 20 A, 21 A, 22 A och 30 A (jfr ovan, åtalspunkten 10 A).     

 

Åtalspunkterna 20 B, 21 B, 22 B, 28 B och 30 B (barnpornografibrott) 

Åtalen avser innehav eller betraktande av barnpornografiska bilder. Bilderna ger inte 

underlag för någon annan slutsats än att Sekretess 1:s pubertetsutveckling var fullbor-

dad. Det framgår inte heller av bilderna och omständigheterna kring dem att Sekretess 1 

var under 18 år. Med hänsyn till detta, och till vad som har sagts ovan (åtalspunkten 6 

B), ska åtalen för barnpornografibrott enligt åtalspunkterna 20 B, 21 B, 22 B, 28 B och 

30 B ogillas. 

 

Åtalspunkterna 24 A–24 C (sexuellt övergrepp mot barn, utnyttjande av barn för sexuell 

posering, barnpornografibrott) 

För att någon ska kunna dömas för sexuellt övergrepp mot barn måste det ha förekommit 

en sexuell handling i den mening som avses i 6 kap. 6 § brottsbalken. Förarbetena får 

uppfattas som att posering i form av ”ohöljd exponering av kroppen” eller liknande inte 

är en sexuell handling av angivet slag (se prop. 2004/05:45, s. 34). 

 

Åklagaren har i åtalspunkten 24 A inte påstått annat än att Sekretess 1 exponerat sig och 

att hon därvid i och för sig smekt sina nakna bröst och använt sina händer för att visa sin 

analöppning och vagina. Detta kan inte anses utgöra en sexuell handling i den mening 

som avses i 6 kap. 6 § brottsbalken. Kevin Olsson ska därför, till skillnad från vad tings-

rätten ansett, inte dömas för (grovt) sexuellt övergrepp mot barn. Det står dock klart att 

Kevin Olsson vid tillfället gjorde sig skyldig till utnyttjande av barn för sexuell posering 

i enlighet med gärningsbeskrivningen under åtalspunkten 24 B. Brottet är grovt eftersom 

Kevin Olsson hotade med att sprida intima bilder (jfr ovan, åtalspunkten 10 A).  

 

Kevin Olsson ska alltså, i stället för (grovt) sexuellt övergrepp mot barn enligt åtals-

punkten 24 A, dömas för grovt utnyttjande av barn för sexuell posering enligt åtalspunk-

ten 24 B. 
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Kevin Olsson filmade det sistnämnda brottet och begick därmed ett barnpornografibrott 

enligt åtalspunkten 24 C. Det är försvårande att filmen, som är nio minuter lång, visar 

att Sekretess 1 gråter och har mens. Med beaktande av att filmen avser posering och inte 

t.ex. penetrationer delar hovrätten tingsrättens uppfattning att barnpornografibrottet inte 

ska rubriceras som grovt. Brottets straffvärde är ändå högt.  

 

Åtalspunkten 28 A (olaga tvång) 

Hovrätten ansluter sig slutligen till tingsrättens bedömning att Kevin Olsson ska dömas 

för olaga tvång.  

 

Sammanfattning av ändringarna av tingsrättens dom 

Hovrätten ändrar tingsrättens dom på så sätt att hovrätten ogillar vissa åtal för 

– försök till barnpornografibrott (åtalspunkterna 6 B, 10 B, 15 B, 16 B, 36 B, 39 B och 

45 B), samt 

– barnpornografibrott (åtalspunkterna 20 B, 21 B, 22 B, 28 B och 30 B). 

 

Hovrätten ändrar vidare tingsrättens dom på så sätt att hovrätten  

– ogillar ett åtal för försök till (grov) våldtäkt mot barn (åtalspunkten 12), 

– i stället för grovt sexuellt övergrepp mot barn (åtalspunkten 24 A) dömer Kevin Olsson 

för grovt utnyttjande av barn för sexuell posering (åtalspunkten 24 B), 

– bedömer att gärningarna under åtalspunkterna 13 A och 14 A är ett brott, nämligen 

våldtäkt mot barn, samt 

– rubricerar tre av de av tingsrätten som barnpornografibrott bedömda brotten som grovt 

barnpornografibrott (åtalspunkterna 8 C, 13 C och 14 C). 

 

Skuldfrågan – påstådda brott mot Sekretess 2 

I detta avsnitt behandlar hovrätten åtalspunkterna 1 A–11 B på s. 16–22 i stämningsan-

sökan. 

 

Vad som har inträffat 

Hovrätten anser, liksom tingsrätten, att det är utrett att Kevin Olsson har gjort det som 

åklagaren påstått i gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 1 A–11 B. 
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Kevin Olssons invändningar om rollspel och ålder 

På skäl som tingsrätten angett är Kevin Olssons invändning om att han och Sekretess 2 

ägnade sig åt rollspel motbevisad. 

 

Sekretess 2 var under 15 år vid gärningarna under åtalspunkterna 1 A–8 C samt under 

18 år vid de tidpunkter som anges i åtalspunkterna 9 A–11 B. Även hovrätten anser att 

Kevin Olsson hade likgiltighetsuppsåt i förhållande till Sekretess 2:s ålder vid respektive 

tidpunkt. 

 

Den i hovrätten åberopade nya bevisningen föranleder inte några andra bedömningar.  

 

Åtalspunkterna 1 A–8 C (sexuellt övergrepp mot barn, utnyttjande av barn för sexuell 

posering, barnpornografibrott) 

Åklagaren har i åtalspunkterna 1 A, 2 A, 3 A, 4 A, 6 A, 7 A och 8 A inte påstått annat 

än att Sekretess 2 exponerat sig och att hon därvid i och för sig använt sina händer och 

visat sin analöppning och/eller vagina. Med hänsyn till vad som har anförts ovan (se Sekre-

tess 1, åtalspunkten 24 A) kan detta inte anses utgöra sexuella handlingar i den mening 

som avses i 6 kap. 6 § brottsbalken. Kevin Olsson ska därför, till skillnad från vad tings-

rätten ansett, inte dömas för sexuellt övergrepp mot barn. Det står dock klart att Kevin 

Olsson vid tillfällena gjorde sig skyldig till utnyttjande av barn för sexuell posering och 

barnpornografibrott. Brotten har inte skett i en verksamhet som varit så systematisk eller 

omfattande att dessa ska rubriceras som grova (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 8 C). 

Det har inte heller i övrigt framkommit skäl att bedöma brotten som grova. 

 

Kevin Olsson ska därmed, till skillnad från vad tingsrätten kommit fram till, inte dömas 

för sexuellt övergrepp mot barn enligt åtalspunkterna 1 A, 2 A, 3 A, 4 A, 6 A, 7 A och 

8 A utan i stället för utnyttjande av barn för sexuell posering enligt åtalspunkterna 1 B, 

2 B, 3 B, 4 B, 6 B, 7 B och 8 B. Hovrätten delar tingsrättens uppfattning att Kevin Olsson 

ska dömas för sådant brott också enligt åtalspunkten 5 A. 

 

Som framgått ska Kevin Olsson dessutom, som tingsrätten också har gjort, dömas för 

barnpornografibrott enligt åtalspunkterna 1 C, 2 C, 3 C, 4 C, 5 B, 6 C, 7 C och 8 C. 
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Åtalspunkterna 9 A–9 B (utnyttjande av barn för sexuell posering, barnpornografibrott) 

Sekretess 2 var 15 år vid tidpunkten i fråga, den 2 februari 2018. En förutsättning för att 

Kevin Olsson i detta fall ska kunna dömas för utnyttjande av barn för sexuell posering 

är därför enligt 6 kap. 8 § andra stycket brottsbalken att poseringen var ägnad att skada 

Sekretess 2:s hälsa eller utveckling. Så kan ha varit fallet om poseringen skedde under 

tvång (se prop. 2004/05:45, s. 147). 

 

Sekretess 2 har berättat att Kevin Olsson så småningom började att hota med att sprida 

intima videoinspelningar av henne och att det nog var år 2018. Åklagaren har åberopat 

en textchattkonversation. I konversationen, som skedde i samband med den film som 

ligger till grund för åtalspunkten 9 A, skrev Sekretess 2 då hon ombetts att posera bl.a. 

”Vill ej det”, ”Kommer inte göra de” samt ”Och förresten dina 2min har gått…”. 

Av detta drar hovrätten den slutsatsen att den aktuella poseringen skedde under tvång 

och var ägnad att skada Sekretess 2:s hälsa eller utveckling.  

 

Med dessa tillägg ansluter sig hovrätten till tingsrättens bedömning att Kevin Olsson ska 

dömas för utnyttjande av barn för sexuell posering enligt åtalspunkten 9 A. Då tvånget 

har beaktats vid prövningen av huruvida poseringen var ägnad att skada Sekretess 2:s 

hälsa eller utveckling leder det inte till att brottet är grovt. Hovrätten kommer alltså till 

samma slutsats som tingsrätten i denna del. 

 

Genom att filma poseringen begick Kevin Olsson även ett barnpornografibrott enligt 

åtalspunkten 9 B. Som tingsrätten har kommit fram till är brottet inte att bedöma som 

grovt (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkterna 8 C och 24 C). 

 

Åtalspunkterna 10 A–11 B (utnyttjande av barn för sexuell posering, barnpornogra-

fibrott) 

Sekretess 2 var 17 år vid tidpunkten i fråga, den 20 mars 2019. 

 

En åberopad textchattkonversation visar att Kevin Olsson i samband med den film som 

rör åtalspunkten 10 A hotade Sekretess 2 med att sprida filmer av henne och med att 

”lägga ut” hennes namn om hon inte poserade. Det var följaktligen så att poseringarna 
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som avses i åtalspunkterna 10 A och 11 A skedde under tvång och var ägnade att skada 

Sekretess 2:s hälsa eller utveckling. 

 

Hovrätten gör sålunda samma bedömning som tingsrätten, dvs. att Kevin Olsson ska 

dömas för två fall av utnyttjande av barn för sexuell posering och att dessa brott inte är 

att bedöma som grova (jfr ovan, Sekretess 2, åtalspunkten 9 A). 

 

Hovrätten ansluter sig till tingsrättens bedömning att Kevin Olsson dessutom ska dömas 

för två barnpornografibrott enligt åtalspunkterna 10 B och 11 B som inte är grova. 

 

Sammanfattning av ändringarna av tingsrättens dom 

Hovrätten ändrar tingsrättens dom på så sätt att hovrätten 

– inte dömer Kevin Olsson för sexuellt övergrepp mot barn enligt åtalspunkterna 1 A, 

2 A, 3 A, 4 A, 6 A, 7 A och 8 A utan i stället för utnyttjande av barn för sexuell posering 

enligt åtalspunkterna 1 B, 2 B, 3 B, 4 B, 6 B, 7 B och 8 B.   

 

Skuldfrågan – påstådda brott mot Sekretess 3 

Här behandlar hovrätten åtalspunkterna 1 A–3 C på s. 22–24 i stämningsansökan. 

 

Vad som har inträffat 

Hovrätten anser, liksom tingsrätten, att det är utrett att Kevin Olsson har gjort det som 

åklagaren påstått i gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 1 A–3 C. 

 

Kevin Olssons invändningar om rollspel och ålder 

På skäl som tingsrätten anfört är Kevin Olssons invändning om att han och Sekretess 3 

ägnade sig åt rollspel motbevisad.  

 

Sekretess 3, som var 13 år, har berättat att hon till Kevin Olsson sa att hon var 15 år. 

Med hänsyn till vilket syfte som Kevin Olsson hade med kontakterna med Sekretess 3 

borde han inte ha nöjt sig med detta utan han borde i stället ha vidtagit åtgärder för att 
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försäkra sig om att uppgiften verkligen stämde, vilket han inte gjorde. Lika med tings-

rätten är hovrätten således av uppfattningen att Kevin Olsson var oaktsam beträffande 

omständigheten att Sekretess 3 inte var 15 år. 

 

Den i hovrätten åberopade nya bevisningen föranleder inte några andra bedömningar.  

 

Åtalspunkterna 1 A och 1 B (utnyttjande av barn för sexuell posering, barnpornogra-

fibrott) 

Hovrätten ansluter sig till tingsrättens bedömningar men noterar att något hot inte tycks 

ha förekommit vid detta tillfälle. Kevin Olsson ska alltså dömas för utnyttjande av barn 

för sexuell posering och barnpornografibrott – som inte är grovt – enligt åtalspunkterna 

1 A och 1 B.  

 

Åtalspunkterna 2 A–2 C (våldtäkt mot barn, utnyttjande av barn för sexuell posering, 

barnpornografibrott)  

Liksom med Sekretess 1 hade Kevin Olsson kontakt med Sekretess 3 på distans och då 

på så sätt att han med henne, i den mening som krävs för ansvar för våldtäkt mot barn, 

genomförde de sexuella handlingar som framgår av gärningsbeskrivningen under åtals-

punkten 2 A (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 8 A). Kevin Olsson spelade vidare in 

händelseförloppet på film. 

 

Filmen är nio minuter lång. Kevin Olsson fick Sekretess 3 att penetrera sig själv analt 

med ett finger i omkring 60 sekunder. Sekretess 3 hade mens. 

 

Enligt Sekretess 3 hotade Kevin Olsson med att sprida intima bilder eller filmer av henne 

om hon inte gjorde som han ville. Det finns inte anledning att betvivla att det var så. 

 

Högsta domstolens domar den 17 november 2021 i mål nr B 4072-21 och B 4645-21 

innebär att det inte råder någon tvekan om att den aktuella gärningen, till skillnad från 

vad tingsrätten ansett, ska rubriceras som våldtäkt mot barn. Inte heller i detta fall är 

omständigheterna så försvårande att brottet är grovt (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 

8 A). 
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Gärningen under åtalspunkten 2 B konsumeras av brottet i åtalspunkten 2 A (se ovan, 

Sekretess 1, åtalspunkten 8 B). 

 

Som tingsrätten har ansett ska Kevin Olsson också dömas för barnpornografibrott enligt 

åtalspunkten 2 C. Det är utifrån själva filmen i fråga inte klarlagt att Sekretess 3 agerar 

under tvång. Brottet är därför inte att bedöma som grovt (jfr ovan, Sekretess 1, åtals-

punkten 8 C). Detta innebär att hovrätten kommer till samma slutsats som tingsrätten.   

 

Åtalspunkterna 3 A–3 C (sexuellt övergrepp mot barn, utnyttjande av barn för sexuell 

posering, barnpornografibrott) 

I enlighet med tidigare bedömningar ska Kevin Olsson, till skillnad från vad tingsrätten 

ansett, inte dömas för sexuellt övergrepp mot barn enligt åtalspunkten 3 A eftersom det 

inte var fråga om en sexuell handling. Han ska i stället dömas för grovt utnyttjande av 

barn för sexuell posering enligt åtalspunkten 3 B (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkterna 

24 A och 24 B). Brottet är grovt med anledning av att Kevin Olsson hotade med att sprida 

intima bilder eller filmer av Sekretess 3. 

 

Som tingsrätten har kommit fram till ska Kevin Olsson dömas för barnpornografibrott 

enligt åtalspunkten 3 C, vilket inte är grovt (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkterna 8 C 

och 24 C). 

 

Sammanfattning av ändringarna i tingsrättens dom 

Hovrätten ändrar tingsrättens dom på så sätt att hovrätten 

– rubricerar det av tingsrätten som grovt sexuellt övergrepp mot barn bedömda brottet 

som våldtäkt mot barn (åtalspunkten 2 A), 

– inte dömer Kevin Olsson för grovt sexuellt övergrepp mot barn enligt åtalspunkten 3 

A utan i stället dömer honom för grovt utnyttjande av barn för sexuell posering enligt 

åtalspunkten 3 B. 

 

Skuldfrågan – påstådda brott mot Sekretess 4 

Här behandlar hovrätten åtalspunkterna 1 A–3 C på s. 25–27 i stämningsansökan. 

 



  Sid 27 
HOVRÄTTEN ÖVER 
SKÅNE OCH BLEKINGE 

DOM 
2021-12-21 

B 2775-21 

Avdelning 3  
 
Vad som har inträffat 

Hovrätten anser, liksom tingsrätten, att det är utrett att Kevin Olsson har gjort det som 

åklagaren påstått i gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 1 A–3 C. 

 

Kevin Olssons invändningar om rollspel och ålder 

På skäl som tingsrätten anfört är Kevin Olssons invändning om att han och Sekretess 4 

ägnade sig åt rollspel motbevisad. 

 

Åklagaren har åberopat en textchattkonversation där Sekretess 4 till Kevin Olsson skrev 

att hon var 13 år, vilket hon också var. Med detta tillägg ansluter sig hovrätten till tings-

rättens bedömning att Kevin Olsson hade uppsåt till att Sekretess 4 var under 15 år. 

 

Den i hovrätten åberopade nya bevisningen föranleder inte några andra bedömningar.  

 

Åtalspunkterna 1 A–1 C (våldtäkt mot barn, utnyttjande av barn för sexuell posering, 

barnpornografibrott) 

Liksom med Sekretess 1 hade Kevin Olsson kontakt med Sekretess 4 på distans och då 

på så sätt att han med henne, i den mening som krävs för ansvar för våldtäkt mot barn, 

genomförde de sexuella handlingar som framgår av gärningsbeskrivningen under åtals-

punkten 1 A (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 8 A). Kevin Olsson spelade vidare in 

händelseförloppet på film. 

 

Filmen är tio minuter lång. Kevin Olsson fick Sekretess 4 att med fingrarna penetrera 

sig själv vaginalt i sammanlagt drygt 60 sekunder och analt i ungefär 30 sekunder. 

 

Som framgått ska en gärning av detta slag, till skillnad från vad tingsrätten ansett, rubri-

ceras som våldtäkt mot barn (jfr ovan, Sekretess 3, åtalspunkten 2 A). 

 

Gärningen under åtalspunkten 1 B konsumeras av brottet enligt åtalspunkten 1 A (se 

ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 8 B). 
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I enlighet med vad tingsrätten har redovisat ska Kevin Olsson dessutom dömas för barn-

pornografibrott – ej grovt – enligt åtalspunkten 1 C. Det har inte visats att något hot har 

förekommit. 

 

Åtalspunkten 2 (sexuellt ofredande) 

Hovrätten ansluter sig till tingsrättens bedömning. Kevin Olsson ska därmed dömas för 

sexuellt ofredande. 

 

Åtalspunkterna 3 A–3 C (försök till våldtäkt mot barn, utnyttjande av barn för sexuell 

posering, barnpornografibrott) 

Kevin Olsson hade kontakt med Sekretess 4 via en videochattkonversation och skrev 

”har du en penna eller något du kan knulla dig mig”. Endast detta innebär inte att han 

gjorde något som direkt anknöt till straffbestämmelsen om våldtäkt mot barn. Det finns 

inte heller i detta fall underlag för slutsatsen att han stod i begrepp att ganska omedelbart 

fullborda brottet i enlighet med vad åklagaren har påstått i gärningsbeskrivningen under 

åtalspunkten 3 A (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkterna 6 A och 12). Som tingsrätten har 

angett har alltså försökspunkten inte nåtts och det aktuella åtalet ska följaktligen ogillas. 

 

Av skäl som tingsrätten har redovisat ska Kevin Olsson dömas för utnyttjande av barn 

för sexuell posering och barnpornografibrott enligt åtalspunkterna 3 B och 3 C. Det kan 

inte uteslutas att Kevin Olsson hotade Sekretess 4 först efter det sistnämnda brottet som 

av bl.a. det skälet inte ska rubriceras som grovt (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 8 C). 

 

Sammanfattning av ändringarna i tingsrättens dom 

Hovrätten ändrar tingsrättens dom på så sätt att hovrätten  

– rubricerar det av tingsrätten som grovt sexuellt övergrepp mot barn bedömda brottet 

som våldtäkt mot barn (åtalspunkten 1 A). 

 

Skuldfrågan – påstådda brott mot Sekretess 5 

Här behandlar hovrätten åtalspunkterna 1–4 på s. 27–28 i stämningsansökan. 
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Även med beaktande av den i hovrätten åberopade nya bevisningen ansluter sig hovrät-

ten i alla delar till tingsrättens bedömningar.  

 

Skuldfrågan – påstådda brott mot Sekretess 6 

I detta avsnitt behandlar hovrätten åtalspunkterna 1–3 på s. 29–30 i stämningsansökan. 

 

Vad som har inträffat 

Hovrätten anser, liksom tingsrätten, att det är utrett att Kevin Olsson har gjort det som 

åklagaren påstått i gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 1–3. 

 

Kevin Olssons invändningar om rollspel och ålder 

På skäl som tingsrätten anfört är Kevin Olssons invändning om att han och Sekretess 6 

ägnade sig åt rollspel motbevisad. 

 

Av skäl som tingsrätten redovisat hade Kevin Olsson vidare likgiltighetsuppsåt i förhål-

lande till att Sekretess 6 var under 15 år. 

 

Den i hovrätten åberopade nya bevisningen föranleder inte några andra bedömningar.  

 

Åtalspunkterna 1–3 (sexuellt övergrepp mot barn, utnyttjande av barn för sexuell pose-

ring, barnpornografibrott) 

I enlighet med tidigare resonemang ska Kevin Olsson inte dömas för sexuellt övergrepp 

mot barn enligt åtalspunkten 1 eftersom det inte var fråga om en sexuell handling. Han 

ska i stället dömas för grovt utnyttjande av barn för sexuell posering enligt åtalspunkten 

2 (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkterna 24 A och 24 B). Tingsrättens dom ska ändras i 

enlighet med detta.   

 

Utnyttjandet av barn för sexuell posering är grovt då det genom bl.a. en textchattkon-

versation står klart att Kevin Olsson när han gjorde sig skyldig till detta hotade Sekretess 

6 med att sprida intima bilder av henne (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 10 A).  
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Som tingsrätten har kommit fram till ska Kevin Olsson dömas för barnpornografibrott 

enligt åtalspunkten 3, vilket inte är grovt (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkterna 8 C och 

24 C). 

 

Sammanfattning av ändringarna i tingsrättens dom 

Hovrätten ändrar tingsrättens dom på så sätt att hovrätten 

– inte dömer Kevin Olsson för sexuellt övergrepp mot barn enligt åtalspunkten 1 utan i 

stället dömer honom för grovt utnyttjande av barn för sexuell posering enligt åtalspunk-

ten 2. 

 

Skuldfrågan – påstådda brott mot Sekretess 7 

Här behandlar hovrätten åtalspunkterna 1 A–16 på s. 31–39 i stämningsansökan. 

 

Vad som har inträffat 

Hovrätten anser, liksom tingsrätten, att det är utrett att Kevin Olsson har gjort det som 

åklagaren påstått i gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 1 A–16. 

 

Sekretess 7 och Kevin Olsson träffades fysiskt vid de tillfällen som avses i åtalspunkten 

16. Vid de tillfällen som avses i övriga åtalspunkter hade de kontakt via internet. 

 

Kevin Olssons kännedom om ålder 

Sekretess 7 var 16 år under tidsperioden i fråga. På skäl som tingsrätten redovisat är det 

uppenbart att Kevin Olsson visste hur gammal hon var. 

 

Åtalspunkterna 1 A–15 B (utnyttjande av barn för sexuell posering alternativt kränkande 

fotografering, barnpornografibrott) 

För att Kevin Olsson ska kunna dömas för utnyttjande av barn för sexuell posering krävs 

att de aktuella poseringarna var ägnade att skada Sekretess 7:s hälsa eller utveckling 

eftersom Sekretess 7 var över 15 år (jfr ovan, Sekretess 2, åtalspunkten 9 A).   

 

Sekretess 7 och Kevin Olsson hade en relation med varandra och hon poserade inte för 

honom på grund av hot utan för det mesta helt frivilligt. Sekretess 7 har berättat att Kevin 
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Olsson vid några tillfällen tjatade på henne så att hon poserade trots att hon egentligen 

inte ville göra det men har i övrigt inte beskrivit något som tyder på att hon agerade 

under tvång. 

 

Mot denna bakgrund kan poseringarna enligt hovrättens mening inte anses ha varit äg-

nade att skada Sekretess 7:s hälsa eller utveckling. Kevin Olsson ska därför inte, som 

tingsrätten ansett, dömas för utnyttjande av barn för sexuell posering enligt åtalspunk-

terna 1 A, 2 A, 3 A, 4 A, 5 A, 6 A, 7 A, 8 A, 9 A, 10 A, 11 A, 12 A, 13 A, 14 A och 

15 A.  

 

Sekretess 7 har dock uppgett att Kevin Olsson aldrig frågade om han fick spela in fil-

merna samt att hon inte kände till att han vid tillfällena spelade in henne när hon poserade 

inför honom, vilket det inte finns anledning att ifrågasätta. Kevin Olsson ska därmed, 

när det gäller de nu aktuella åtalspunkterna, i stället dömas för kränkande fotografering 

av Sekretess 7 som befann sig i sitt hem (jfr rättsfallet NJA 2018 s. 844). Åtalen för 

kränkande fotografering var påkallade från allmän synpunkt. 

 

Genom att spela in filmerna gjorde Kevin Olsson sig dessutom skyldig till barnporno-

grafibrott enligt åtalspunkterna 1 B, 2 B, 3 B, 4 B, 5 B, 6 B, 7 B, 8 B, 9 B, 10 B, 11 B, 

12 B, 13 B, 14 B och 15 B. Vad som nyss har sagts om relationen och avsaknaden av 

tvång medför att brotten inte är grova. I denna del kommer hovrätten således till samma 

slutsats som tingsrätten. 

 

Åtalspunkten 16 (barnpornografibrott) 

Hovrätten ansluter sig till tingsrättens bedömning. Kevin Olsson ska således dömas för 

nio fall av barnpornografibrott.  

 

Sammanfattning av ändringarna i tingsrättens dom 

Hovrätten ändrar tingsrättens dom på så sätt att hovrätten  

– i stället för utnyttjande av barn för sexuell posering dömer Kevin Olsson för kränkande 

fotografering enligt åtalspunkterna 1 A, 2 A, 3 A, 4 A, 5 A, 6 A, 7 A, 8 A, 9 A, 10 A, 

11 A, 12 A, 13 A, 14 A och 15 A. 
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Skuldfrågan – påstådda brott mot Sekretess 8 

Här behandlar hovrätten åtalspunkterna 1 A–2 C på s. 40–42 i stämningsansökan. 

 

Vad som har inträffat 

Hovrätten anser, liksom tingsrätten, att det är utrett att Kevin Olsson har gjort det som 

åklagaren påstått i gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 1 A–2 C. 

 

Kevin Olssons invändningar om rollspel och ålder 

På skäl som tingsrätten anfört är Kevin Olssons invändning om eventuellt rollspel mot-

bevisad. I enlighet med vad tingsrätten redovisat hade Kevin Olsson också uppsåt till att 

Sekretess 8 var under 15 år. 

 

Den i hovrätten åberopade nya bevisningen föranleder inte några andra bedömningar.  

 

Åtalspunkterna 1 A–1 C (sexuellt övergrepp mot barn, utnyttjande av barn för sexuell 

posering, barnpornografibrott) 

I linje med de bedömningar som gjorts under tidigare åtalspunkter ska Kevin Olsson inte 

dömas för sexuellt övergrepp mot barn enligt åtalspunkten 1 A eftersom det inte var 

fråga om en sexuell handling. Han ska i stället dömas för utnyttjande av barn för sexuell 

posering enligt åtalspunkten 1 B (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkterna 24 A och 24 B). 

Tingsrättens dom ska ändras i enlighet med detta. 

 

Sekretess 8 har berättat att Kevin Olsson hotade med att sprida intima bilder eller filmer 

av henne men lämnat förhållandevis vaga uppgifter om när detta skedde. Det kan därför 

inte uteslutas att Kevin Olsson hotade Sekretess 8 först efter poseringen, varför utnytt-

jandet av barn för sexuell posering inte är grovt. 

 

Som tingsrätten har kommit fram till ska Kevin Olsson dömas för barnpornografibrott 

enligt åtalspunkten 1 C, vilket inte är grovt (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkterna 8 C 

och 24 C, samt Sekretess 4, åtalspunkten 3 C). 
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Åtalspunkterna 2 A–2 C (våldtäkt mot barn, utnyttjande av barn för sexuell posering, 

barnpornografibrott) 

Liksom med Sekretess 1 hade Kevin Olsson kontakt med Sekretess 8 på distans och då 

på så sätt att han med henne, i den mening som krävs för ansvar för våldtäkt mot barn, 

genomförde de sexuella handlingar som framgår av gärningsbeskrivningen under åtals-

punkten 2 A (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 8 A). Kevin Olsson spelade vidare in 

händelseförloppet på film. 

 

Filmen är tio minuter lång. Kevin Olsson fick Sekretess 8 att med fingrarna penetrera 

sig själv vaginalt i närmare 120 sekunder. 

 

Som redovisats ovan ska en gärning som denna rubriceras som våldtäkt mot barn (jfr 

ovan, Sekretess 3, åtalspunkten 2 A). Omständigheterna är dock inte så försvårande att 

brottet är grovt. Tingsrättens dom ska ändras i enlighet med detta. 

 

Gärningen under åtalspunkten 2 B konsumeras av våldtäktsbrottet (se ovan, Sekretess 1, 

åtalspunkten 8 B). 

 

I enlighet med vad tingsrätten har redovisat ska Kevin Olsson dessutom dömas för barn-

pornografibrott enligt åtalspunkten 2 C. Brottet är inte grovt (jfr ovan, Sekretess 1, åtals-

punkterna 8 C och 24 C samt se vad som nyss anförts om att det inte kan uteslutas att 

Kevin Olsson hotade Sekretess 8 först i efterhand).   

 

Sammanfattning av ändringarna i tingsrättens dom 

Hovrätten ändrar tingsrättens dom på så sätt att hovrätten 

– inte dömer Kevin Olsson för grovt sexuellt övergrepp mot barn enligt åtalspunkten 

1 A utan i stället dömer honom för utnyttjande av barn för sexuell posering enligt åtals-

punkten 1 B, samt  

– rubricerar det av tingsrätten som grovt sexuellt övergrepp mot barn bedömda brottet 

som våldtäkt mot barn (åtalspunkten 2 A).     
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Skuldfrågan – påstådda brott mot Sekretess 9 

I detta avsnitt behandlar hovrätten åtalspunkterna 1 A–5 B på s. 43–45 i stämningsansö-

kan. 

 

Vad som har inträffat 

Hovrätten anser, liksom tingsrätten, att det är utrett att Kevin Olsson har gjort det som 

åklagaren påstått i gärningsbeskrivningarna under åtalspunkterna 1 A–5 B. 

 

Kevin Olsson invändningar om rollspel och ålder 

Hovrätten ansluter sig till tingsrättens bedömningar att Kevin Olssons invändning om 

att han och Sekretess 9 ägnade sig åt rollspel är motbevisad samt att Kevin Olsson hade 

likgiltighetsuppsåt i förhållande till att Sekretess 9 var under 15 år. 

 

Den i hovrätten åberopade nya bevisningen föranleder inte några andra bedömningar.  

 

Åtalspunkterna 1 A–1 C (våldtäkt mot barn, utnyttjande av barn för sexuell posering, 

barnpornografibrott) 

Liksom med Sekretess 1 hade Kevin Olsson kontakt med Sekretess 9 på distans och då 

på så sätt att han med henne, i den mening som krävs för ansvar för våldtäkt mot barn, 

genomförde de sexuella handlingar som framgår av gärningsbeskrivningen under åtals-

punkten 1 A (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 8 A). Kevin Olsson såg i realtid vad 

Sekretess 9 gjorde och spelade in detta på film.  

 

Filmen är 25 minuter lång. Sekretess 9 poserade till en början naken på olika sätt och i 

olika ställningar. Kevin Olsson fick därefter Sekretess 9 att penetrera sig själv analt med 

fingrarna i sammanlagt ungefär 80 sekunder, med en mascarahylsa i ca 20 sekunder samt 

med en tandkrämstub – med den breda korken på tuben – i totalt mer än 180 sekunder. 

Kevin Olsson fick dessutom Sekretess 9 att penetrera sig själv vaginalt med fingrarna i 

drygt 60 sekunder samt med en plastflaska med uppskattningsvis tre–fyra centimeters 

diameter i omkring 60 sekunder. Allt skedde då Sekretess 9 befann sig i sitt hem. 
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De sexuella handlingarna i form av penetrationer innebar, då de skedde på instruktion 

och dokumenterades, en kränkning som är jämförlig med samlag. Då Kevin Olsson hade 

likgiltighetsuppsåt i förhållande till att Sekretess 9 var under 15 år gjorde han sig, som 

också tingsrätten funnit, skyldig till våldtäkt mot barn (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunk-

ten 8 A). 

 

Det var fråga om penetrationer under så lång tid och med sådana föremål att detta i sig 

är försvårande vid bedömningen av våldtäktens allvar. 

 

Sekretess 9 har berättat att hon gjorde som Kevin Olsson sa eftersom han hotade med 

att sprida intima bilder av henne. Hon grät när hon penetrerade sig själv och var – enligt 

vad som framgår av filmen – nedbruten och mycket ledsen, vilket med styrka talar för 

att hon blev tvingad. Att de angivna hoten förekom får också starkt stöd av en av åkla-

garen åberopad textchatt i tiden efter filmen. Det är uppenbart att det var hoten som 

ledde till att Sekretess 9 penetrerade sig själv, vilket är försvårande (jfr ovan, Sekretess 

1, åtalspunkten 8 A). 

 

Sekretess 9 skrev under våldtäkten till Kevin Olsson bl.a. ”Snälla nu räcker de” samt 

”Har as ont” och visade i det sammanhanget mascarahylsan på ett sätt som måste tolkas 

som att hon försökte få honom att gå med på att hon skulle penetrera sig själv med den 

i stället för med ett större föremål. Trots detta förmådde Kevin Olsson därefter Sekretess 

9 att föra in tandkrämstuben med den breda korken först. Vidare instruerade han till sist 

Sekretess 9 att posera så att hennes uttänjda analöppning syntes under närmare två mi-

nuter. 

 

Det kan konstateras att Sekretess 9 var helt förkrossad och hade ont under händelsen, 

vilket Kevin Olsson inte brydde sig om. Att han till sist instruerade Sekretess 9 att posera 

på nyss angivet sätt var i sig grovt förödmjukande och förnedrande för henne. 

 

Mot denna bakgrund får Kevin Olssons agerande, som även innefattade hot, anses som 

särskilt hänsynslöst och rått. Brottet ska därför bedömas som grov våldtäkt mot barn. 

Tingsrättens dom ska ändras i enlighet med detta.  
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Gärningen under åtalspunkten 1 B konsumeras av våldtäktsbrottet (jfr ovan, Sekretess 

1, åtalspunkten 8 B).  

 

På samma skäl som beträffande Sekretess 1, åtalspunkten 8 C, ska Kevin Olsson dock 

dömas för grovt barnpornografibrott enligt åtalspunkten 1 C och inte, som tingsrätten 

ansett, för barnpornografibrott av normalgraden. 

 

Åtalspunkterna 2–4 (sexuellt ofredande) 

Hovrätten ansluter sig till tingsrättens bedömning. Kevin Olsson ska sålunda dömas för 

tre fall av sexuellt ofredande.  

 

Åtalspunkten 5 A (försök till utnyttjande av barn för sexuell posering) 

Att Sekretess 9 skulle ha spelat in en film där hon har sex med en annan person framstår 

som så avlägset att försökspunkten inte nåtts (jfr ovan, Sekretess 1, åtalspunkten 6 A). 

Åtalet enligt åtalspunkten 5 A ska därför, till skillnad från vad tingsrätten ansett, ogillas. 

 

Åtalspunkten 5 B (försök till barnpornografibrott) 

Med samma resonemang som i fråga om Sekretess 1, åtalspunkten 6 B, ska åtalet enligt 

åtalspunkten 5 B ogillas och tingsrättens dom ändras i enlighet med detta. 

 

Sammanfattning av ändringarna av tingsrättens dom 

Hovrätten ändrar tingsrättens dom på så sätt att hovrätten 

– bedömer det av tingsrätten som våldtäkt mot barn rubricerade brottet som grov våldtäkt 

mot barn (åtalspunkten 1 A), 

– bedömer det av tingsrätten som barnpornografibrott rubricerade brottet som grovt 

barnpornografibrott (åtalspunkten 1 C), 

– ogillar åtalet för försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering (åtalspunkten 

5 A), samt 

– ogillar åtalet för försök till barnpornografibrott (åtalspunkten 5 B). 
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Bestämmelser om ansvarsfrihet, m.m. 

Av 6 kap. 14 § och 16 kap. 10 b § brottsbalken följer att det i vissa fall inte ska dömas 

till ansvar för t.ex. utnyttjande av barn för sexuell posering eller barnpornografibrott. 

Omständigheterna är dock inte sådana att det är aktuellt att i något fall tillämpa dessa 

bestämmelser om ansvarsfrihet. 

 

Vidare är inte något av barnpornografibrotten ringa. Inte heller försöket till utpressning 

är ringa.  

 

Påföljdsfrågan 

Kevin Olsson döms för ett fall av grov våldtäkt mot barn (Sekretess 9, åtalspunkten 1 A). 

Det brottets straffvärde motsvarar fängelse i fem år. Han döms även för två fall av våld-

täkt mot barn som i vart och ett av fallen har ett straffvärde som motsvarar omkring fyra 

års fängelse (Sekretess 1, åtalspunkterna 8 A, 13 A och 14 A). Han döms också för 

ytterligare tre fall av våldtäkt mot barn samt för omfattande annan sexualbrottslighet.  

 

Detta leder, utifrån praxis om hur straffvärden bör läggas samman, till att den samlade 

brottslighetens straffvärde motsvarar fängelse i väl över åtta och ett halvt år. Av vikt är 

då, som tingsrätten anmärkt, att brottsligheten i viss utsträckning har varit systematisk 

(jfr t.ex. rättsfallen NJA 2019 s. 238 och NJA 2019 s. 747).  

 

Kevin Olsson blev häktad i december 2019. Åklagaren har vid huvudförhandlingen upp-

gett att Kevin Olsson i praktiken inte haft restriktioner efter den 29 september 2020. 

Kevin Olsson har genom sin försvarare bekräftat detta. 

 

Vid straffmätningen bör tiden med restriktioner beaktas. Det s.k. straffmätningsvärdet 

uppgår därför till fängelse i åtta år och sex månader. Då det inte framkommit några yt-

terligare omständigheter att beakta vid straffmätningen ska påföljden bestämmas till åtta 

och ett halvt års fängelse.   
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Skadeståndsfrågorna 

Med hänsyn till utgången i ansvarsfrågorna är Kevin Olsson skadeståndsskyldig gente-

mot Sekretess 1–9. 

 

Sekretess 1 

Kevin Olsson har begått två våldtäkter mot barn mot Sekretess 1 som är så allvarliga att 

brottets straffvärde i vart och ett av fallen motsvarar fängelse i ungefär fyra år. Kevin 

Olsson har vidare begått ett stort antal andra brott mot Sekretess 1 som var utsatt för 

stark press under ca två veckors tid. Den ersättning som Kevin Olsson ska utge till Sek-

retess 1 för kränkning ska därför vara högre än vad tingsrätten funnit och enligt hovrät-

tens mening uppgå till 225 000 kr. Avseende ersättning för sveda och värk ansluter sig 

hovrätten till tingsrättens bedömning.    

 

Sekretess 2 

Kevin Olsson döms i hovrätten inte för sexuellt övergrepp mot barn mot Sekretess 2 

utan i stället för utnyttjande av barn för sexuell posering. Det medför att Kevin Olsson 

ska förpliktas att till Sekretess 2 betala ett lägre belopp i ersättning för kränkning än vad 

tingsrätten bestämt. Ersättningen bör i enlighet med praxis bestämmas till 30 000 kr. 

 

Sekretess 3 

Kevin Olsson döms i hovrätten för bl.a. våldtäkt mot barn mot Sekretess 3. Mot bak-

grund av detta och med beaktande av rättsfallet NJA 2018 s. 1083 ska det skadestånd 

som Kevin Olsson ska utge till Sekretess 3 bestämmas till 145 000 kr, varav 130 000 kr 

avser ersättning för kränkning och 15 000 kr sveda och värk. 

 

Sekretess 4 

Kevin Olsson döms nu för bl.a. våldtäkt mot barn mot Sekretess 4 där hot, såvitt fram-

gått, inte förekom. Detta medför att det belopp som Kevin Olsson ska utge till Sekretess 

4 i ersättning för kränkning bör vara högre och uppgå till 105 000 kr. När det gäller 

sveda och värk samt resekostnader ansluter sig hovrätten till tingsrättens bedömningar. 
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Sekretess 5 

I fråga om skadestånd till Sekretess 5 gör hovrätten samma bedömning som tingsrätten. 

 

Sekretess 6 

Kevin Olsson döms i hovrätten inte för sexuellt övergrepp mot barn mot Sekretess 6 

utan i stället för grovt utnyttjande av barn för sexuell posering. Kevin Olsson ska för-

pliktas att till Sekretess 6 utge ersättning för kränkning. Han har vitsordat 15 000 kr som 

skäligt och det saknas anledning att bestämma ett högre belopp. Tingsrättens dom ska 

ändras i enlighet med detta. Hovrätten delar tingsrättens uppfattning när det gäller er-

sättning för sveda och värk. 

 

Sekretess 7 

Då Kevin Olsson i hovrätten inte döms för utnyttjande av barn för sexuell posering utan 

i stället för kränkande fotografering av Sekretess 7 bör ersättningen för kränkning sättas 

ned till 20 000 kr.  

 

Sekretess 8 

Sekretess 8 har inte överklagat tingsrättens dom. 

 

Eftersom Kevin Olsson i hovrätten döms för våldtäkt mot barn mot Sekretess 8 ska er-

sättningen till henne för kränkning och sveda och värk inte vara lägre än vad tingsrätten 

har bestämt. Tingsrättens dom ska således stå fast i denna del.  

 

Sekretess 9 

Kevin Olsson döms för grov våldtäkt mot barn mot Sekretess 9 och ska därför förpliktas 

att till henne utge ersättning med begärda belopp, dvs. 150 000 kr för kränkning och 

15 000 kr för sveda och värk.  

 

Häktningsfrågan 

För brotten grov våldtäkt mot barn och våldtäkt mot barn är inte föreskrivet lindrigare 

straff än fängelse i två år och det är inte uppenbart att det saknas risk för att Kevin Olsson 
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fortsätter sin brottsliga verksamhet. Han ska därför vara häktad tills fängelsestraffet får 

verkställas. 

 

Ersättningsfrågorna 

Av försvararen och målsägandebiträdena begärda ersättningar får anses skäliga.  

 

HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga B 

Överklagande senast den 18 januari 2022. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

_____________________________________________________________________ 
I avgörandet har deltagit hovrättsråden Katarina Rikte, Ulrika Ohlsson och Petter Anefur 
(referent, skiljaktig) samt nämndemännen Selvete Murtezi (skiljaktig) och Orvar Ture-
gård. 
 

Avräkningsunderlag, se bilaga C 

 

SKILJAKTIG MENING I HOVRÄTTEN, se nästa sida 
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SKILJAKTIG MENING 

Petter Anefur och Selvete Murtezi är skiljaktiga på sätt som framgår av följande moti-

vering. 

 

När det gäller åtalspunkterna 8 A, 13 A och 14 A avseende Sekretess 1 delar vi majori-

tetens uppfattning om vad som är utrett och ansluter oss till att Kevin Olsson ska dömas 

för två fall av våldtäkt mot barn. Vi anser emellertid att brotten är att rubricera som grova 

och att ett längre fängelsestraff ska dömas ut. 

 

Även vissa hot om brottslig gärning som i sig inte är så allvarliga ska beaktas särskilt 

vid bedömningen av huruvida en våldtäkt mot barn är grov (jfr ovan, Sekretess 1, åtals-

punkten 8 A). 

 

Kevin Olsson hade ett antal intima bilder av Sekretess 1 och hotade henne med att 

sprida bilder där hon var naken och möjlig att identifiera. För att understryka hur mycket 

han kunde skada henne genom att sprida bilderna skrev han i en textchatt mellan dem 

namnen på hennes far och farmor – som hon inte hade gett honom – samt att han hade 

tillgång till hennes och hennes föräldrars Facebook-konton. Kevin Olsson hotade alltså 

på ett konkret sätt Sekretess 1 med att sprida bilderna till hennes anhöriga och andra. 

Det är försvårande att det var fråga om upprepade hot samt att situationen var sådan att 

Sekretess 1 hade skäl att ta hoten på stort allvar. Det är uppenbart att Sekretess 1 också 

tog hoten på stort allvar och att det var dessa som ledde till att hon gjorde det som anges 

i gärningsbeskrivningen under åtalspunkten 8 A. Mot denna bakgrund och med hänsyn 

till vad som har sagts i föregående stycke talar hoten enligt vår mening med styrka för 

att våldtäkten mot barn enligt åtalspunkten 8 A är att rubricera som grov. 

 

Av skäl som majoriteten har angett konstaterar även vi att Kevin Olsson vid tillfället 

– vid sidan av de sexuella handlingarna – förödmjukade och förnedrade Sekretess 1. 

Enligt vår uppfattning rörde det sig dock om att Sekretess 1 blev bl.a. grovt förnedrad. 

Också detta talar för att våldtäkten mot barn är att rubricera som grov. 
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Vi anser vidare att det bör vägas in att filmen som ligger till grund för åtalspunkten 8 A 

är 17 minuter lång och att förloppet därmed inte var kortvarigt.  

 

Med beaktande av gärningen som sådan, hoten samt att Kevin Olsson även får anses ha 

visat särskild hänsynslöshet och råhet genom att förödmjuka och förnedra Sekretess 1 

kommer vi, vid en samlad bedömning, till slutsatsen att våldtäkten mot barn som avses 

i åtalspunkten 8 A är att rubricera som grov. 

 

Av samma skäl som beträffande åtalspunkten 8 A är vi av uppfattningen att våldtäkten 

mot barn enligt åtalspunkterna 13 A och 14 A är att rubricera som grov. Till dessa skäl 

kommer att Sekretess 1 hade ont vid tillfället och att Kevin Olsson ignorerade det samt 

att också detta är försvårande. 

 

Vi dömer Kevin Olsson för ytterligare två fall av grov våldtäkt mot barn och anser därför 

att fängelsestraffets längd ska vara längre. Vi dömer Kevin Olsson till fängelse i nio år. 

 

Överröstade i dessa delar är vi i övrigt ense med majoriteten.  
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Djäknegatan 31
211 35 Malmö

 
Åklagare

Kammaråklagare Kajsa Cavallin och kammaråklagare Adrien Combier-Hogg
Åklagarmyndigheten
Malmö åklagarkammare
205 90 Malmö

 
Målsägande

1. Sekretess 1, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

 
Målsägandebiträde:
Advokat Helen Jagebro
Advokat Helen Jagebro AB 
Kungsgatan 5
432 45 Varberg

 
2. Sekretess 2, se Partsbilaga sekretess

Sekretess
 

Målsägandebiträde:
Advokat Dinela Dervovic
Advokatfirman De Basso AB
Nybrogatan 6
852 31 Sundsvall
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3. Sekretess 3, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

 
Målsägandebiträde:
Advokat Ester Andersson Zandvoort
Advokatbolaget sjutton34 KB
Stortorget 8
702 11 Örebro

 
4. Sekretess 4, se Partsbilaga sekretess

Sekretess
 

Målsägandebiträde:
Advokat Jenny Morell
Advokaterna Bergh & Staaf KB
Kyrkogatan 6
792 30 Mora

 
5. Sekretess 5, se Partsbilaga sekretess

Sekretess
 

Målsägandebiträde:
Advokat Maria Fager Hohenthal
EGALIA advokatbyrå AB
Box 74
745 22 Enköping

 
6. Sekretess 6, se Partsbilaga sekretess

Sekretess
 

Målsägandebiträde:
Advokat Anna Ekberg
Advokatfirman Ljung HB
Södra Hamngatan 23
403 14 Göteborg

 
7. Sekretess 7, se Partsbilaga sekretess

Sekretess
 

Målsägandebiträde:
Advokat Robert Attesjö
Amber Advokater Jönköping KB 
Lantmätargränd 59
553 20 Jönköping
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8. Sekretess 8, se Partsbilaga sekretess
Sekretess

 
Målsägandebiträde:
Advokat Maria Fager Hohenthal
EGALIA advokatbyrå AB
Box 74
745 22 Enköping

 
9. Sekretess 9, se Partsbilaga sekretess

Sekretess
 

Målsägandebiträde:
Advokat Robert Attesjö
Amber Advokater Jönköping KB 
Lantmätargränd 59
553 20 Jönköping

 
___________________________________

 
DOMSLUT

 
Brott som den tilltalade döms för

1. Olaga tvång, 4 kap 4 § 1 st 1 men brottsbalken
2018-11-29

2. Våldtäkt mot barn, 6 kap 4 § 1 st brottsbalken
2018-11-17 -- 2019-08-30 (3 tillfällen)

3. Försök till våldtäkt mot barn, 6 kap 4 § 1 st brottsbalken och 6 kap 15 § 1 st brottsbalken 
i sin lydelse före 1 januari 2020 samt 23 kap 1 § brottsbalken

2018-11-18 -- 2018-11-29
4. Sexuellt övergrepp mot barn, 6 kap 6 § 1 st brottsbalken i sin lydelse före 1 juli 2018

2015-03-20 -- 2017-10-26 (8 tillfällen)
5. Grovt sexuellt övergrepp mot barn, 6 kap 6 § 2 st brottsbalken

2018-11-18 -- 2019-04-20 (6 tillfällen)
6. Grovt sexuellt övergrepp mot barn, 6 kap 6 § 2 st brottsbalken i sin lydelse före 1 juli 

2018
2018-02-15

7. Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 1 st brottsbalken och 6 kap 
15 § 1 st brottsbalken i sin lydelse före 1 januari 2020 samt 23 kap 1 § brottsbalken

2018-11-16 -- 2018-11-17 (6 tillfällen)
8. Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 1 st och 3 st 

brottsbalken och 6 kap 15 § 1 st brottsbalken i sin lydelse före 1 januari 2020 samt 23 kap 
1 § brottsbalken

2018-11-18 -- 2019-08-30 (6 tillfällen)
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9. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 1 st och 3 st brottsbalken
2018-11-24 -- 2018-11-29 (4 tillfällen)

10. Utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 1 st brottsbalken
2015-03-20 -- 2019-04-20 (4 tillfällen)

11. Utnyttjande av barn för sexuell posering, 6 kap 8 § 2 st brottsbalken
2017-09-18 -- 2019-03-20 (18 tillfällen)

12. Sexuellt ofredande, 6 kap 10 § 2 st brottsbalken
2018-02-15 -- 2019-08-30 (31 tillfällen)

13. Försök till utpressning, 9 kap 4 § 1 st brottsbalken och 9 kap 11 § brottsbalken i sin 
lydelse före 1 mars 2021 samt 23 kap 1 § brottsbalken

2018-11-23
14. Barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 1 p brottsbalken i sin lydelse före 1 maj 2020

2015-03-20 -- 2019-08-30 (40 tillfällen)
15. Barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 5 p brottsbalken i sin lydelse före 1 maj 2020

2018-11-29
16. Försök till barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 5 p brottsbalken i sin lydelse före 1 

maj 2020 och 16 kap 17 § brottsbalken samt 23 kap 1 § brottsbalken
2019-08-30

17. Försök till barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 5 p brottsbalken i sin lydelse före 1 
maj 2020 och 16 kap 17 § brottsbalken i sin lydelse före 1 januari 2019 samt 23 kap 1 § 
brottsbalken

2018-11-16 -- 2018-11-21 (7 tillfällen)
 

Åtal som den tilltalade frikänns från

1. Försök till barnpornografibrott, 16 kap 10 a § 1 st 5 p brottsbalken i sin lydelse före 1 
maj 2020 och 16 kap 17 § brottsbalken i sin lydelse före 1 januari 2019 samt 23 kap 1 § 
brottsbalken

2018-11-17 (2 tillfällen)
2. Försök till grov våldtäkt mot barn, 6 kap 4 § 1 st och 3 st och 15 § 1 st brottsbalken i sin 

lydelse före 1 juli 2018 samt 23 kap 1 § brottsbalken
2018-02-15

 
Påföljd m.m.

Fängelse 6 år
 

Skadestånd

1. Kevin Olsson ska betala skadestånd till Sekretess 1 med 210 000 kr jämte ränta på 
beloppet enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 29 november 2018 till dess betalning 
sker.

2. Kevin Olsson  ska betala skadestånd till Sekretess 2 med 80 000 kr jämte ränta på 
beloppet enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 20 mars 2019 till dess betalning sker.

3. Kevin Olsson  ska betala skadestånd till Sekretess 3 med 55 000 kr jämte ränta på 
beloppet enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 20 april 2019 till dess betalning sker.
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4. Kevin Olsson  ska betala skadestånd till Sekretess 4 med 69 060 kr jämte ränta på 
beloppet enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 15 februari 2018 till dess betalning 
sker.

5. Kevin Olsson ska betala skadestånd till Sekretess 5 med 10 000 kr jämte ränta på 
beloppet enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 10 mars 2019 till dess betalning sker.

6. Kevin Olsson ska betala skadestånd till Sekretess 6 med 30 000 kr jämte ränta på 
beloppet enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 26 oktober 2017 till dess betalning 
sker.

7. Kevin Olsson ska betala skadestånd till Sekretess 7 med 25 000 kr jämte ränta på 
beloppet enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 4 december 2017 till dess betalning 
sker.

8. Kevin Olsson ska betala skadestånd till Sekretess 8 med 60 000 kr jämte ränta på 
beloppet enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 20 februari 2019 till dess betalning 
sker.

9. Kevin Olsson ska betala skadestånd till Sekretess 9 med 120 000 kr jämte ränta på 
beloppet enligt 6 § räntelagen (1975:635) från den 30 november 2018 till dess betalning 
sker.

 
Förverkande och beslag

Yrkandet om förverkande av i beslag tagen teknisk utrustning avslås. Beslagen ska bestå 
(Polismyndigheten Region Syd, Malmö, beslag nr 2019-5000-BG132834.1-19).

 
Häktning m.m.

Kevin Olsson ska stanna kvar i häkte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot 
honom.

 
Sekretess

1. Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsätta 
att gälla för de uppgifter som har lagts fram vid huvudförhandlingen inom stängda dörrar 
och som kan röja målsägandenas, vårdnadshavarnas och vittnena Sekretess 3C:s, 
Sekretess 6C:s och Sekretess 8C:s identiteter och andra uppgifter som kan leda till att 
deras identiteter går att kartlägga. Detta innefattar uppgifter i handlingar som har lagts 
fram vid förhandlingen, ljud- och bildupptagningar och identitetsuppgifterna i 
partsbilagorna till denna dom.

2. Sekretessen enligt 18 kap. 15 § och 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen 
(2009:400) ska fortsätta att gälla för de bilder och filmer som förevisats vid 
huvudförhandling inom stängda dörrar.

3. Sekretessen enligt 35 kap. 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsätta 
att gälla för uppgifterna om Kevin Olssons personliga förhållanden som har lagts fram 
vid förhandling inom stängda dörrar i den rättspsykiatriska undersökningen (markerade 
avsnitt på s. 2, 5 och7 i aktbilaga 362) och i läkarintyget enligt 7 § lagen (1991:2041) om 
särskild personutredning i brottmål, m.m. (s. 2 i aktbilaga 121) med undantag för sidan 1 i 
båda handlingarna.

 

5



MALMÖ TINGSRÄTT 
Avdelning 2 
Enhet 203 B

DOM (DELDOM) 
2021-07-06

Mål nr: B 11716-19

Brottsofferfond

Den tilltalade åläggs att betala en avgift på 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.
 

Ersättning

1. Ulf Frisell får ersättning av staten för arbete som försvarare med 460 877 kr. Av beloppet 
avser 328 944 kr arbete, 38 498 kr tidsspillan, 1 260 kr utlägg och 92 175 kr 
mervärdesskatt.

2. Helen Jagebro får ersättning av staten för arbete som målsägandebiträde för Sekretess 1 
med 121 884 kr Av beloppet avser 84 360 kr arbete, 12 267 kr tidsspillan, 880 kr utlägg 
och 24 377 kr mervärdesskatt.

3. Dinela Dervovic får ersättning av staten för arbete som målsägandebiträde för Sekretess 
2 med 76 589 kr. Av beloppet avser 57 356 kr arbete, 3 915 kr tidsspillan och 15 318 kr 
mervärdesskatt.

4. Ester Andersson Zandvoort får ersättning av staten för arbete som målsägandebiträde 
för Sekretess 3 med 98 253 kr. Av beloppet avser 58 425 kr arbete, 16 943 kr tidsspillan, 
3 234 kr utlägg och 19 651 kr mervärdesskatt.

5. Jenny Morell får ersättning av staten för arbete som målsägandebiträde för Sekretess 4 
med 69 900 kr. Av beloppet avser 48 450 kr arbete, 6 786 kr tidsspillan, 684 kr utlägg och 
13 980 kr mervärdesskatt.

6. Maria Fager Hohenthal får ersättning av staten för arbete som målsägandebiträde för 
Sekretess 5 och Sekretess 8 med 100 807 kr. Av beloppet avser 61 988 kr arbete, 16 313 
kr tidsspillan, 2 345 kr utlägg och 20 161 kr mervärdesskatt.

7. Anna Ekberg får ersättning av staten för arbete som målsägandebiträde för Sekretess 6 
med 85 822 kr. Av beloppet avser 60 206 kr arbete, 8 452 kr tidsspillan och 17 164 kr 
mervärdesskatt.

8. Robert Attesjö får ersättning av staten för arbete som målsägandebiträde för Sekretess 7 
och Sekretess 9 med 125 613 kr. Av beloppet avser 79 515 kr arbete, 18 596 kr 
tidsspillan, 2 379 kr utlägg och 25 123 kr mervärdesskatt.

9. Kostnaden för försvaret och målsägandebiträdena - inklusive vad som har utbetalats 
tidigare under målets handläggning - ska stanna på staten.

 
___________________________________
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YRKANDEN M.M. 

Åklagarens yrkanden och bevisning, se bilaga nr 1. 

 

Målsägandenas yrkanden, se bilaga nr 2-10. 

 

Kevin Olsson har i målet varit berövad friheten, se bifogat avräkningsunderlag. 

 

Nu aktuellt åtal avser målsägande med hemvist i Sverige. Enligt åklagarna fortsätter 

förundersökningen med avseende på målsägande med hemvist utomlands. 

 

DOMSKÄL 

Allmänt om domen 

Kevin Olsson har förnekat samtliga gärningar. Han har dock, med ett undantag, 

vitsordat de faktiska händelseförlopp som anges i gärningsbeskrivningarna. Detta gör, 

med det angivna undantaget, att överväganden beträffande vad som faktiskt har 

inträffat ges ett mycket begränsat utrymme i domen.  

 

I domskälen fokuseras i stället på de två huvudinvändningar som Kevin Olsson har 

redovisat avseende samtliga åtalspunkter. Den första gäller att han utgått från att 

samtliga målsägande varit minst 18 år bl.a. eftersom han kommit i kontakt med dem på 

s.k. 18+-sidor. Den andra invändningen gäller att det som finns inspelat på filmerna är 

frivilliga och ömsesidiga rollspel.  

 

Rättsliga utgångspunkter i fråga om rubriceringar, skadestånd m.m. med 

avseende på de påstådda gärningarna 

Våldtäkt mot barn eller sexuellt övergrepp mot barn? 

Den som, med ett barn under 15 år, genomför en sexuell handling som med hänsyn till 

kränkningens allvar är jämförlig med våldtäkt döms för våldtäkt mot barn (6 kap. 4 § 

brottsbalken). Den som med ett barn under femton år genomför en annan sexuell 

handling döms i stället för sexuellt övergrepp mot barn (6 kap. 6 § brottsbalken). Med 

sexuell handling avses en handling som har en påtaglig sexuell prägel och är ägnad att 
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kränka offrets sexuella integritet. I förarbetena anges som exempel på en handling som 

skulle omfattas av begreppet sexuell handling att en gärningsman förmår offret att själv 

onanera. Av Högsta domstolen-praxis framgår att även smekningar av bröst anses 

utgöra en sexuell handling. 

 

Genom Högsta domstolen-praxis får det vidare anses vara klarlagt att det vid denna 

typ av övergrepp för straffbarhet inte krävs att gärningsmannen och barnet rent fysiskt 

befinner sig på samma plats (NJA 2015 s. 501). 

 

Avgörande för om agerandet ska bedömas som våldtäkt mot barn eller sexuellt 

övergrepp är om den sexuella handlingen är med hänsyn till kränkningens allvar är att 

jämställa med samlag. I förarbeten och praxis har uttalats att bestämmelsen om våld-

täkt ska vara förbehållen de mest allvarliga kränkningarna (jfr. NJA 2006 s. 221 och 

prop. 2004/05 s. 45). Det är en objektiv bedömning som ska göras av om handlingen, 

med beaktande av relevanta omständigheter i varje enskilt fall, typiskt sett innebär en 

sådan lika allvarlig kränkning som den som kan uppkomma vid ett påtvingat samlag. 

Genom förarbeten och rättspraxis är det klarlagt att det enbart är omständigheterna 

kring den sexuella handlingen som har betydelse för graden av kränkning. I den 

bedömningen ska alltså inte vägas in de medel i form av t.ex. hot som gärningsmannen 

har använt för att genomföra gärningen (se prop. 2012/13:111 s. 111 samt Svea 

hovrätts domar den 8 mars 2017 i mål B 6666-16 och den 15 december 2017 i mål B 

9189-17). 

 

Det saknas praxis från Högsta domstolen om vilka omständigheter som bör vara 

avgörande vid bedömningen av om en sexuell handling i kränkningshänseende är att 

jämställa med samlag när målsäganden på instruktioner av gärningsmannen utför 

penetration på sig själv. I underrättspraxis har det kommit till uttryck att det som regel 

måste anses som allvarligare ur kränkningssynpunkt att gärningsmannen för in sina 

fingrar i målsägandens underliv än när målsäganden på instruktion av honom eller 

henne penetrerar sig med sina fingrar. I det senare fallet bör målsäganden anses ha 

något mera kontroll över händelseförloppet än när gärningsmannen rent fysiskt utför 

penetrationen (se t.ex. Göta hovrätts dom den 16 februari 2021 i mål B 4050-20). I 
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samma dom uttalas som hovrättens mening att det saknas skäl att i kränknings-

hänseende skilja på fall där målsäganden i stället för in sina fingrar i anus. Vidare sägs, 

med hänvisning till SOU 2010:71 s. 268 f., att den omständigheten att gärningsmannen 

har följt händelseförloppet i realtid via internet, liksom att han eller hon har 

dokumenterat de sexuella handlingarna i rörliga bilder, förstärker kränkningens allvar.  

 

Den praxis som finns kan sammanfattas med att det inte anses vara en kränkning som 

är att jämställa med samlag då en gärningsman via internet förmår ett barn att penet-

rera sig själv. För att kränkningen ska anses jämförlig med våldtäkt krävs något ytter-

ligare försvårande moment såsom att penetrationen medför smärta eller skador. 

 

Det har också betydelse om penetrationen skett med användande av föremål. Svea 

hovrätt har i en dom den 16 april 2018 i mål B 11734-17 bedömt gärningar som 

våldtäkt mot barn med hänvisning till bl.a. att målsäganden förmåtts att penetrera sig 

själv med ett föremål. I domen uttalar Svea hovrätt bl.a. följande (s. 27-28): ”När det 

däremot gäller penetration med främmande föremål anser hovrätten att skillnaden i graden av 

kränkning inte är lika stor beroende på om det är gärningsmannen eller målsäganden som för in 

föremålet eftersom det under alla förhållanden måste anses som extra kränkande att penetrera sitt 

underliv med t.ex. en hårborste, en petflaska, en krämtub eller en avloppsrensare. Till det kommer att 

skaderisken vid penetrering med föremål av ifrågavarande slag generellt får anses vara större än vid 

penetration med målsägandens fingrar, vilket i sig bör ha viss betydelse vid den samlade bedömningen 

av kränkningens allvar.” 

 

Beträffande kränkningens allvar generellt fortsätter Svea hovrätt (s. 28): ”Hovrätten anser 

också att den omständigheten att gärningsmannen följt händelseförloppet i realtid via internet, liksom 

att han eller hon har dokumenterat de sexuella handlingarna i rörliga bilder, förstärker kränkningens 

allvar (jfr. SOU 2010:71 s. 268 f.) Dessa omständigheter – liksom om det i det enskilda fallet är 

visat att målsäganden har utsatts för smärta, att gärningsmannen har uttryckt sig nedsättande om 

brottsoffret i samband med den sexuella handlingen eller att det har funnits en betydande risk för att 

målsäganden kunde ha exponerats för andra personer – fäster hovrätten särskilt avseende vid i 

prövningen av den sexuella handlingens allvar i kränkningshänseende (jfr prop. 201/13:111 s. 111 

f.).” 
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Tingsrätten finner inte skäl att vid prövningen av detta åtal ha några andra utgångs-

punkter vid den bedömning som ska göras av allvaret i kränkningen än den som den 

ovan beskrivna praxisen ger uttryck för.  

 

Det råder inte någon tvekan om att barn som utsätts för den typ av gärningar som 

påstås i detta åtal utsätts för mycket allvarliga kränkningar. Det finns inte heller 

anledning att ifrågasätta det som Malin Joleby har berättat om att forskning och 

kliniska erfarenheter visar att det lidande som ett barn drabbas av till följd av ett 

internetrelaterat övergrepp kan vara lika stort som vid övergrepp som sker med 

gärningsmannen och offret på samma plats. Den avgörande frågan för om en gärning 

straffrättsligt är att bedöma som våldtäkt mot barn eller sexuellt övergrepp mot barn är 

emellertid om den sexuella handlingen med hänsyn till kränkningens allvar är att 

jämställa med samlag.  

 

Vad gäller gränsdragningen mellan våldtäkt mot barn och grovt sexuellt övergrepp mot 

barn, som kan aktualiseras när den sexuella handlingen inte är att jämställa med samlag, 

ska vidare framhållas att även grovt sexuellt övergrepp mot barn är ett mycket allvarligt 

brott med en straffskala på mellan ett och sex års fängelse. 

 

Sexuellt ofredande 

Den som – såvitt nu är av intresse – genom ord eller handlande ofredar en person på 

ett sätt som är ägnat att kränka personens sexuella integritet, döms för sexuellt 

ofredande till böter eller fängelse i högst två år (6 kap. 10 § brottsbalken). 

 

Offrets uppfattning av vad som är kränkande har inte någon avgörande betydelse. 

Bedömningen gäller i stället huruvida uttalandet typiskt sett är sådan att det kränker 

offrets sexuella integritet. För denna bedömning kan det vara av betydelse mot vem 

handlandet företas. T.ex. kan en och samma handling vara ägnad att kränka ett barns 

sexuella integritet men inte en vuxens. 

 

 

11



   

MALMÖ TINGSRÄTT 
Avdelning 2 
Enhet 203 B 

DELDOM 
2021-07-06 

Mål nr: B 11716-19 

 
 
 
 

Utnyttjande av barn för sexuell posering 

För utnyttjande av barn för sexuell posering döms enligt 6 kap. 8 § brottsbalken den 

som främjar eller utnyttjar att ett barn under 15 år medverkar i sexuell posering. Sam-

ma sak gäller den som begår en sådan gärning mot ett barn som fyllt 15 men inte 18 år, 

dock tillkommer då som rekvisit att poseringen ska vara ägnad att skada barnets hälsa 

eller utveckling.  

 

Av förarbetena framgår att rekvisitet ”utnyttjar” avser exempelvis sådana fall där någon 

låter ett barn sexuellt posera inför sig eller utnyttjar ett barn för framställning av 

pornografisk bild.  

 

Av uttrycket ”är ägnad att skada barnets hälsa eller utveckling” följer att det är 

tillräckligt för straffansvar att poseringen typiskt sett är sådan att barnets hälsa eller 

utveckling kan skadas. Det behöver alltså inte i det enskilda fallet bevisas att så 

verkligen har skett. Barnets inställning till handlingen inte ska tillmätas någon straff-

rättslig betydelse (se prop. 2004/05:45 s. 146). 

 

Vid bedömningen av om brottet är grovt ska särskilt beaktas om brottet avsett en 

verksamhet som bedrivits i större omfattning, medfört betydande vinning eller 

inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av barnet. 

 

Barnpornografibrott 

Enligt 16 kap. 10 § första stycket brottsbalken döms den som skildrar barn i porno-

grafisk bild (p. 1) eller innehar en sådan bild (p. 5) för barnpornografibrott till fängelse i 

högst två år. En gärningsman som framställer en barnpornografisk bild och sedan 

behåller den uppfyller i och för sig kraven i punkten 5. Enligt tingsrätten konsumeras 

innehavet i dessa fall dock av skildrandet. 

 

Med barn avses bl.a. personer under arton år. 
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Är brottet grovt döms för grovt barnpornografibrott till fängelse i lägst ett och högst 

sex år. Vid bedömningen av om brottet är grovt ska särskilt beaktas om brottet har 

begåtts yrkesmässigt eller i vinstsyfte, utgjort ett led i en brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning, avsett en särskilt stor mängd bilder eller 

avsett bilder där barnen är särskilt unga, utsätts för våld eller tvång eller utnyttjas på 

annat särskilt hänsynslöst sätt.  

 

Brottskonkurrens 

Barnpornografibrott är i första hand ett brott mot det allmänna med delvis andra 

skyddsändamål i än brotten i 6 kap. brottsbalken. Det ska därför dömas för eventuella 

styrkta barnpornografibrott i brottskonkurrens med övriga sexualbrott. 

 

Praxis är inte helt entydig när det gäller frågan det är möjligt att döma för utnyttjande 

av barn för sexuell posering i brottskonkurrens med andra sexualbrott. Tingsrätten 

finner för sin del att brottet utnyttjande av barn för sexuell posering som huvudregel 

bör anses konsumerat av ett eventuellt sexuellt övergrepp (jfr. s. 14 andra stycket i 

Göta hovrätts dom den 16 februari 2021 i mål B 4050-20).  

 

Allmänt om skadestånd vid sexualbrott mot barn 

De sexualbrott som åtalet avser är typiskt sett sådana att målsägandena, vid bifall till 

åtalet, har blivit utsatta allvarliga kränkningar på det sätt som avses i 2 kap. 3 § 

skadeståndslagen. Enligt 5 kap. 6 § samma lag ska bedömningen av vilken ersättning 

som ska utgå för kränkningen göras objektivt utifrån vad som är skäligt med hänsyn till 

samtliga relevanta omständigheter kring gärningen. 

 

Utgångspunkten är att det ska bestämmas en samlad ersättning för kränkning när 

målsäganden har blivit utsatt för upprepade brott som har samband med varandra eller 

har skett i ett sammanhang av samma gärningsman. Vid bestämmandet av kränknings-

ersättningarnas storlek i det enskilda fallet ska vägas in hur många gärningar det rör sig 

om, under hur lång tid brottsligheten pågått och hur lång tid som förflutit mellan 

respektive gärning. I NJA 2018 s. 1083 under punkten 11 skriver Högsta domstolen 

följande: ”HD:s rättspraxis ger vid handen att det vid ersättningens bestämmande ofta har vägts in 
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om gärningsmannens brottslighet t.ex. är av likartat slag eller sker i ett sammanhang; detta har då 

varit ett skäl för att inte bestämma ersättningen genom en addition av de schabloniserade beloppen 

avseende vart och ett av brotten. Det har alltså varit fråga om att göra en helhetsbedömning av den 

samlade kränkning som den aktuella brottsligheten anses ha medfört.”  

 

Den schabloniserade ersättningen för kränkning vid våldtäkt mot barn är 100 000 kr. 

Försvårande omständigheter kan innebära högre ersättning. Vid grov våldtäkt mot 

barn är utgångspunkten 150 000 kr.  

 

Vid allvarligare sexualbrott kan en schabloniserad ersättning för sveda och värk 

tillämpas, t.ex. vid psykisk personskada, då det alltså inte krävs medicinsk utredning 

som styrker de psykiska besvären. Skälet för detta är att det vid sådana brott kan 

förutsättas att den drabbade måste ha tillfogats medicinska besvär av övergreppen. Vid 

t.ex. våldtäkt mot barn uppgår ersättningen för sveda och värk till 15 000 kr. Det 

motsvarar en akut sjukdomstid om cirka sex månader. Vid upprepade fall av grova 

sexualbrott mot barn lämnas normalt ersättning för sveda och värk med 30 000 kr utan 

närmare medicinsk utredning.  

 

Barn som avbildas i barnpornografiskt material kan ha rätt till skadestånd för den 

kränkning brottet inneburit. Endast innehav av sådant material anses dock i regel inte 

grunda rätt till skadestånd. Den som skildrar ett barn i pornografisk bild gör sig ofta 

inte bara skyldig till barnpornografibrott utan också till ett sexualbrott enligt 6 kap. 

brottsbalken. Tingsrättens, och Brottsoffermyndighetens, ståndpunkt i sådana fall är att 

ersättning för kränkning i en sådan situation bör lämnas enbart för sexualbrottet under 

förutsättning att sexualbrottet och barnpornografibrottet utgör samma gärning. 

 

Åtalspunkten 1 

Inställningar 

Kevin Olsson har förnekat brott under åberopande av att saknat uppsåt till att 

målsäganden var under 15 år. Hans uppfattning var att målsäganden var minst arton år. 

Gärningarna är inte att rubricera som våldtäkt mot barn eftersom detta skett över 

internet. Inte någon av gärningarna är att bedöma som grovt brott. Vad gäller påstådda 
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försöksbrott är försökspunkten inte nådd. Kevin Olsson har vidare saknat uppsåt att 

kränka målsäganden eftersom chatten ägde rum i en grupp på internet med sexuella 

aktiviteter där deltagarna kan förvänta sig att bli sexuellt tilltalade. Det olaga tvånget 

och utpressningen har varit inslag i det frivilliga rollspelet.  

 

Åklagarens sakframställan 

Kevin Olsson kontaktade Sekretess 1 på olika plattformar på Internet. Sekretess 1 var 

vid tidpunkten för gärningarna 14 år, vilket hon uppgav för Kevin Olsson direkt då de 

fick kontakt. Kevin Olsson sa att han var 16 år. 

 

Kevin Olsson var inledningsvis snäll. Han gav många komplimanger om att Sekretess 1 

såg bra ut, sjöng bra etc. Om sig själv uppgav han bl.a. att han var VD för ett interna-

tionellt företag.  

 

Ganska snabbt införde Kevin Olsson en sexuell ingrediens i dialogen. Sekretess 1 

verkade tycka att det var lite spännande i början. Efter ett tag försökte Kevin Olsson 

att ge Sekretess 1 skuldkänslor. Han var pådrivande, tjatade och lämnade inte Sekretess 

1 i fred. Sekretess 1 blev fåordig och var mer på sin vakt. Kevin Olsson försökte flera 

gånger få henne att videochatta eller skicka bilder på sig själv. 

 

Den 17 november 2018 fortsatte Kevin Olsson, under användarnamnet Windlass 

(åtalspunkterna 32-36), att tjata på Sekretess 1 om videochatt. Hon ville inte eftersom 

hon inte kände honom. Chatten blev snabbt mer konfrontativ och aggressiv från 

Kevin Olssons sida. Till slut valde Sekretess 1 att blockera Windlass. 

 

Efter detta fortsatte Sekretess 1 att chatta med Kevin Olsson under det användarnamn 

hon kände till, Lilrat (åtalspunkterna 1-32). De pratade bl.a. om hur Windlass agerat. 

Sekretess 1 verkade ta steg för att avsluta kontakten med Kevin Olsson. Han vände då 

på en gång och började hota Sekretess 1. Han tvingade henne till slut att gå in i bad-

rummet och påbörja en videochatt. 
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Kevin Olsson krävde att Sekretess 1 nu skulle vara hans slav och att han skulle vara 

”master”. Hot om att läcka bilder på Sekretess 1 nämndes flera gånger. Kevin Olsson 

skulle dock inte läcka några bilder så länge hon gjorde som han ville. I det samman-

hanget sa Kevin Olsson att han hade lagt till alla hennes vänner på sin Snapchat. Kevin 

Olsson ville träffas och ha samlag på riktigt, det ville inte Sekretess 1. Hon frågade flera 

gånger hur hon skulle bli fri. Sekretess 1 var mycket ledsen och Kevin Olsson 

förnedrade henne som svar genom att säga att hon var svag och skulle skärpa sig.  

 

Den 18 november 2018 instruerades Sekretess 1 att leta upp något som liknade en 

gurka eller en plastflaska. Till sist godkände han ett skaft till en hårborste. Kevin 

Olsson sa även flera gånger att hon senare skulle köpa en gurka som hon skulle 

använda på sig själv inför honom. Om hon gjorde det skulle hon bli fri. 

 

Den 23 november 2018 försökte Sekretess 1 få fram Kevin Olssons IP-nummer, vilket 

han förstod och som ledde till att han hotade henne än mer. Han sa att han skulle 

pressa henne under lång tid framöver. Sekretess 1 mådde dåligt och höll på att bryta 

ihop. Kevin Olsson försökte pressa henne på pengar samt bestämde regler för henne, 

t.ex. att hon skulle rapportera vad hon gjorde.   

 

Den 24 november 2018 berättade Kevin Olsson för första gången att han hade filmat 

Sekretess 1. Hon hade panikångest och grät. Kevin Olsson svarade att hon var en 

”fucking pussy” och tvingade henne att gå med i en videochatt. 

 

Den 28 november 2018 tog Kevin Olsson kontakt med Sekretess 1 och frågade om 

hon ordnat en gurka. Han uppgav också att han nu var i Sverige och ville ses för att ha 

oralsex. 

 

Den 29 november 2018 sa Kevin Olsson att det inte räckte med gurkan för att 

Sekretess 1 skulle bli fri. Hon skulle straffas för att försökt komma åt hans inlogg-

ningsuppgifter. Han krävde även Sekretess 1:s inloggningsuppgifter till Discord och 

gick sedan in på det kontot. Dessutom sa han att han skulle ringa Sekretess 1:s farmor 

Gun. 
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Den 1 december 2012 försökte Kevin Olsson ta kontakt med Sekretess 1. Hennes 

mamma svarade då att de kontaktat polis. 

 

Målsägandebiträdets sakframställan 

Kevin Olsson kände till Sekretess 1:s verkliga ålder. Däremot ljög Kevin Olsson om 

sin ålder.  

 

Sekretess 1 har inte varit inne i någon 18+-grupp. Konversationen har inte pågått inom 

ramen för någon grupp utan detta är en privatkonversation. Det har inte heller varit 

fråga om något rollspel.  

 

Sekretess 1 har inte vetat om att Kevin Olsson spelat in filmer. 

 

Sekretess 1 mådde mycket dåligt på grund av det som Kevin Olsson utsatte henne för. 

Det syns på filmerna. Hon mår fortfarande väldigt dåligt. 

 

Försvarets sakframställan 

Kevin Olsson har varit av uppfattningen att Sekretess 1 var minst 18 år, bl.a. eftersom 

de träffades på en 18+-sida. Dessutom har det – liksom beträffande samtliga övriga 

målsägande – varit fråga om frivilligt rollspel inom ramen för DDLG (Daddy 

dom/Little girl). 

 

Sekretess 1 har själv gått in på servern Daddy 18+. På den sidan står det angivet att 

sexuellt umgänge förekommer. Sekretess 1 var klar över det från början. Hon var helt 

enkelt erfaren. Åberopade filmer och chattar ska tolkas mot den bakgrunden. Allt man 

ser är en del av rollspelet. 

 

Sekretess 1 

Sekretess 1:s uppgifter har förebringats genom uppspelning av tre inspelade förhör. I 

dessa har hon uppgett sammanfattningsvis följande. 
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Det var Kevin Olsson som tog kontakt med henne på Discord, som är en sajt utan 

speciell inriktning. Syftet är att träffa människor och spela spel. Hon minns inte om 

man skulle ange ålder när man registrerade sig. Det finns säkert sexinriktade grupper, 

men Sekretess 1 har inte varit inne i någon sådan. Sekretess 1 berättade för Kevin 

Olsson att hon var 14 år. 

 

I början var kontakten med Kevin Olsson ok, sedan bad han om vissa saker som hon 

inte ville göra. Det han bad om blev successivt grövre. Bl.a. köpte hon en gurka på 

hans inrådan. Han hotade även med att läcka bilder. Det skrämde henne, hon blev 

”skiträdd”. När Kevin Olsson använde sitt andra användarnamn hotade han inte 

henne, då var han bara ”jätteäcklig”. 

 

Kevin Olsson hotade med att läcka bilder till alla på hennes skola. Om hon bara lät sig 

fotograferas en gång till skulle han sluta, men så blev det inte. Hon agerade på 

instruktioner från honom. Han typ skrattade och var elak. Sekretess 1 kunde inte se om 

han spelade in. Det var aldrig något tal om rollspel. 

 

Vid något tillfälle skrev Sekretess 1 att det hade varit intressant att prova BDSM. Kevin 

Olsson skrev också att han ville vara dominant. Då tänkte Sekretess 1 att det var lite 

intressant.  

 

Bortsett från de allra första bilderna skickade hon inga bilder frivilligt.  

 

Sekretess 1 bröt ihop på morgonen den 30 november 2018. Hon har talat med 

kuratorn på skolan flera gånger med anledning av det som hänt. Det kommer alltid att 

vara jobbigt att bära på detta. Ibland får hon panikattacker. 

 

Kevin Olsson 

Han och Sekretess 1 träffades på Daddyservern, det är en slutsats han drar. De kom 

muntligen och skriftligen överens om att prova rollspel med honom som dominant 

och henne som undergiven. Att ordet rollspel aldrig nämns i filmerna eller chattarna 

beror på att det skulle innebära att rollspelet bryts.   
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Kevin Olsson utgick från att Sekretess 1 var minst 18 år. Han minns att hon sagt en 

annan ålder, det kan vara 15 år men det är en ren spekulation. 

 

Sekretess 1 var med på allt det som sker i filmerna. Att hon inte erkänner det beror 

kanske på att hon inte vill berätta för sina föräldrar. 

 

Rollspel är dynamiska skeenden med ett fritt flöde som improviseras. Denna typ av 

rollspel innehåller dessutom inslag av mästare-slav. Att Kevin Olsson fortsatte ge 

instruktioner även när Sekretess 1 höll på att bryta ihop i badrummet var en del i 

rollspelet. 

 

Kevin Olsson brukar alltid fråga om han kan filma. Att Sekretess 1 inte medger att det 

var så i detta fall beror kanske på att hon inte minns det.  

 

Kevin Olsson sparar filmerna av psykologiska, inte sexuella, skäl. Han vill kunna titta 

på dem i syfte att lära sig mer om dynamiken i rollspel. Det kan handla om detaljer 

man inte sett tidigare. 

 

Att Kevin Olsson använde två olika konton var han och Sekretess 1 överens om. Det 

var ett rollspelselement. 

 

Det är korrekt att Kevin Olsson i polisförhör uppgett att det mot slutet förekom hot 

på riktigt. Det stämmer dock inte. Kevin Olsson mådde dåligt för han trodde att han 

gjort fel.  

 

Sekretess 1 A (Sekretess 1:s mamma)  

En fredagsmorgon bröt Sekretess 1 ihop. Hon grät, var väldigt upprörd och ledsen. 

Hon berättade att det var en man på internet som ville att hon skulle göra saker. 

Sekretess 1 A bad att få hennes telefon för att kunna spara ner bevismaterial. Sekretess 

1 A har sett hela konversationen och gjorde en polisanmälan samma dag.  
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Efter detta ville Sekretess 1 inte vara med folk på flera veckor. Än idag märker Sekre-

tess 1 A av att Sekretess 1 inte har samma stresströskel som förut. 

 

Malin Joleby (åberopad avseende samtliga åtalspunkter) 

Hon är filosofie licentiat i psykologi vid psykologiska institutionen, Göteborgs 

universitet. Hon har analyserat samtliga svenska domar från 2017 avseende sexuella 

övergrepp mot barn på nätet. Huvudinriktningen har varit de psykologiska konsek-

venserna för brottsoffren. 

Malin Joleby har ingen insikt i de enskilda fall som är aktuella i detta åtal. 

Detta forskningsområde är nytt och ännu så länge mindre omfattande. Konstateras kan 

dock att även övergrepp på nätet är potentiellt traumatiserande händelser som kan leda 

till effekter som är lika allvarliga som dem man ser vid övergrepp i verkliga livet. Själv-

mord har förekommit. 

Det finns tre försvårande omständigheter vid övergrepp på internet. Dessa är följande. 

- Förhöjd skuld och skam på grund av att man själv har haft en aktiv roll i skeendet, 

”jag har gjort det mot mig själv”. 

- Övergreppen finns ofta dokumenterade. Barn kan uppleva ”sprids den här bilden 

är mitt liv slut”.  

- Man är ständigt kontaktbar för gärningsmannen. Att inte få en paus från 

gärningsmannen är en stressfaktor. 

Grooming är en process där gärningsmannen successivt bygger upp en relation i syfte 

att på sikt kunna gå över barnets gränser och förgripa sig. Internet gör det möjligt att 

söka upp en stor mängd barn i jakten på tänkbara offer.   

Det förekommer även att ungdomar söker sexuella kontakter på nätet. 

 

Tingsrättens bedömning 

Kevin Olsson har vitsordat samtliga de händelseförlopp som anges i gärningsbeskriv-

ningarna under denna punkt. Som angetts ovan har Kevin Olsson dock två huvud-

invändningar som gäller samtliga åtalspunkter. Dels att han utgått från att målsägan-
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dena var minst 18 år, dels att det som utspelar sig på filmerna genomgående handlar 

om frivilliga och ömsesidiga rollspel. Gällande de åtalspunkter som avser sexuellt 

ofredande har han vidare invänt att uttalandena gjorts i ett sammanhang där den typen 

av uttalanden kan förväntas. 

Vad gäller Sekretess 1:s ålder har Kevin Olsson uppgett att han trodde att hon var 

minst 18 år eftersom de enligt honom träffades på en 18+-sida. Han minns att hon sa 

en annan ålder, möjligen 15 år men det är en ren spekulation. Enligt Kevin Olsson 

kom de muntligen och skriftligen överens om att prova rollspel med honom som 

dominant och henne som undergiven. Att ordet rollspel aldrig nämns i filmerna eller 

chattarna beror på att det skulle innebära att rollspelet bryts.  

 

Mot Kevin Olssons uppgifter ska ställas vad Sekretess 1 har uppgett. Hon har sagt att 

de träffades på en sajt, Discord, utan speciell inriktning. Sekretess 1 har vidare uppgett 

att hon berättade för Kevin Olsson att hon var 14 år samt att det aldrig var tal om 

något rollspel. Kevin Olsson hotade med att läcka bilder, vilket gjorde henne ”skit-

rädd”. 

 

Bevisningen mot Kevin Olsson ska prövas på varje punkt för sig men de samlade 

utsagorna från målsägandena saknar inte betydelse i sammanhanget, särskilt inte som 

de i avgörande delar är i huvudsak samstämmiga. Gemensamt för målsägandenas 

utsagor är att de förnekat såväl att de träffat Kevin Olsson på så kallade 18+-sidor som 

att det funnits någon överenskommelse om rollspel. Tingsrätten konstaterar att 

målsägandena även i övrigt har lämnat förhållandevis samstämmiga uppgifter om 

Kevin Olssons agerande, t.ex. att han ganska snart efter inledda kontakter styrt in 

samtalet på sex och att han i flera fall skärpt tonen och blivit hotfull när de inte gått 

honom till mötes. Redogörelserna får målsägandena får alltså starkt stöd av varandra.  

 

Till det sagda ska läggas att det, utöver Kevin Olssons egna uppgifter, inte finns något 

som helst stöd för en överenskommelse om rollspel. Det finns vidare inget i 

filmmaterialet som ens antyder att det skulle vara fråga om rollspel. I stället företer 

materialet många tecken på att Kevin Olsson på olika sätt utnyttjar Sekretess 1 för att 

få henne att utföra de sexuella handlingar som han vill.   
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Såvitt gäller Sekretess 1:s utsaga ska dessutom framhållas att den ligger väl i linje med 

de slutsatser som kan dras av åberopad bevisning i form av filmer, chattar m.m. 

 

Vid en samlad bedömning finner tingsrätten att det i allt väsentligt saknas anledning att 

ifrågasätta Sekretess 1:s uppgifter. Kevin Olssons invändningar om ålder och frivilligt 

rollspel är därmed motbevisade. Invändningarna är i stället att bedöma som uppenbara 

efterhandskonstruktioner. Därmed faller också invändningen om att Sekretess 1 

kunnat förvänta sig kommentarer med sexuell innebörd från Kevin Olssons sida. 

Kevin Olsson har haft uppsåt i förhållande till den omständigheten att Sekretess 1 var 

under 15 år. 

Utifrån det nu sagda – och med beaktande av de överväganden som redovisats ovan 

beträffande brottsrubriceringar m.m. – gör tingsrätten följande bedömningar såvitt 

avser åtalspunkten 1.  

- Punkterna 1-5: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkterna 6 A och B: Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering och 

försök till barnpornografibrott i enlighet med åtalet.  

- Punkten 7: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkten 8 A: Våldtäkt mot barn, brott av normalgraden. Av särskild betydelse för 

denna rubricering är att penetrationen delvis har skett med användande av föremål 

samt att Kevin Olsson följt händelseförloppet i realtid. Minimistraffet för grov 

våldtäkt mot barn är fängelse fem år. För att den rubriceringen ska vara aktuell 

krävs enligt tingsrätten ytterligare försvårande omständigheter än de som föreligger 

beträffande den nu aktuella gärningen. Omständigheten att Kevin Olsson har 

använt hot om spridande av bilder är dock en försvårande omständighet vid 

bedömningen av gärningen. 

- Punkten 8 B: Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 8 C: Barnpornografibrott av normalgraden. Ett av kriterierna för grovt 

brott är att det har utgjort ett led i brottslig verksamhet som utövats systematiskt 

eller i större omfattning. Kevin Olsson har visserligen skildrat flera målsägande i 

pornografiska filmer men det rör sig inte om systematik av sådant slag som enligt 

praxis krävs för att planmässighet och systematik ska beaktas vid rubriceringen. 
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Kevin Olsson har vidare inte genomfört denna brottslighet i vinstsyfte. Det går vid 

bedömningen av den barnpornografiska skildringen vidare inte att bortse från att 

det inte förekommer något fysiskt våld. Vid rubriceringen av barnpornografibrottet 

beaktar tingsrätten också att hotet och Kevin Olssons hänsynslösa beteende samt 

det faktum att Kevin Olsson dokumenterat de aktuella händelserna redan har 

beaktats i samband med gärningen under punkten 8 A. Att filmer spelats in utan 

målsägandens vetskap ändrar inte bedömningen. – Innehavet av bilden konsumeas 

av skildrandet. 

- Punkten 9: Gärningen är – bl.a. eftersom Kevin Olsson varken föreslår tid eller 

plats – att bedöma som sexuellt ofredande. 

- Punkterna 10 A och B: Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering 

samt försök till barnpornografibrott i enlighet med åtalet. Av särskild betydelse för 

rubriceringen av det förstnämnda brottet är att Kevin Olsson använt hot om 

spridande av bilder. 

- Punkten 11: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet.  

- Punkten 12: Försök till våldtäkt mot barn. Kevin Olssons instruktioner om att 

detta skulle ske har varit återkommande och dessutom så pass preciserade att 

försökspunkten får anses nådd. Brottet hade, om det fullbordats, varit av 

normalgraden. 

- Punkterna 13 A, B och C: Kevin Olsson ska dömas för våldtäkt mot barn och för 

barnpornografibrott. Poseringsbrottet konsumeras av våldtäktsbrottet. Beträffande 

skäl hänvisas till punkterna 8 A-C. – Innehavet av bilden konsumeras av 

skildrandet. 

- Punkten 14 A: Med hänvisning till rådande praxis på området (jfr. redovisningen 

ovan under ”Rättsliga utgångspunkter…”) bedömer tingsrätten gärningen som 

grovt sexuellt övergrepp mot barn. Brottet är grovt eftersom det har inneburit ett 

hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1 och Kevin Olsson använt hot om brottslig 

gärning. 

- Punkten 14 B: Gärningen konsumeras av föregående brott.  

- Punkten 14 C. Barnpornografibrott av normalgraden, se skäl under punkten 8 C.  

– Innehavet av bilden konsumeras av skildrandet. 
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- Punkterna 15 A och B: Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering 

och försök till barnpornografibrott i enlighet med åtalet. 

- Punkterna 16 A och B: Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering 

och försök till barnpornografibrott. 

- Punkten 17: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkten 18: Försök till utpressning i enlighet med åtalet. 

- Punkten 19: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkterna 20 A och B: Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering och 

barnpornografibrott i enlighet med åtalet. 

- Punkterna 21 A och B: Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering i enlighet 

med åtalet. Innehavet av bilderna utgör i sig barnpornografibrott men varje 

innehav utgör inte ett eget brott utan brottet utgörs, enligt tingsrätten, av det 

samlade innehavet. Gärningen ingår därför i gärningen under punkten 20 B. 

- Punkterna 22 A och B: Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering i enlighet 

med åtalet. Innehavet av bilden utgör barnpornografibrott men ingår i gärningen 

under 20 B. 

- Punkten 23: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkten 24 A: Grovt sexuellt övergrepp mot barn. Brottet är grovt på de av 

åklagaren anförda skälen.  

- Punkten 24 B: Gärningen konsumeras av föregående brott.  

- Punkten 24 C. Barnpornografibrott, se skäl under punkten 8 C. – Innehavet av 

bilden konsumeras av skildrandet. 

- Punkterna 25-27: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet.  

- Punkterna 28 A och B: Olaga tvång i enlighet med åtalet. Innehavet av bilderna 

ingår i gärningen under 20 B.  

- Punkten 29:  Gärningen är – bl.a. eftersom Kevin Olsson varken föreslår tid eller 

plats – att bedöma som sexuellt ofredande. 

- Punkterna 30 A och B:  Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering. Innehavet 

av bilderna utgör barnpornografibrott men ingår i gärningen under 20 B. 

- Punkten 31: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkten 32: Gärningen är – bl.a. eftersom Kevin Olsson varken föreslår tid eller 

plats – att bedöma som sexuellt ofredande. 
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- Punkterna 33-35: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkterna 36 A och B: Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering och 

försök till barnpornografibrott i enlighet med åtalet. 

- Punkterna 37 och 38: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet.  

- Punkterna 39 A och B: Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering och 

försök till barnpornografibrott i enlighet med åtalet. 

- Punkten 40: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkterna 41 A och B: Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering i 

enlighet med åtalet. Eftersom det inte är något specifikt tal om bilder bör åtalet för 

försök till barnpornografibrott ogillas. Att det utifrån Kevin Olssons agerande i 

övrigt framstår som mycket sannolikt att han skulle skildra poseringen i bild är 

enligt tingsrätten inte tillräckligt för bifall till åtalet i den delen. 

- Punkten 42: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkterna 43 A och B: Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering i 

enlighet med åtalet. Åtalet för försök till barnpornografibrott ogillas, jfr. punkten 

41 B. 

- Punkten 44: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkterna 45 A och B: Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering och 

försök till barnpornografibrott i enlighet med åtalet. 

- Punkten 46: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

 

Skadestånd  

Kevin Olsson har bestritt Sekretess 1:s enskilda anspråk. Han har som skäligt belopp 

vitsordat 30 000 kr för kränkning. Inget belopp har vitsordats för sveda och värk.  

Kevin Olsson är skadeståndsskyldig till följd av utgången i ansvarsdelen. Vid en samlad 

bedömning av det inträffade – samt verkningarna därav – finner tingsrätten att Kevin 

Olsson skäligen bör förpliktas att utge skadestånd till Sekretess 1 med 210 000 kr, 

varav 180 000 kr för kränkning samt 30 000 kr för sveda och värk. Vid bestämmandet 

av kränkningsersättningens storlek har det betydelse att tingsrätten inte rubricerar 

gärningarna under punkterna 8 A och 13 A som grova våldtäkter mot barn.  

 

25



   

MALMÖ TINGSRÄTT 
Avdelning 2 
Enhet 203 B 

DELDOM 
2021-07-06 

Mål nr: B 11716-19 

 
 
 
 

Sekretess 1:s förverkandeyrkande avseende dator, hårddiskar m.m. 

Åklagaren har bestritt yrkandet under åberopande av att förundersökning pågår mot 

ytterligare målsägande och att föremålen har betydelse för den utredningen. 

På de av åklagaren anförda skälen ogillar tingsrätten förverkandeyrkandet. 

 

Åtalspunkten 2 

Kevin Olssons inställning 

Kevin Olsson har förnekat samtliga gärningar. Han har saknat brottsligt uppsåt 

eftersom han trodde att Sekretess 2 var 18 år eller äldre. Kevin Olsson har inte heller 

varit oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 2 inte hade fyllt 15 år. Ingen av 

åtalspunkterna bör rubriceras som grovt brott då gällande rekvisit inte är uppfyllda. 

Sekretess 2 har varit medveten om att händelserna dokumenterats av Kevin Olsson. I 

vart fall utgör inspelningarna inte tillräckliga skäl för att bedöma barnpornografibrotten 

som grova. 

 

Åklagarens sakframställan 

Sekretess 2 identifierades i samband med att polisen analyserade innehållet i Kevin 

Olssons dator. Kevin Olsson och Sekretess 2 träffades på internet när Sekretess 2 var 

mellan 13 och 14 år gammal. Deras kommunikation har skett via Skype och Snapchat.  

 

Åtalet i denna del begränsas inte till ett kort och koncist händelseförlopp utan sträcker 

sig över flera år. Det är inte heller fråga om ett tydligt förlopp i form av grooming som 

övergår i hot. Händelseförloppet är mer komplext än så och består till största del av 

grooming och tjat. Chatthistoriken mellan Kevin Olsson och Sekretess 2 finns inte 

sparad i dess helhet, åberopat material består därför huvudsakligen av de filmer som 

har hittats i Kevin Olssons dator. I åberopade filmer går det inte att höra vad Kevin 

Olsson säger utan åtalet bygger på vad Sekretess 2 säger och gör i filmerna.  
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När Sekretess 2 mötte Kevin Olsson var hon en ung tjej som inte visste vad som för-

väntades av henne. Hon var nyfiken, bekräftelsesökande och förmåddes göra det som 

Kevin Olson bad henne om genom ett utdraget tjatande och smickrande från Kevin 

Olssons sida. Av filmerna framgår att Sekretess 2 har svårt att stå emot Kevin Olsson 

som både erbjuder vänskap och kommer med sexuella inviter. Det rör sig inte om en 

jämställd sexuell relation mellan Kevin Olsson och Sekretess 2. Det är Sekretess 2 som 

visar upp sig och Kevin Olsson får det han vill ha utan att ge något i utbyte. 

 

Kevin Olssons sakframställan 

Kevin Olsson och Sekretess 2 träffades på Tinder. Tinder är en app vars fokus är att 

etablera sexuella kontakter mellan vuxna personer. Appen har även en åldersgräns, som 

användare måste man vara 18 år eller äldre.  

 

Det har inte varit fråga om grooming utan både Kevin Olsson och Sekretess 2 har haft 

som intention att utföra sexuella handlingar. Det har förelegat ett samtycke från Sekre-

tess 2:s sida avseende samtliga handlingar, vilka huvudsakligen varit en del av ett roll-

spel mellan Kevin Olsson och Sekretess 2. Eftersom Tinder har en åldersspärr fanns 

det ingen anledning för Kevin Olsson att misstänka att Sekretess 2 skulle vara under 18 

år. Det fanns inte heller något i hennes sätt som fick honom att misstänka att hon var 

så pass ung som hon var.  

 

Det är inte korrekt att anta att allt som sades och skrevs mellan Kevin Olsson och 

Sekretess 2 var av sexuell natur. Eftersom det bara är Sekretess 2:s del av kommu-

nikationen som är möjlig att ta del av går det inte att förutsätta att alla nekande svar 

hon ger utgör svar på frågor gällande sexuella aktiviteter. 

 

Sekretess 2 

Det var när hon fick hem en polisanmälan i maj 2020 som hon fick reda på att det 

material som visats under huvudförhandlingen existerade. Det var först när hon 

frågade polisen som hon förstod att polisanmälan gällde Kevin Olsson.  
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Sekretess 2 har svårt att minnas det som hände mellan henne och Kevin Olsson, men 

hon vet att de träffades på internet och att hon då var mellan 13 och 14 år gammal. 

Det som hände under 2019 minns hon lite bättre än det som hände tidigare. Hon vet 

inte på vilket forum de träffades. Sekretess 2 och Kevin Olsson hade olika mycket 

kontakt under olika perioder. 

 

Sekretess 2 har skickat lättklädda bilder på sig själv till Kevin Olsson, men hon kan inte 

komma ihåg att han någon gång har visat sig för henne. Inledningsvis hade de en bra 

relation. Det verkade som att Kevin Olsson ville lära känna henne. Hon tror inte att 

han sa något om sin ålder men hon var av uppfattningen att han var något äldre än vad 

hon var. Sekretess 2 har inte sagt att hon var 18 år eller äldre. Hon uppger alltid sin 

rätta ålder på Snapchat men det är inte säkert att detta är synligt för andra användare.  

 

De sexuella inslagen i deras konversation kom efter ett tag. Inledningsvis tyckte hon att 

det var intressant, men efter ett tag upplevde hon att det inte var roligt längre, särskilt 

inte eftersom han tjatade så mycket. Hon och Kevin Olsson fortsatte att ha kontakt 

men hon ville inte göra det som han sa att hon skulle göra. Sekretess 2 försökte säga 

nej men det gick inte eftersom han tjatade och tjatade. Hon kände sig pressad och 

kunde inte säga nej för då blev han sur.  

 

Sekretess 2 kände inte till att Kevin Olsson filmade henne, han frågade aldrig om han 

fick göra det. Hon och Kevin Olsson spelade inte något rollspel. De hade inte heller 

någon överenskommelse om att hon skulle spela yngre än vad hon var. Hon och Kevin 

Olsson började ha kontakt under 2016, hon uppskattar att det var runt 2018 som han 

började bli hotfull. Förutom att tjata hotade han med att han skulle lägga ut 

videoinspelningar av henne på internet. Sekretess 2 visste då inte vad det var för video-

inspelningar han pratade om men hon upplevde att hoten var på riktigt. Hon minns att 

han framförde hot och att hon därefter utförde sexuella saker. När hon i chatten från 

2018 skriver att hon har pojkvän stämmer inte det. Hon skrev bara så för att Kevin 

Olsson skulle sluta kontakta henne. Detta fungerade ett tag men sedan fortsatte han att 

skriva till henne. Hennes kontakt med Kevin Olsson tog slut genom att hon blockade 

honom.  
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Det känns inte bra att veta att det finns filmer på det som hänt. På filmerna syns det att 

hon inte är gammal, hon ser ut att vara runt 14 år. Sekretess 2 vet inte hur Kevin 

Olsson har fått tag i filmer där hon har sex med sin dåvarande pojkvän men det kan 

vara så att Kevin Olsson genom hot har förmått henne att skicka filmerna till honom.  

  

Kevin Olsson 

Han visste att Sekretess 2 var över 15 år, det var den känslan han hade. De träffades på 

en sida med 18-årsgräns, han är rätt säker på att det var på dejtingappen Tinder efter-

som Discord inte fanns vid denna tidpunkt. Han frågade inte hur gammal Sekretess 2 

var, ingen frågar sådant på Tinder utan alla förutsätts vara över 18 år. Slutsatsen att 

Sekretess 2 var över 18 år drog han även att hon hade haft flera pojkvänner samt att 

han och Sekretess 2 pratade mycket om rollspel. Det syns tydligt på filmerna att 

Sekretess 2 är ”submissive”, bl.a. på hennes rosett i håret. Andra saker som visar att 

filmerna utgör rollspel är att han kallar henne för ”duktig flicka”.  

 

De första filmerna är inte rollspel utan tjatet grundas endast på att Sekretess 2 är 

generad på grund av att hon inte var nyduschad och av den anledningen inte ville visa 

upp sig. Rollspelet i de senare filmerna bestod av ett utpressningsscenario och 

utspelade sig till största del på Snapchat. Han och Sekretess 2 hade bestämt på förhand 

att han skulle hota henne och att hon skulle låtsats som att hon inte ville. Han minns 

detta samtal, det skedde troligen över Skype eller Snapchat. Han förutsätter att 

Sekretess 2 gillade rollspelet, annars hade hon kunnat stänga av datorn. Det är inte 

olagligt att tjata på någon.   

 

Anledningen till att han har spelat in även de händelser som inte är rollspel är att han i 

efterhand vill kunna studera Sekretess 2:s kroppsspråk i olika situationer. Han brukar 

fråga om lov innan han filmar någon, i detta fall har han spelat in två av filmerna på 

Snapchat och då kan den andra personen se att han spelar in. Rollspel är komplicerade 

och det är inte lätt att redogöra för vilka filmer som är rollspel och vilka som inte är 

det. Exempelvis har filmerna inspelade via Snapchat ett rollspelsscenario, övriga filmer 

har ett rollspelssammanhang. Han kan inte svara på om film 1 är ett rollspel eller inte, 

29



   

MALMÖ TINGSRÄTT 
Avdelning 2 
Enhet 203 B 

DELDOM 
2021-07-06 

Mål nr: B 11716-19 

 
 
 
men han kan konstatera att det i alla fall inte finns något rollspelsscenario i denna film. 

Allt han och Sekretess 2 säger till varandra är inte rollspel, vissa saker i deras 

konversationer är på riktigt även om dessa också kan innehålla element av rollspel. 

 

Han minns inte vilken ålder som Sekretess 2 hade angett i sin tinderprofil. Han kan 

inte uttala sig om hur gammal Sekretess 2 ser ut att vara på filmerna eftersom det är 

svårt att bedöma ålder visuellt. Att Sekretess 2 i filmerna sitter i ett flickrum, att hon 

har tecknade figurer på kläder och sängkläder samt att hon säger att hon ska ha prov i 

skolan är inget han reagerade på eftersom sådant är mycket vanligt inom DDLG-

kulturen.  

 

Kevin Olsson uppfattade Sekretess 2 som mycket mogen mentalt. Hon hade en helt 

annan attityd utanför filmerna, i filmerna har hon gått in i sin rollspelsroll. Sekretess 2 

ler och skrattar i filmerna, det skulle hon inte ha gjort om hon var hotad. Hans 

dåvarande flickvän var 22 år gammal men såg ut att vara yngre än Sekretess 2. Han är 

väldigt van vid att kvinnor inom ramen för DDLG är söta och flickaktiga precis som 

Sekretess 2. Kevin Olsson har träffat kvinnor som varit 30 år och som lekt unga och 

söta. Det faktum att Sekretess 2 hade stringtrosor och skickade poseringsbilder till 

honom gjorde också att han tog för givet att hon var minst 18 år. Deras kontakt 

skedde till stor del på hennes initiativ. 

 

Det är inte korrekt att ”doxa” skulle betyda att man smutskastar någon. ”Doxa” är en 

förkortning för ”dokument” och betyder ”att jag ska ta reda på din information”. Att 

han sa att han skulle ”doxa” Sekretess 2 var en del av rollspelet. Att det var en del av 

rollspelet framgår för övrigt av att det är ett konstigt sammanhang för honom att säga 

detta i eftersom han vid detta tillfälle redan visste mycket om Sekretess 2. Det vore 

därför vore onödigt att ta fram ytterligare information om henne. Han har inte lagt ut 

bilder eller filmer på Sekretess 2 på internet, inte heller efter det att hon blockade 

honom. En verklig utpressare skulle så klart ha gjort det. 

 

Mellan vana rollspelare behövs det inte långa samtal innan ett rollspel inleds. Båda 

förstår vad som förväntas och hur det kommer att gå till. Det är inte han som fryser 
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bilden i vissa lägen i filmerna. Han minns att Sekretess 2 hade problem med sin 

kamera. Hade Sekretess 2 sagt att hon var 15 år skulle han ha slutat prata med henne. 

Eftersom han inte visste om att hon var 14 år måste hon ha ljugit om sin ålder. Det 

faktum att Sekretess 2 blockade honom var inte en del av rollspelet. Hon blockade 

honom eftersom hon hade pojkvän.  

 

Tingsrättens bedömning 

Kevin Olsson har förnekat gärningarna. Han har dock vitsordat samtliga de 

händelseförlopp som anges i gärningsbeskrivningarna. Kevin Olsson har uppgett att 

han trodde att Sekretess 2 var minst 18 år samt att de hade kommit överens om 

rollspel. 

Sekretess 2 var emellan 13 och 14 år när hon fick kontakt med Kevin Olsson på nätet. 

Hon är osäker på om hon uppgett sin ålder men hon har under inga förhållanden sagt 

att hon var 18 år eller äldre. Kevin Olsson har berättat att han inte frågade om 

Sekretess 2:s ålder men att han utgick från att hon var minst arton år bl.a. eftersom de 

träffats på 18+-sajt, något som Sekretess 2 inte har bekräftat. Under alla förhållanden 

är det, bl.a. mot bakgrund av Sekretess 2:s vid tillfället låga ålder samt att hon visuellt 

såg påtagligt ung ut, uppenbart att Kevin Olsson måste ha insett att det fanns en 

beaktansvärd risk för att hon var under 15 år. Trots det har inte ens ställt frågan till 

henne om hur gammal hon var. Han har därmed varit likgiltig inför risken att det 

faktiskt förhöll sig på det viset att hon var under 15 år. Det föreligger alltså likgiltig-

hetsuppsåt hos Kevin Olsson i förhållande till den omständigheten att Sekretess 2 var 

under 15 år. 

Kevin Olsson har påstått att han och Sekretess 2 på förhand hade bestämt att han 

skulle hota henne och att hon skulle låtsas som att hon inte ville. Det finns, utöver 

Kevin Olssons egna uppgifter, inget som ger stöd åt rollspelsinvändningen. Sekretess 2 

har förnekat att så skulle vara fallet och det finns inget i filmmaterialet som tyder på att 

det skulle röra sig om rollspel. I stället företer materialet många tecken på att Kevin 

Olsson på olika sätt utnyttjar Sekretess 2 för att få henne att utföra de sexuella 

handlingar som han vill. Tilläggas ska att Sekretess 2:s utsaga får stöd av övriga 
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målsägandes uppgifter samt att den ligger väl i linje med de slutsatser som kan dras av 

åberopad bevisning i form av filmer, chattar m.m. 

 

Vid en samlad bedömning finner tingsrätten att även Kevin Olssons invändning om 

rollspel är motbevisad såsom varande en uppenbar efterhandskonstruktion. Genom 

den av åklagaren åberopade bevisningen får det vidare anses det klarlagt att begreppet 

”doxa” har en hotfull innebörd.  

Utifrån det nu sagda – och med beaktande av de överväganden som redovisats ovan 

beträffande brottsrubriceringar m.m. – gör tingsrätten följande bedömningar såvitt 

avser åtalspunkten 2. 

- Punkten 1 A: Sexuellt övergrepp mot barn i enlighet med åtalet.   

- Punkten 1 B: Gärningen konsumeras av föregående brott.  

- Punkten 1 C. Barnpornografibrott av normalgraden. Skäl för rubriceringen, se 

punkten 8 C under åtalspunkten 1. – Innehavet av bilden konsumeras av 

skildrandet. 

- Punkten 2 A: Sexuellt övergrepp mot barn i enlighet med åtalet. 

- Punkten 2 B: Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 2 C: Barnpornografi av normalgraden. Innehavet av bilden konsumeras av 

skildrandet. 

- Punkten 3 A: Sexuellt övergrepp mot barn i enlighet med åtalet. 

- Punkten 3 B: Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 3 C: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av bilden 

konsumeras av skildrandet. 

- Punkten 4 A: Sexuellt övergrepp mot barn i enlighet med åtalet. 

- Punkten 4 B: Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 4 C: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av bilden 

konsumeras av skildrandet. 

- Punkten 5 A: Utnyttjande av barn för sexuell posering. Tingsrätten finner inte att 

rekvisiten för grovt brott föreligger.  

- Punkten 5 B: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av bilden 

konsumeras av skildrandet. 
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- Punkten 6 A: Sexuellt övergrepp mot barn i enlighet med åtalet. 

- Punkten 6 B:  Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 6 C: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av bilden 

konsumeras av skildrandet. 

- Punkten 7 A: Sexuellt övergrepp mot barn i enlighet med åtalet. 

- Punkten 7 B: Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 7 C: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av bilden 

konsumeras av skildrandet. 

- Punkten 8 A: Sexuellt övergrepp mot barn. 

- Punkten 8 B: Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 8 C: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av bilden 

konsumeras av skildrandet. 

- Punkten 9 A: Utnyttjande av barn för sexuell posering. Tingsrätten finner inte att 

rekvisiten för grovt brott föreligger. Poseringen har varit ägnad att skada Sekretess 

2:s hälsa eller utveckling. 

- Punkten 9 B: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av bilden 

konsumeras av skildrandet. 

- Punkten 10 A: Utnyttjande av barn för sexuell posering. Tingsrätten finner inte att 

rekvisiten för grovt brott föreligger. Poseringen har varit ägnad att skada Sekretess 

2:s hälsa eller utveckling. 

- Punkten 10 B: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av bilden 

konsumeras av skildrandet. 

- Punkten 11 A: Utnyttjande av barn för sexuell posering. Tingsrätten finner inte att 

rekvisiten för grovt brott föreligger. Poseringen har varit ägnad att skada Sekretess 

2:s hälsa eller utveckling. 

- Punkten 11 B: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av bilden 

konsumeras av skildrandet. 

 

Skadestånd  

Kevin Olsson har bestritt det enskilda anspråket. Han har som skäligt belopp vitsordat 

20 000 kr för kränkning. Inget belopp har vitsordats för sveda och värk.  
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Kevin Olsson är skadeståndsskyldig till följd av utgången i ansvarsdelen. Vid en samlad 

bedömning av det inträffade – samt verkningarna därav – finner tingsrätten att Kevin 

Olsson skäligen bör förpliktas at utge skadestånd till Sekretess 2 med 80 000 kr för 

kränkning.  

 

Åtalspunkten 3 

Kevin Olssons inställning 

Kevin Olsson har förnekat samtliga gärningar under åtalspunkten 3. Han har vidgått 

händelseförloppen men förnekat brott på grund av bristande uppsåt.  

 

Åklagarens sakframställan  

Sekretess 3 identifierades i samband med att polisen analyserade innehållet i Kevin 

Olssons dator. I datorn hittades filmer på Sekretess 3 vilka låg sorterade i en mapp 

döpt till hennes namn. Sekretess var vid tidpunkten för händelserna 13 år gammal.  

 

Åtalet avser tre åtalspunkter och omfattar fyra filmer. Åtalspunkterna 3 a och 3 b avser 

samma gärning vilken sträcker sig över två filmer. De två filmerna utspelar sig 

tidsmässigt i direkt anslutning till varandra och utgör därför ett brott. Samtliga fyra 

filmer är inspelade via Omegle på påskafton 2019. Av filmerna framgår att Kevin 

Olsson och Sekretess 3, parallellt med att de har kontakt via Omegle, har kontakt även 

över telefon. 

 

Inledningsvis och i den första filmen verkar Sekretess 3 tycka att Kevin Olsson är 

trevlig och att det han föreslår att hon ska göra är spännande. I takt med att kvällen går 

är det tydligt att Sekretess 3 ändrar inställning och att stämningen förändras. I filmerna 

2-4 upprepar Sekretess 3 vid åtskilliga tillfällen saker i stil med ”lägg av”, ”hur kan du 

tycka detta är kul?”, ”nej, kan du ge dig?”, ”sluta” etc. Trots hennes protester slutar 

varje film med att Sekretess 3 utför de i respektive åtalspunkt beskrivna handlingarna.   
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Kevin Olssons sakframställan 

Grunden för Kevin Olssons förnekande är bristande uppsåt. Han har saknat uppsåt 

avseende det faktum att Sekretess 3 vid händelserna var under 15 år. Detta eftersom 

hans kontakt med Sekretess 3 har skett på Discord och på Omegle, två sajter som båda 

anger en åldersgräns för sina användare om 18 år eller äldre. Vidare har det avseende 

samtliga i åtalet beskrivna gärningar förelegat ett samtycke från Sekretess 3:s sida. 

Filmerna utgör en del av ett rollspel mellan Kevin Olsson och Sekretess 3 med inslag 

av fingerade hot och utpressningssituationer. Kevin Olsson har aldrig haft för avsikt att 

verkställa dessa hot.  

 

När chattkonversationen i åtalet utspelar sig har Kevin Olsson och Sekretess 3 redan 

kommunicerat vid ett tidigare tillfälle. Att aktuell chattkonversation inte utgör deras 

första kommunikation framgår av att Kevin Olsson redan i chattkonversationens tredje 

kommentar skriver ”adda min snap”. Det är vid denna tidigare kommunikation som 

Kevin Olsson och Sekretess 3 kommit överens om att de skulle rollspela. I filmerna 

uppvisar Sekretess 3 även beteenden typiska för denna typ av rollspel. Gärningen 

under punkten 2 A ska under inga omständigheter rubriceras som våldtäkt mot barn 

eftersom gärningen har skett över internet. 

 

Sekretess 3 

Hon minns att hon och en vän började prata med en kille på Omegle. Detta var första 

gången hon använde Omegle. Hon och hennes vän hade sett på Youtube att andra 

människor använde Omegle och de ville också prova. Det var Sekretess 3 som loggade 

in. När vännen gått hem gick hon åter in på Omegle, hittade killen och fortsatte prata 

med honom. De började spela ett spel som innebar att hon skulle klä av sig. Han 

frågade hur gammal hon var och hon svarade 15 år. Efter ett tag ville han att hon 

skulle visa mer av sin kropp. När Sekretess 3 inte ville göra detta berättade killen att 

han hade filmat henne när hon hade tagit av sig tröjan tidigare och att han tänkte 

skicka filmen till hennes föräldrar om hon inte gjorde som han ville.  

 

Killen lade till henne på Snapchat efter att hon gett honom sitt användarnamn men 

hon kommer inte ihåg om de även hade kontakt på något annat forum. Hon vet inte 
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vad han hette på Snapchat. Hon minns inte exakt vad de pratade om inledningsvis men 

det var om vardagliga saker. Hon vet att killen pratade om att han ville att de skulle 

träffas i Karlstad.  

 

Sekretess 3 är inte helt säker men hon tror att det var han som förde sexuella saker på 

tal. Det var i alla fall han som började fråga om hon kunde klä av sig. Till en början sa 

hon nej och påtalade att han säkert skulle filma henne om hon klädde av sig. Eftersom 

killen lovade att han varken skulle filma eller streama klädde hon av sig på 

överkroppen. När hon hade gjort detta berättade han att han hade filmat och tagit 

bilder på henne samt att han skulle visa dem för hennes föräldrar. Som svar på detta sa 

hon att hon inte ville visa mer och valde att ignorera honom. Då blev killen jättesur 

och började hota henne ännu mer. Sekretess 3 blev rädd och det slutade med att hon 

visade upp sig för honom trots att hon inte ville. Hon visade sig via Omegle men han 

hotade henne över Snapchat. Hon tror att han skrev att han filmade.  

 

Killen ville att hon skulle klämma på sina bröst och trycka upp sina fingrar i sin slida. 

Hon gjorde som han sa eftersom hon var rädd och chockad. Dessutom ville hon 

verkligen inte att han skulle berätta för hennes föräldrar vad som skett. Hon tror inte 

att hon berättade om händelsen för någon. Det hon och Tyra pratade om rörde en 

annan händelse och en annan person.  

 

På Omegle kan man prata om vad som helst, det finns ingen särskild inriktning. Syftet 

med Omegle är att träffa nya vänner. Det är ingen sex-sida även om det finns folk som 

gör äckliga saker där. Hon vet inte vad en ”18+-grupp” på Discord är och hon kan inte 

minnas att hon har varit inne på Discord i sexuella syften. Det som hände var inte 

något rollspel utan killen frågade henne om hon kunde visa upp sig och började sedan 

att hota henne när hon inte ville. 

 

Anledningen till att hon inledningsvis fortsatte prata med killen var att han var trevlig. 

Det var först senare som han blev obehaglig Hon polisanmälde inte det som hänt 

eftersom hon inte ville att någon skulle få veta. Det kändes jobbigt dels eftersom 
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Omegle är ”18+app”, dels eftersom en liknande sak hade inträffat tidigare och att hon 

då hade lovat sina föräldrar att det inte skulle hända igen.  

 

Sekretess 3 minns inte vad det är hon svarar på i filmerna men det kan vara på killens 

kommentarer om att han ska skicka filmerna till hennes vänner eller sprida dem på 

annat sätt. När hon i filmen säger ”nej, sluta det är inte kul” är det ett svar till honom 

när han vill få henne att visa mer av sig själv. 

 

Kevin Olsson 

Han tror att han och Sekretess 3 träffades på ”Daddy”, en server på Discord med 18-

årsgräns. Han minns inte exakt vad de pratade om men servern riktar sig till personer 

som är intresserade av BDSM och DDLG-rollspel. Sekretess 3 var lätt att prata med. 

De lärde känna varandra lite smått och pratade om allt möjligt. Frågan om ålder kom 

aldrig upp.  

 

Det är underförstått att dialoger som förs på detta forum handlar om BDSM. På grund 

av Discords tekniska tillkortakommanden lämnade de efter ett tag Discord och 

fortsatte prata på Omegle. Även om Omegle är en så kallad ”chatt-roulett” där 

användare slumpmässigt paras ihop brukar det fungera att styra vem man paras ihop 

med. Detta förutsätter att båda personerna aktiverar forumet samtidigt och kräver 

ibland flera försök. Eftersom han och Sekretess 3 började sin dialog i en rollspelsserver 

är det uppenbart att det är samma typ av dialog som sedan fortsatte på Omegle. 

 

Det var mellan film 2 och film 3 som han och Sekretess 3, via röstsamtal på Omegle, 

kom överens om vilket rollspelsscenariot skulle vara. Film 3 och film 4 är alltså rollspel 

men film 1 och film 2 är inte rollspel. Överenskommelsen bestod av att han sa det 

vanliga som han brukar säga när han frågar om någon vill rollspela. Eftersom Sekretess 

3 var mycket sexuell sa han nog inte särskilt mycket. Han vet att Sekretess 3 sa ja till 

både rollspel och till att han fick filma henne.  

 

Det var ett rollspel med utpressningsscenario som de kom överens om. Utpressningen 

bestod i att han skulle hota med att läcka de filmer han spelat in på henne om hon inte 
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gjorde som han sa. Det faktum att Sekretess 3 uppgett att hon inte har känt till något 

rollspel beror troligen på att denna typ av rollspel ofta upplevs som skamfulla och att 

de av denna anledning kan vara svåra att berätta om.  

 

Kevin Olsson utgick ifrån att Sekretess 3 var minst 18 år. Sekretess 3 såg väldigt mogen 

ut, hennes uppförande och självsäkerhet gjorde också att han inte hyste några tvivel 

om att hon hade fyllt 18 år. Att Sekretess 3 i chatten skrev att hon var 15 år fäste han 

ingen vikt vid eftersom detta var en del av rollspelet. Det finns ingen särskild anledning 

till att han själv uppgav att han var 17 år. Åldern på den dominante parten är inte viktig 

i denna typ av rollspel. Att uppge sin riktiga ålder skulle bryta rollspelet.  

 

Det faktum att de träffades på en server med 18-årsgräns såg han som en garanti för att 

Sekretess 3 var minst 18 år. Kevin Olsson har inte vidtagit någon ytterligare åtgärd för 

att försäkra sig om detta. De röster som hörs i bakgrunden på vissa av filmerna tolkade 

han som att Sekretess 3 befann sig på en fest. Han uppfattade det som att hon var 

exhibitionistiskt lagd och att risken för att bli upptäckt var en del av en sexuell fetisch. 

 

Att Kevin Olsson sparade filmerna, oavsett om de utgjorde rollspel eller inte, berodde 

på att han var intresserad av att utvärdera dem ur ett psykologiskt perspektiv. Även om 

det inte går att höra vad han säger på filmerna kan han lära sig mycket av att titta på 

Sekretess 3:s kroppsspråk och på hur hon reagerar på olika saker.  

 

Kevin Olsson har aldrig spridit någon av filmerna och han har inte heller haft en tanke 

på att göra det. Det är rollspelet som gör att han inte visar sig för Sekretess 3, 

människor brukar vilja fantisera ihop vem det är de pratar med. När Sekretess 3 bad 

honom visa sig skickade han en bild till henne över Snapchat.  

 

Sekretess 3 C (Målsägandens väninna) 

Hon går på samma skola som Sekretess 3 men de känner inte varandra. Utöver ett 

telefonsamtal för några veckor sedan har hon och Sekretess 3 inte pratat med varandra 

sedan augusti 2020. Hon skulle beskriva sig själv och Sekretess 3 som bekanta.  
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Det var under våren 2019 som hon hörde från folk på skolan att Sekretess 3 hade blivit 

tvingad att göra saker för en kille på Omegle. Det var vid detta tillfälle, i maj 2019, som 

hon tog kontakt med Sekretess 3 för att fråga henne hur hon mådde. Sekretess 3 

berättade då att hon hade blivit tvingad att posera framför kameran genom att visa upp 

sin kropp och sitt ansikte. Sekretess 3 beskrev situationen som hotfull och att personen 

som tvingade henne hade hennes IP-nummer samt hotade med att han skulle kontakta 

hennes föräldrar om hon inte gjorde som han ville. Sekretess 3 ville egentligen anmäla 

händelsen till polisen, men eftersom situationen var så pass jobbig och eftersom hon 

inte ville tänka på det som hänt gjorde hon aldrig det. 

 

Tingsrättens bedömning 

Kevin Olsson har förnekat gärningarna. Han har dock vitsordat samtliga händelse-

förlopp som anges i gärningsbeskrivningarna under denna punkt. Kevin Olsson har 

invänt att han trodde att Sekretess 3 var minst 18 år bl.a. eftersom de träffades på en 

18+-sajt. Han har vidare invänt att filmerna utgör en del av ett frivilligt rollspel mellan 

parterna. 

Sekretess 3 var vid tillfället 14 år. Hon sa enligt egen uppgift till Kevin Olsson att hon 

var 15 år. Trots det utgick Kevin Olsson, påstår han, från att Sekretess 3 var minst 

arton år. När det gäller nu aktuell typ av aktiviteter vilar det ett mycket stort ansvar på 

inblandade personer att förvissa sig om motpartens rätta ålder så att inga lagregler 

bryts. Det är enligt tingsrätten inte ansvarsbefriande att hänvisa till att kontakten initialt 

skett på en 18+-sida utan inblandade parters ansvar går avsevärt längre än så. Inte 

heller utgör Sekretess 3:s uppgift om att hon var 15 år ett tillräckligt och godtagbart 

skäl för Kevin Olsson att utgå från att åldern var korrekt, i synnerhet inte som han 

själv var av uppfattningen att hon var minst 18 år. Med beaktande av Sekretess 3:s 

uppgift om att hon var 15 år stannar tingsrätten dock vid att finna styrkt att Kevin 

Olsson varit oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 3 inte fyllt femton år. 

Sekretess 3 har förnekat att det fanns någon överenskommelse om rollspel. Hon har 

sagt att det som hände var att killen frågade om hon kunde visa upp sig och sedan 

började hota när hon inte ville. Det finns inte heller beträffande denna åtalspunkt 

något i filmmaterialet som ens antyder att det skulle vara fråga om rollspel. I stället 
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företer filmmaterialet flera tecken på att Kevin Olsson på olika sätt utnyttjar Sekretess 

3 för att få henne att utföra de sexuella handlingar han vill. Till detta ska läggas att 

Sekretess 3:s utsaga ligger väl i linje med de slutsatser som kan dras av åberopad 

bevisning i form av filmer, chattar m.m. Utsagan vinner också stöd av vad övriga 

målsägande har berättat. Tingsrätten finner vid en samlad bedömning att Kevin 

Olssons invändning om rollspel är motbevisad. Invändningen utgör i stället en 

uppenbar efterhandskonstruktion. 

Utifrån det nu sagda – sammantaget med de överväganden som ovan redovisats 

beträffande brottsrubriceringar m.m. – gör tingsrätten följande bedömningar avseende 

åtalspunkten 3. 

- Punkten 1 A: Utnyttjande av barn för sexuell posering i enlighet med åtalet. 

- Punkten 1 B: Barnpornografibrott av normalgraden. Gällande skälen för 

rubriceringen, se punkten 8 C under åtalspunkten 1. 

- Punkten 2 A: Grovt sexuellt övergrepp mot barn. Gällande skälen för 

rubriceringen, se punkten 14 A under åtalspunkten 1. 

- Punkten 2 B: Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 2 C: Barnpornografibrott av normalgraden. 

- Punkten 3 A: Grovt sexuellt övergrepp mot barn i enlighet med åtalet. 

- Punkten 3 B: Gärningen konsumeras av det föregående brottet.  

- Punkten 3 C: Barnpornografibrott av normalgraden. 

 

Skadestånd 

Kevin Olsson har bestritt det enskilda anspråket. Han har som i och för sig skäligt 

belopp vitsordat 20 000 kr för kränkning. Inget belopp har vitsordats för sveda och 

värk.  

 

Kevin Olsson är skadeståndsskyldig till följd av utgången i ansvarsdelen. Vid en samlad 

bedömning av det inträffade – samt verkningarna därav – finner tingsrätten att Kevin 

Olsson skäligen bör förpliktas att utge skadestånd till Sekretess 3 med 50 000 kr för 

kränkning. Vid bestämmandet av beloppets storlek har det betydelse dels att tingsrätten 

inte rubricerar gärningen under punkten 2 A som grov våldtäkt mot barn, dels att 
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samtliga gärningar begåtts samma datum. Mot bakgrund av vad Sekretess 3 har utsatts 

för och hennes låga ålder saknas det anledning att ifrågasätta att hon lidit personskada i 

form av psykiskt lidande under viss tid. Kevin Olsson ska därför vidare till Sekretess 3 

utge skadestånd med 5 000 kr för sveda och värk.  

 

Åtalspunkten 4 

Inställning  

Kevin Olsson har förnekat gärningarna under åberopande av bristande uppsåt i 

förhållande till målsägandens ålder. Under alla förhållanden kan det inte vara tal om 

våldtäktsbrott eftersom det har skett över internet. Sexuellt ofredande bestrids på den 

grunden att den som är inne på en sådan här sajt kan förvänta sig att bli sexuellt 

tilltalad.  

 

Åklagarens sakframställan 

Vid den aktuella tidpunkten mådde målsäganden väldigt dåligt och hade hoppat av 

skolan. Hon hade kontakt med BUP på grund av självskadebeteende, bl.a. visade hon 

upp sig för att få uppmärksamhet och bekräftelse. På filmerna ser man att målsäganden 

har ett fullständigt likgiltigt uttryck i ansiktet. 

 

I den första filmen kommer samtalet ganska snabbt in på målsägandens ålder. Hon 

ville först inte berätta men sedan Kevin Olsson gissat först på 13 år och sedan på 14 år 

sa målsäganden att hon var 13 år. 

 

I chatten med målsäganden skriver Kevin Olsson bl.a. att han inte bryr sig om hennes 

ålder. Han ger även instruktioner av typen in med fingret i din röv samt hela vägen in 

med två. 

 

I den andra filmen hotar Kevin Olsson med att lägga ut videon on line om 

målsäganden inte gör som han säger. Man kan även se att Kevin Olsson kl. 02:29 är 

inne på Challenge och gör en sökning ”flickor 13-15 år”. I chatten frågar Kevin Olsson 

bl.a. målsäganden om hon har en penna som hon kan knulla sig med. 
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Försvarets sakframställan 

Kevin Olsson och målsäganden träffades på rollspelssidor avsedda för personer som 

fyllt 18 år. 

 

Sekretess 4 

Hon mådde vid denna tidpunkt mycket dåligt. Hon grät varje dag, hade panikångest 

och sömnproblem efter att ha blivit utsatt för våldtäkt. Måendet yttrade sig även i att 

hon visade upp sig för att känna sig tillräcklig och fin. Det kändes bra i stunden men 

efteråt skämdes hon och mådde sämre. Hon berättade inte om sitt mående för Kevin 

Olsson. 

 

Sekretess 4 använde inte Omegle för rollspel. Den sajten är för övrigt inte till för det. 

Hon och Kevin Olsson diskuterade överhuvudtaget inte rollspel.  

 

Kevin Olsson sa att hon var snygg, att hon skulle visa upp sig och att han skulle ge 

henne saker. Sekretess 4 sa att hon kunde visa upp sig gratis vid det första tillfället, 

men att han skulle swisha nästa gång. Möjligen var det i stället Kevin Olsson som förde 

ersättning på tal.  

 

Kevin Olsson berättade inte att han skulle spela in henne på film. Det förstod hon 

först när han hotade att sprida filmerna. Målsäganden blockerade honom överallt, hon 

var livrädd för att han skulle sprida filmerna. Idag känns det som hänt för jävligt. 

 

Målsäganden träffar regelbundet en psykolog. 

 

Kevin Olsson 

Han och målsäganden fick kontakt på en 18+-sida och han är rätt, men inte helt, säker 

på att hon visste att han filmade. Målsäganden ljuger när hon säger att det inte 

handlade om rollspel. Kevin Olsson minns att det i hennes rollspelsprofil stod att hon 

gillade BDSM.  
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Eftersom de träffades på en 18+-sida utgick Kevin Olsson från att Sekretess 4 var 

minst 18 år. Hennes agerande och hur hon förstod allt inom det sexuella tydde på 

samma sak. Inte heller att hon uppgav sin ålder till 13 år var något konstigt – det är en 

vanligt använd fiktiv ålder i DGLG-sammanhang. Dessutom är en ”visuell inspektion” 

svår att göra på en tjej i tonåren.  

 

Det är riktigt att Kevin Olsson erbjöd ersättning men det var en del av rollspelet. 

Detsamma gäller de avslutande hoten om att sprida filmerna.  

 

Att Kevin Olsson sökte på ”flickor 13-15 år” betydde inte att han ville träffa flickor i 

den åldern utan flickor i den fiktiva rollspelsåldern. Att han angav sin egen ålder till 18 

år berodde på att han ville ligga rätt till åldersmässigt för att kunna träffa både yngre 

och äldre tjejer. 

 

Det står inget på Challenge-hemsidan om att det är en sajt för rollspel. Däremot är 

sajten kapad av rollspelare.  

 

Sekretess 4 A (Målsägandens pappa) 

Sekretess 4 går i terapi sedan detta hände. BUP har gett order om att inte lämna henne 

ensam på grund av självskadebeteende. Hon har konstaterad posttraumatisk stress. 

Sekretess 4 har gått från 95 %-ig närvaro i skolan till 70-80 %-ig frånvaro. 

 

Sekretess 4 A har vid ett stort antal tillfällen kört målsäganden till läkare och kurator. 

Det innebar även i viss utsträckning att Sekretess 4 A fick ta ledigt från jobbet. Till slut 

mäktade familjens ekonomi inte med detta och då beviljades målsäganden i stället 

färdtjänst.   

 

Tingsrättens bedömning 

Kevin Olsson har, med ett undantag, vitsordat de händelseförlopp som anges i 

gärningsbeskrivningarna. Kevin Olsson har hävdat att det såvitt avser punkterna 1 A-C 

inte är fråga om penetration. Invändningen är dock motbevisad av det åberopade 
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filmmaterialet som inte lämnar utrymme för någon annan slutsats än att penetration 

förekommer. 

 

I övrigt har Kevin Olsson invänt att han trodde att Sekretess 4 var minst 18 år, att det 

var fråga om frivilligt rollspel samt att man på aktuella sajter kan förvänta sig 

uttalanden av sexuell innebörd och att Kevin Olssons olika uttalanden därför inte ska 

bedömas som sexuella ofredanden. 

 

Liksom beträffande övriga målsägande finns det inget stöd för Kevin Olssons 

uppgifter om att det skulle handla om rollspel. Det finns t.ex. inget i filmmaterialet som 

tyder på att det skulle var fråga om rollspel. Tvärtom ges intrycket att Kevin Olsson på 

olika sätt utnyttjar Sekretess 4 för att få henne att utföra de sexuella handlingar som 

han vill. Vidare ligger Sekretess 4:s utsaga väl i linje med de slutsatser som kan dras av 

åberopad bevisning i form av filmer, chattar m.m. Av betydelse är också att Sekretess 

4:s utsaga vinner stöd av vad övriga målsägande har berättat.  

 

Tingsrätten finner vid en samlad bedömning att det i allt väsentligt saknas anledning att 

ifrågasätta riktigheten av Sekretess 4:s uppgifter samt att Kevin Olssons invändning om 

frivilligt rollspel är motbevisad liksom hans uppgift om att han skulle ha träffat 

Sekretess 4 på en rollspelssida 18+. Det innebär i sin tur att invändningen avseende 

sexuellt ofredande faller. Det får också betydelse för Kevin Olssons uppsåt ifråga om 

Sekretess 4:s ålder. Det stämmer inte att han på grund av sammanhanget kan ha haft 

skäl att utgå från att hon var minst 18 år. Hon har sanningsenligt uppgett att hon var 

tretton år och det har Kevin Olsson godtagit utan att ställa några vidare frågor. Han får 

därmed anses ha haft uppsåt i förhållande till den omständigheten att Sekretess 4 inte 

hade fyllt 15 år.  

 

Utifrån det nu sagda – och med beaktande av de överväganden som redovisats ovan 

beträffande brottsrubriceringar m.m. – gör tingsrätten följande bedömningar såvitt 

avser åtalspunkten 4. 
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- Punkten 1 A: Grovt sexuellt övergrepp mot barn. Beträffande skälen för att 

gärningen inte rubriceras som våldtäkt mot barn, se punkten 14 A under 

åtalspunkten 1. 

- Punkten 1 B: Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 1 C: Barnpornografibrott av normalgraden. Beträffande skälen för att 

gärningen inte rubriceras som grovt brott, se punkten 8 C under åtalspunkten 1. 

Innehavet av filmen konsumeras av skildrandet. 

- Punkten 2: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkten 3 A: Kevin Olssons agerande under denna punkt innefattar enligt 

tingsrätten inte att försökspunkten för våldtäktsbrott är nådd. Tingsrätten ogillar 

åtalet. 

- Punkten 3 B: Utnyttjande av barn för sexuell posering. 

- Punkten 3 C: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av filmen 

konsumeras av skildrandet. 

 

Skadestånd 

Kevin Olsson har bestritt det enskilda anspråket. Han har som i och för sig skäligt 

belopp vitsordat 30 000 kr för kränkning. Inget belopp har vitsordats för sveda och 

värk.  

 

Kevin Olsson är skadeståndsskyldig till följd av utgången i ansvarsdelen. Vid en samlad 

bedömning av det inträffade – samt verkningarna därav – finner tingsrätten att Kevin 

Olsson skäligen bör förpliktas at utge skadestånd till Sekretess 4 med 40 000 kr för 

kränkning. Mot bakgrund av vad Sekretess 4 har utsatts för och hennes låga ålder 

saknas det anledning att ifrågasätta att hon lidit personskada i form av psykiskt lidande 

under viss tid. Kevin Olsson ska därför, och med beaktande av vad som framkommit 

om Sekretess 4:s mående, vidare till Sekretess 4 utge skadestånd med 15 000 kr för 

sveda och värk. Dessutom ska Kevin Olsson utge ersättning för reskostnader med 

yrkade 14 060 kr. – Vid bestämmandet av kränkningsbeloppets beloppets storlek har 

det betydelse att tingsrätten inte rubricerar gärningen under punkten 1 A som våldtäkt 

mot barn samt ogillar åtalet för försök till grov våldtäkt mot barn. 
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Åtalspunkten 5 

Inställning 

Kevin Olsson har förnekat gärningarna under åberopande av bristande uppsåt i 

förhållande till målsägandens ålder. Han har vidare inte tagit emot några bilder. Den 

aktuella sajten är avsedd för sexuellt umgänge och därmed kan den som är inne på 

sajten förvänta sig att bli sexuellt tilltalad. Det har därför inte varit fråga om något 

sexuellt ofredande. 

 

Åklagarens sakframställan 

Målsäganden berättade för Kevin Olsson att hon var 13 år. Kevin Olsson tjatade sig till 

att hon skickade bilder på sig själv med ansiktet + nakna bröst. Det var på Snapchat.  

 

Dagen därpå bad Kevin Olsson om fler bilder. Om målsäganden inte gjorde som 

Kevin Olsson sa hotade han med att skicka bilder till hennes pappa. Hon berättade då 

direkt för sin pappa vad som hänt varpå Kevin Olsson blockades.  

 

Den 10 mars 2020 gjordes en avblockering för att kunna ta skärmdumpar på konver-

sationen med Kevin Olsson. I samband med det tog Kevin Olsson en ny kontakt som 

gick ut på att han ville ha hjälp att komma, annars skulle nudes på målsäganden skickas 

till hennes kompisar. 

 

Försvarets sakframställan 

Kevin Olsson känns inte vid att han tagit emot några bilder. 

 

Sekretess 5 

Hon gick med i en grupp för att spela Overwatch och i den var även Kevin Olsson 

med. De pratade och lade till varandra på Discord. Inledningsvis var det allmänt prat 

och tal om spel. I det första samtalet berättade målsäganden att hon var 13 år. Kevin 

Olsson sa att han var 19 år. 
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Kevin Olsson ville att hon skulle skicka nakenbilder. Han ville även ha videos. Sek-

retess 5 sa inte ja på direkten men Kevin Olsson tjatade. Efter ett tag skickade hon 

bilder på Snapchat. De första bilderna var på brösten men sedan skickade hon även en 

bild på ansiktet och hennes bara bröst. Den bilden screenshottade Kevin Olsson och 

det kändes inget bra. Sekretess 5 är osäker på om även de första bilderna visade hennes 

bara bröst. 

 

De fortsatte spela på Overwatch efter detta. Kevin Olsson köpte ett spel till henne och 

därför tyckte han att hon skulle skicka nakenbilder. Hon sa nej eftersom hon inte hade 

bett om något spel. Han fortsatte tjata och hotade även med att han skulle skicka en 

bild till hennes pappa om hon inte skickade fler bilder. Sekretess 5 fick då ångest och 

berättade för sin pappa. De blockade Kevin Olsson och gjorde en polisanmälan.  

 

Vid avblockeringen den 10 mars 2020 kontaktade Kevin Olsson åter henne och sa att 

han ville ha hjälp med att komma samt att hon skulle skicka fler bilder. Annars skulle 

han skicka nudes till hennes polare. 

 

Hoten om att sprida bilderna gav henne ångest samt fick henne att må dåligt. Sekretess 

5 tänkte på det väldigt länge och hade även lite kontakt med en kurator. Hon hade 

aldrig tidigare skickat sådana bilder till någon. 

 

Det var aldrig tal om rollspel. 

 

Kevin Olsson 

Han kom i kontakt med målsäganden i en 18+-grupp och utgick bl.a. därför från att 

hon var minst 18 år. Han minns inte om de har pratat om sina åldrar. Kevin Olsson 

har varken sett eller frågat efter någon bild på målsäganden. Att han sagt i förhör att 

han inte mindes beror på att han inte fått frågan. Han har kommit ihåg det hela tiden. 

 

Sekretess 5 var intelligent och hade en väldigt mörk röst. Hon höll en hög spelnivå och 

Kevin Olsson upplevde henne som äldre än 13 år. 
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Kevin Olsson köpte ett spel till Sekretess 5, men hon gillade inte det. 

 

Kevin Olsson vet inte varför Sekretess 5 polisanmält honom. Han är en av de bästa 

Overwatch-spelarna i världen och hans teori är att Sekretess 5 blivit arg för att han 

slutade prata med henne.  

 

Kevin Olsson minns inte vad Discord-konversationen ”du kommer bara att spara 

bilden” avsåg. Att han svarade på engelska att han naturligtvis inte skulle spara den 

tyder på att det var en fantasichatt. Båda är ju svenskar. 

 

Kevin Olsson minns inte att han skulle ha sagt något om att skicka nudes till målsägan-

dens polare. Initialerna AO kan avse någon annan, hans namn står inte där. Kevin 

Olsson minns inte att han haft det namnet på Snapchat. 

 

Sekretess 5 A (Målsägandens pappa) 

Sekretess 5 kom in till honom och var väldigt upprörd. Hon berättade att hon skickat 

bilder till en kille och att han nu hotade med att skicka dem till hennes kompisar om 

hon inte skickade fler bilder till honom. 

 

Sekretess 5 har mått jättedåligt av detta. Hon var rädd för att bilderna skulle spridas. 

Hon har blivit mer tillbakadragen, mindre glad och spontan. 

 

Tingsrättens bedömning 

Kevin Olsson har invänt att han trodde att Sekretess 5 var minst 18 år, att det var fråga 

om frivilligt rollspel samt att man på aktuella sajter kan förvänta sig uttalanden av 

sexuell innebörd och att Kevin Olssons uttalanden därför inte kan bedömas som 

sexuellt ofredande. 

 

Det finns inte heller såvitt avser denna punkt något som helst stöd för att det skulle 

vara fråga om ett frivilligt rollspel. Händelseförloppet ger i stället intryck av att Kevin 

Olsson på olika sätt utnyttjat och försökt utnyttja Sekretess 5 för att få henne att utföra 

de sexuella handlingar han vill. Vidare ligger Sekretess 5:s utsaga väl i linje med de 
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slutsatser som kan dras utifrån åberopad bevisning. Av betydelse är också att Sekretess 

5:s utsaga vinner stöd av vad övriga målsägande har berättat. 

 

Tingsrätten finner vid en samlad bedömning att det i allt väsentligt saknas anledning att 

ifrågasätta Sekretess 5:s uppgifter samt att Kevin Olssons invändning om frivilligt 

rollspel är motbevisad liksom hans uppgift om att han skulle ha träffat Sekretess 5 på 

en rollspelssida 18+. Det innebär i sin tur att invändningen avseende påstått sexuellt 

ofredande faller. Det får också betydelse för Kevin Olssons uppsåt ifråga om Sekretess 

5:s ålder. Det stämmer inte att han på grund av sammanhanget kan ha haft skäl att utgå 

från att hon var minst 18 år. Hon har sanningsenligt uppgett att hon var tretton år och 

det har Kevin Olsson godtagit utan att ställa några vidare frågor. Han får därmed anses 

ha haft uppsåt i förhållande till den omständigheten att Sekretess 5 var 13 år. 

 

Av utredningen framgår att Kevin Olsson har tagit emot i vart fall en bild där Sekretess 

5 visat sina nakna bröst. Tingsrätten finner vidare styrkt att det är Kevin Olsson som 

har skickat samtliga de meddelanden som är aktuella under denna punkt. 

 

Utifrån det nu sagda – och med beaktande av de överväganden beträffande brotts-

rubriceringar m.m. som redovisats ovan – gör tingsrätten följande bedömningar såvitt 

avser åtalspunkten 5. 

 

- Punkten 1: Utnyttjande av barn för sexuell posering. Styrkt är att det varit fråga om 

en bild. 

- Punkten 2: Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering i enlighet med 

åtalet. Gärningen rubriceras som grovt brott eftersom Kevin Olsson använt hot 

om spridande av bilder.   

- Punkten 3: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet.  

- Punkten 4: Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering i enlighet med 

åtalet. Gärningen rubriceras som grovt brott eftersom Kevin Olsson använt hot 

om spridande av bilder. 
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Skadestånd 

Kevin Olsson har bestritt det enskilda anspråket. Han har som i och för sig skäligt 

belopp vitsordat 5 000 kr för kränkning. Inget belopp har vitsordats för sveda och 

värk.  

 

Kevin Olsson är skadeståndsskyldig till följd av utgången i ansvarsdelen. Vid en samlad 

bedömning av det inträffade – samt verkningarna därav – finner tingsrätten att Kevin 

Olsson skäligen bör förpliktas at utge skadestånd till Sekretess 5 med 10 000 kr för 

kränkning.  

 

Åtalspunkten 6 

Inställning 

Kevin Olsson har förnekat gärningarna under åberopande av bristande uppsåt i 

förhållande till målsägandens ålder. Han har inte heller varit oaktsam i det avseendet. 

Gärningarna är under alla förhållanden inte att bedöma som grova brott. 

 

Åklagarens sakframställan 

Målsäganden var vid tillfället 14 år. Det är två filmer som är aktuella under denna 

åtalspunkt, båda från plattformen Discord. Filmerna har inget ljud utan målsäganden 

agerar utifrån de instruktioner som Kevin Olsson skriver. Kevin Olsson använder 

några gånger målsägandens vän Sekretess 6 C som påtryckningsmedel för att få 

målsäganden att göra som han vill. I Kevin Olssons dator påträffades en skärmdump 

av Sekretess 6 C:s Instagramkonto. 

 

I chatten med målsäganden skriver Kevin Olsson bl.a. gör som jag säger, min lilla hora 

och sära hårdare (rumpan). 

 

Försvarets sakframställan 

De faktiska omständigheterna vitsordas. Kevin Olsson och målsäganden kom i kontakt 

med varandra på en 18+-sida och Kevin Olsson utgick därför från att målsäganden var 

18 år eller äldre. Det förekom muntlig konversation mellan dem före och efter filmerna 

som inte finns med i utredningen. De svar som målsäganden skriver i chatten, t.ex. att 
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hon inte vill att Kevin Olsson i stället ska prata med Cassandra, visar att hon varit villig 

att visa upp sig. 

 

Sekretess 6 

Sekretess 6:s uppgifter har förebringats genom uppspelning av ett videoförhör från den 

31 augusti 2020. Det är uppenbart att Sekretess 6 känner sig mycket obekväm under 

hela förhöret. I förhöret framkommer att hon tidigare utsatts för sexuellt övergrepp 

samt att hon tidigare har haft en kärleksrelation med Sekretess 6 C. Sekretess 6 

identifierar även sig själv på ett foto. Hon uppger vidare att hon bara använt Discord 

för spel och att hon inte gått in på någon 18+-sida. 

 

Kevin Olsson 

Han minns att han och Sekretess 6 pratade i en röstchat på Daddyservern. Han minns 

lite dåligt men har för sig att hon sa att hon var 18 år och några månader. De gick 

igenom rollspelet och Sekretess 6 berättade att hon varit sexuellt aktiv med en kille och 

en tjej. Hon gillade att bli förnedrad och tillsagd. Sekretess 6 samtyckte till rollspel. Att 

Kevin Olsson inte mindes dessa omständigheter under polisförhöret beror dels på att 

han under förundersökningen genomgående kände sig attackerad, dels på att han 

verkligen funderat igenom allt inför det skarpa läge som en huvudförhandling innebär. 

 

Sekretess 6:s klädsel – en tröja med en avbildad enhörning – ingav inte Kevin Olsson 

några åldersbetänkligheter. I dessa rollspel är alla kvinnor klädda som småflickor. 

Dessutom var Sekretess 6 utvecklad kroppsligt. Han ställde ingen fråga om hennes 

ålder. 

 

Sekretess 6 A (Målsägandens pappa) 

Sekretess 6 upplevde polisförhöret som väldigt jobbigt och hon uttryckte frustration 

efter det. Sekretess 6 och Sekretess 6 A har inte kunnat prata om det åtalade händel-

seförloppet utan Sekretess 6 har ”stängt av”.  

 

Sekretess 6 har haft – och har det – jobbigt innefattande hög frånvaro i skolan, själv-

skadebeteende och missbruk. Hon träffar en psykolog varje vecka. 
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Psykologen Magnus Menfors  

Han träffar Sekretess 6 en gång i veckan sedan februari 2020. Hon har varit med om 

svåra händelser i sitt liv. När det gäller att prata om händelser som de nu aktuella blir 

hon förvirrad, sluten och rädd. Hon känner mest skräck och kommer verkligen inte 

ihåg vissa saker. Sekretess 6 är ledsen och upprörd över att hon inte klarar av att 

berätta om detta, hon hade velat det. Det är också skälet till att hon inte gjorde en 

polisanmälan. 

 

Sekretess 6 har berättat att hon aldrig tagit egna initiativ i dessa avseenden utan att det 

är andra som sökt upp henne. Magnus Menfors bedömer henne som helt trovärdig i 

det avseendet. 

 

Det går inte att säga specifikt vad de nu aktuella händelserna har inneburit för 

målsägandens mående.  

 

Sekretess 6 C (Vän till målsäganden) 

Hon och målsäganden lärde känna varandra runt 2015-2016, först som vänner men det 

utvecklades till en kärleksrelation. Sekretess 6 C har aldrig haft kontakt med Kevin 

Olsson. 

 

Tingsrättens bedömning  

Kevin Olsson har invänt att han trodde att Sekretess 6 var minst 18 år samt att det var 

fråga om ett frivilligt rollspel. 

 

Sekretess 6 har berättat att hon bara använt Discord för spel och att hon inte gått in på 

någon 18+-sida. I detta avseende, alltså gällande var hon och Kevin Olsson etablerat 

kontakt, får hennes berättelse stöd av vad övriga målsägande har berättat. Det är vidare 

så att Kevin Olssons uppgift om rollspel inte får något som helst stöd av övrig bevis-

ning. Det finns t.ex. inget i filmmaterialet som tyder på att det skulle var fråga om 

rollspel. Tvärtom ges intrycket att Kevin Olsson utnyttjar Sekretess 6 för att få henne 
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att utföra de sexuella handlingar han vill. Vidare ligger Sekretess 6:s utsaga väl i linje 

med de slutsatser som kan dras av åberopad bevisning i form av filmer, chattar m.m. 

 

Tingsrätten finner vid en samlad bedömning att det i allt väsentligt saknas anledning att 

ifrågasätta riktigheten av Sekretess 6:s uppgifter samt att Kevin Olssons invändning om 

frivilligt rollspel är motbevisad liksom hans uppgift om att han skulle ha träffat Sekre-

tess 6 på en rollspelssida 18+. Detta får också betydelse för Kevin Olssons uppsåt 

ifråga om Sekretess 6:s ålder eftersom det därmed inte kan stämma att han på grund av 

sammanhanget kan ha haft skäl att utgå från att hon var minst 18 år. Kevin Olsson har, 

trots de handlingar han avsåg att utföra, inte gjort något som helst för att förvissa sig 

om Sekretess 6:s ålder. Likgiltighetsuppsåt föreligger därmed hos Kevin Olsson i 

förhållande till den omständigheten att Sekretess 6 var under 15 år. 

 

Utifrån det nu sagda – och med beaktande av de överväganden beträffande brotts-

rubriceringar m.m. som redovisats ovan – gör tingsrätten följande bedömningar såvitt 

avser åtalspunkten 6. 

 

- Punkten 1: Sexuellt övergrepp mot barn. 

- Punkten 2: Konsumeras av den föregående gärningen. 

- Punkten 3: Barnpornografibrott av normalgraden. Beträffande skälen till att 

gärningen inte bedöms som grovt barnpornografibrott, se punkten 8 C under 

åtalspunkten 1. Att Kevin Olsson i samtalet med Sekretess 6 hänvisat till Sekretess 

6 C ändrar inte denna bedömning. Innehavet av filmerna konsumeras av skildran-

det. 

 

Skadestånd 

Kevin Olsson har bestritt det enskilda anspråket. Han har som i och för sig skäligt 

belopp vitsordat 15 000 kr för kränkning. Inget belopp har vitsordats för sveda och 

värk.  

 

Kevin Olsson är skadeståndsskyldig till följd av utgången i ansvarsdelen. Vid en samlad 

bedömning av det inträffade – samt verkningarna därav – finner tingsrätten att Kevin 
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Olsson skäligen bör förpliktas att utge skadestånd till Sekretess 6 med 20 000 kr för 

kränkning. Mot bakgrund av vad Sekretess 6 har utsatts för och hennes låga ålder 

saknas det anledning att ifrågasätta att hon lidit personskada i form av psykiskt lidande 

under viss tid. Kevin Olsson ska därför, och med beaktande av vad som framkommit 

om Sekretess 6:s mående, vidare till Sekretess 6 utge skadestånd med 10 000 kr för 

sveda och värk.   

 

Åtalspunkten 7 

Inställning 

Kevin Olsson har förnekat samtliga gärningar under åberopande av att han trodde att 

målsäganden var minst 18 år. 

 

Åklagarens sakframställning 

Sekretess 7 var vid gärningstillfällena över 15 år och åtalet i denna del handlar därför 

enbart om poseringsbrott.  

 

Åtalet avser 20 filmade videosamtal på Skype och Discord under perioden september-

december 2017 (åtalspunkterna 1-15) samt nio filmer från fysiska möten (åtalspunkten 

16). 

 

Sekretess 7 och Kevin Olsson träffades på chatsajten Chatango i september 2017. 

Sekretess 7 var då 16 år och Kevin Olsson 24 år. Första videosamtalet var via Skype 

den 18 september 2017, någon dag efter att de börjat prata och efter att Kevin Olsson 

frågat om hon ville hjälpa honom att komma. De inledde en relation som pågick 

september-december 2017. De hade daglig kontakt på nätet och träffades även fyra-sex 

gånger i verkliga livet. 

 

Sekretess 7 var ensam och deprimerad när hon träffade Kevin Olsson. Hon hade 

tidigare blivit manipulerad att visa sig för andra killar. Hon berättade för Kevin Olsson 

att hon hade svårt med tillit till killar. Hon berättade även att hon var oskuld. 
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Kevin Olsson bestämde mycket samt var dominant och manipulativ. Han blev sur om 

han inte fick som han ville samt utnyttjade det han visste om Sekretess 7:s mående. 

Om filmmaterialet kan sammanfattningsvis sägas att poseringen i det första samtalet 

föregicks av tjat och löften. I filmerna förekommer inga hot och inget uttryckligt tvång. 

Samtliga skärmavfilmningar är gjorda utan Sekretess 7:s vetskap, men de sexuella 

handlingarna är frivilliga. Av utredningen framgår att Kevin Olsson har skickat en av 

livefilmerna på Sekretess 7 till en annan målsägande (som är aktuell i den ännu pågåen-

de förundersökningen, men som inte omfattas av detta åtal). 

 

Försvarets sakframställan 

Sekretess 7 och Kevin Olsson träffades på Chatango. Det är en sajt för sexuellt 

umgänge som används för rollspel. Efter en kortare tid blev Sekretess 7 och Kevin 

Olsson tillsammans. Det var efter det som filmerna kom till. Filmerna har tillkommit 

med Sekretess 7:s vetskap och hon har godkänt inspelningarna. 

 

Sekretess 7 var bekant med BDSM.  

 

Kevin Olsson har inte delat någon film.  

 

Sekretess 7 

Hon hade precis börjat på gymnasiet när hon träffade Kevin Olsson. Hon hade haft 

kontakt med BUP ett tag på grund av depression. Hon var ganska ensam och hade det 

svårt med sociala sammanhang. 

 

Hon kom i kontakt med Kevin Olsson på Chatango. Det är bara att registrera sig med 

ett användarnamn. Sekretess 7 angav sin verkliga ålder. 

 

Kevin Olsson skrev ”vill du hjälpa mig att komma?” fast på engelska. Sekretess 7 

tyckte det var konstigt och sa nej. Hon svarade även nej på frågan om hon ville bli 

hans flickvän. Han ville, bl.a. genom att köpa saker, skämma bort henne. Senare fick 

hon bl.a. en dildo och ett tangentbord. 
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Den första filmen IRL övertalade han henne att få spela in. Därefter frågade han inte 

fler gånger, men hon märkte att han spelade in. 

 

Sekretess 7 gjorde slut i samband med julfirandet hemma hos hennes familj. Kevin 

Olsson hade gått igenom hennes telefon och började fråga ut henne. När hon sa att 

hon ville göra slut hotade han med att berätta för hennes föräldrar vilken hemsk 

person hon var. Hon bad honom radera filmerna, men han vägrade. Han hotade även 

med att anmäla henne för förtal för att hans exflickvän anklagat honom för att vara 

pedofil. 

 

Chatango är inte en sexsajt. Hon och Kevin Olsson bestämde aldrig ”nu ska vi ha 

rollspel och göra så”. 

 

Kevin Olsson ville att hon skulle penetrera sig med en morot, något hon inte var 

bekväm med. Han kunde vara förolämpande när de bråkade, t.ex. kalla henne hora 

eller säga att han trodde att hon var smartare än så här. 

 

Kevin Olsson ringde på Discord och bad henne ta av sig kläderna. Hon sa nej flera 

gånger. Hon berättade även att hon hade visat sig för andra killar på nätet och att hon 

kände skam för det. Hon sa också vid något tillfälle att hon var oskuld. 

 

Kevin Olssons tjat gjorde henne obekväm och fick henne att känna sig pressad. Hon 

tror dock inte att hon protesterade mot att visa upp sig, men hon sa nej när han 

frågade om han fick spela in filmer. 

 

I relationen var Kevin Olsson kontrollerande. Om Sekretess 7 gjorde något annat än 

att ha kontakt med honom kunde han säga att han hoppades att hon inte särade benen 

för någon annan. 

 

Kanske 70 % av relationen gick ut på sex. Hon visade sig själv och gjorde det Kevin 

Olsson sa. Särskilt när Kevin Olsson tjatade så kände hon sig pressad. 
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Kevin Olsson 

Han kom i kontakt med Sekretess 7 på Challenge, som är en rollspelssida. Det första 

han skrev var inte ”cum” utan han frågade henne vilket rollspel hon var intresserad av. 

Överenskommelsen dem emellan var att hon kunde lita på honom samt att han skulle 

vara dominant och hon undergiven. Hon gav även sitt samtycke till inspelning av 

filmer. 

 

Kevin Olsson är väldigt förstående och det är inget problem om en rollspelspartner 

inte vill göra det han säger. 

 

Sekretess 7 ljuger när hon säger att hon blev pressad av att Kevin Olsson tjatade. I 

filmerna ser man bara leenden på henne. Kevin Olsson märkte inte att hon mådde 

dåligt. Hon har aldrig sagt det till honom. Inte heller har hon berättat om BUP eller att 

hon varit deprimerad. Det var Simon Hallberg som skrev det efter separationen.    

 

Kevin Olsson sparade filmerna för att ha som minnen. Sekretess 7 har inte bett honom 

att radera filmerna, det hade han i så fall gjort. Filmerna med övriga målsägande 

sparade han av psykologiska skäl. Detta var annorlunda, Sekretess 7 var hans flickvän. 

Kevin Olsson sa till sina vänner att Sekretess 7 var 18 år för det kanske lät konstigt att 

hon bara var 16 år. 

 

Kevin Olsson delar inte uppfattningen att 70 % av relationen handlade om sex. Snarare 

var det 5 %. De hade en normal relation.   

 

Sekretess 7 var bekant med BDSM. Kevin Olsson har aldrig kallat henne saker utanför 

rollspelet. 

 

Det var Kevin Olsson som gjorde slut. Skälet var att Sekretess 7 efter att ha konfron-

terats berättade att hon fortfarande hade känslor för sin expojkvän. 

 

Simon Hallberg vet inget om Kevin Olssons liv eller sexuella preferenser. 
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Sekretess 7 A (Målsägandens pappa) 

Hans känsla är att Sekretess 7 skäms över det inträffade och tycker att det är jätte-

jobbigt. Sekretess 7 hade problem redan tidigare men detta har också påverkat henne. 

Sekretess 7 A vet t.ex. inte om Sekretess 7 träffat en enda kompis IRL efter detta.  

 

Simon Hallberg 

Han känner Kevin Olsson sedan grundskolan. Simon Hallberg bröt kontakten för 

några år sedan då han fick reda på hur Kevin Olsson betedde sig. Han utnyttjade tjejer 

och gav dem skuldkänslor.   

 

Kevin Olsson är trevlig men manipulativ, han älskar sig själv och vill alltid få ut något 

av vänskapen. 

 

Simon Hallberg kom i kontakt med Sekretess 7 genom Kevin Olsson. Ibland spelade 

de spel på nätet. Hon berättade bl.a. att Kevin Olsson hotade med självmord om hon 

gjorde slut. 

 

Tingsrättens bedömning 

Denna del av åtalet handlar inte om sexuella övergrepp utan om poserings- och 

barnpornografibrott. Kevin Olsson har vitsordat samtliga de händelseförlopp som 

anges i gärningsbeskrivningarna. 

 

Försvaret har anfört att Kevin Olsson trodde att Sekretess 7 hade fyllt 18 år. Eftersom 

de båda hade en relation som sträckte sig över flera månader, innefattande även möten 

IRL, faller denna invändning redan på sin orimlighet. 

 

Sekretess 7 var 16 år när de aktuella filmerna spelades in. Poseringarna var ägnade att 

skada Sekretess 7:s hälsa eller utveckling. 

 

Sekretess 7 hade en relation med Kevin Olsson och hennes agerande på filmerna 

skedde inom ramen för denna. Sekretess 7 kände sig uppenbarligen pressad av Kevin 

Olsson, men inspelningarna föregicks varken av hot eller tvång. Dessa omständigheter 
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innebär, oavsett vilket Kevin Olssons egentliga syfte med relationen varit, att 

poseringsbrotten är allvarliga men att de inte bör bedömas som grova brott. I den 

bedömningen ligger även att omfattningen av brottsligheten inte når upp till vad som i 

aktuellt lagrum menas med ”en verksamhet som bedrivits i större omfattning”. 

 

Även barnpornografibrotten är enligt tingsrätten att bedöma som brott av normal-

graden. Beträffande skälen för att dessa inte rubriceras som grova brott, se punkten 8 

C under åtalspunkten 1. Som framkommit under övriga åtalspunkter menar tingsrätten 

att innehav av barnpornografiska filmer konsumeras av skildrandet. 

 

Det sagda innebär sammantaget att Kevin Olsson ska dömas för samtliga åtalade 

gärningar, punkterna 1-16, men att brotten genomgående ska bedömas som brott av 

normalgraden. 

 

Skadestånd 

Kevin Olsson har bestritt det enskilda anspråket. Han har som i och för sig skäligt 

belopp vitsordat 5 000 kr för kränkning.  

 

Kevin Olsson är skadeståndsskyldig till följd av utgången i ansvarsdelen. Vid en samlad 

bedömning av det inträffade – samt verkningarna därav – finner tingsrätten att Kevin 

Olsson skäligen bör förpliktas at utge skadestånd till Sekretess 7 med 25 000 kr för 

kränkning. Av betydelse för skadeståndets storlek är bl.a. att tingsrätten rubricerat 

samtliga gärningar som brott av normalgraden. 

 

Åtalspunkten 8 

Inställning 

Kevin Olsson har förnekat samtliga gärningar under åberopande av att han saknat 

uppsåt i förhållande till att målsäganden var under arton år. Inte heller har han varit 

oaktsam i detta avseende. Sekretess 8 har gett sitt samtycke och inte varit utsatt för hot. 

Rekvisiten för grova brott är överlag inte uppfyllda. Vad gäller gärningen under punk-

ten 2 A är den inte att bedöma som våldtäkt mot barn utan i stället som sexuellt 

övergrepp mot barn eftersom den skett över internet.  
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Åklagarnas sakframställan 

Målsäganden var vid tillfället 14 år. Hon kom i kontakt med Kevin Olsson på Omegle. 

Han var trevlig inledningsvis och de fortsatte senare konversationen på Snapchat.  

 

Innan den första filmen spelades in hade målsäganden skickat tre avklädda bilder till 

Kevin Olsson. Film nr 1 (Snapchat) var inte inspelad i realtid utan målsäganden spelade 

in den på uppmaning av Kevin Olsson och skickade den sedan omedelbart till honom. 

Detsamma gäller film nr 2. I konversationen till film nr 2 säger Kevin Olsson bl.a. att 

målsäganden ska smiska sin röv och sära samt att hon vill vara duktig och få honom att 

komma. Till sist visar Sekretess 8 på Kevin Olssons begäran även sitt ansikte.  

 

Film nr 3 är inspelad på Discord. På filmen syns en av Kevin Olssons inlagda grupper 

”Laglig grupp 15+”. 

 

Försvarets sakframställan 

Kevin Olsson och målsäganden träffades i en grupp för sexuell gemenskap, 18+. Allt 

har skett frivilligt och utan hot. Målsäganden har varit medveten om att Kevin Olsson 

spelade in.  

 

Sekretess 8 

Det känns hemskt och äckligt att se filmerna. Hon visste inte om att de fanns förrän 

polisen sa det. Kevin Olsson lovade henne att inte spara något och hon har inte gett 

något samtycke. 

 

Hon kom i kontakt med Kevin Olsson på Omegle och han verkade trevlig. Hon 

berättade att hon var 14 år och han sa att han var 20 år. De addade varandra på 

Snapchat. På kvällen snappade de och han bad om en spegelbild. Hon skickade en bild 

där hon endast hade trosor på sig. 
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Sekretess 8 tror att hon gick med på att spela in de första filmerna (Snapchat), hon vet 

inte varför. Kevin Olsson lovade henne att inte spara någonting. Det var Kevin Olsson 

som förklarade vad och hur hon skulle göra. 

 

Inledningsvis var han trevlig och snäll. Han gav henne komplimanger och sa att hon 

var söt. Det gjorde henne glad, hon kände sig bekräftad och uppskattad. Vid den 

aktuella tidpunkten mådde hon redan dåligt beroende på situationen hemma och i 

skolan. 

 

När hon inte ville spela in fler filmer tvingade han henne att spela in en film till. Det 

var på Discord. Han hotade med att annars skicka sparade bilder till hennes föräldrar. 

Sekretess 8 grät under inspelningen av den filmen. 

 

Några dagar senare fick hon ett sms väldigt sent. Innebörden var att hon skulle hjälpa 

honom att komma. Annars hotade han med att skicka ut bilder till hennes skola. Han 

sa vilka hon umgicks med och på vilken skola hon gick. Sekretess 8 vägrade. I stället 

gick hon till sin mamma och berättade. 

 

Det var aldrig tal om något sexuellt rollspel. Omegle är en sajt där man kan prata med 

olika människor om vad som helst. Hon har aldrig varit på den sidan i något sexuellt 

syfte. Hon har inte heller besökt någon 18+-grupp. 

 

Sekretess 8 vågade inte gå till skolan för hon var rädd att filmerna spridits. Hennes 

frånvaro var väldigt hög. Hon är fortfarande rädd för spridning. Hon tar medicin mot 

depression. 

 

Kevin Olsson  

Sekretess 8 pratade om sex på ett väldigt öppet och självsäkert sätt. Hon har inte sagt 

att hon var 14 år och han har inte hotat med att sprida bilder. Han upplevde henne 

som minst 18 år. Det kan vara riktigt att han i förhör sagt sig vara osäker på huruvida 

hot förekom. Om det förekom något hot var det dock rollspel. 
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Kevin Olsson tror inte att de träffades på Omegle. Han tror att det var på Discord, mest 

troligt i någon 18+-grupp. Kevin Olsson minns att hon gav sitt samtycke till att han 

laddade ner filmerna. Sekretess 8 var med på detta från början till slut. Kevin Olsson 

avslutar alltid när folk blir ledsna. 

 

Kevin Olsson minns inte vad gruppen ”laglig grupp 15+” är. Han tror att man där delar 

med sig av nakenbilder. 

 

Sekretess 8 A (Målsägandens mamma) 

Hon blev väckt av Sekretess 8 på natten. Sekretess 8 var jätteledsen. Hon berättade att 

hon hade skickat bilder till en kille.  

 

Kille hade hotat henne för att få fler bilder. Han hade sagt att han visste var hon bodde, 

var hennes morföräldrar bodde och vilken skola hon gick på. De hade haft kontakt på 

Omegle, Snapchat och Discord.  

 

Sekretess 8 mådde redan dåligt vid denna tidpunkt. Efter dessa händelser blev det sämre 

och sämre. Hon hade mycket ångest, svårt att sova och ville inte vara själv. Det har även 

förekommit suicidtankar.  

 

Måendet idag är till och från. Vissa dagar har Sekretess 8 jätteångest. Hon tar 

antidepressiv medicin. 

 

Sekretess 8 C (Målsägandens vän) 

Hon och målsäganden träffade Kevin Olsson helt slumpmässigt på Omegle. Han 

frågade hur gamla de var och de uppgav sina riktiga åldrar. Kevin Olsson sa att de var 

snygga samt kommenterade även någons bröst. 

 

Sekretess 8 berättade senare att Kevin Olsson – om hon inte skickade bilder på sig 

själv – skulle komma hem till henne.  
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Sekretess 8 berättade för sin mamma vad som hänt eftersom hon tyckte att Kevin 

Olsson blev läskig.  

 

Omegle kan beskrivas som typ Facetime random, den är inte inriktad på främst sex. 

 

Tingsrättens bedömning 

Kevin Olsson har vidgått samtliga de händelseförlopp som anges i gärningsbeskrivnin-

garna. Han har invänt att han utgick från att Sekretess 8 var minst 18 år samt att det 

som syns på filmerna är ett frivilligt rollspel. 

 

Inte heller beträffande denna punkt finns det något stöd i utredningen för Kevin 

Olssons uppgifter om att det skulle handla om ett rollspel. Det finns t.ex. inget i 

filmmaterialet som tyder på det. Tvärtom ges intrycket att Kevin Olsson på olika sätt 

utnyttjar Sekretess 8 för att få henne att utföra de sexuella handlingar som han vill. 

Vidare ligger Sekretess 8:s utsaga väl i linje med de slutsatser som kan dras av åberopad 

bevisning i form av filmer m.m. Av betydelse är också att Sekretess 8:s utsaga vinner 

stöd av vad övriga målsägande har berättat. 

 

Tingsrätten finner vid en samlad bedömning det i allt väsentligt saknas anledning att 

ifrågasätta Sekretess 8:s uppgifter samt att Kevin Olssons invändning om frivilligt 

rollspel är motbevisad liksom hans uppgift om att han skulle ha träffat Sekretess 8 på 

en rollspelssida 18+. Det får i sin tur betydelse för Kevin Olssons uppsåt ifråga om 

Sekretess 8:s ålder. Det stämmer inte att han på grund av sammanhanget kan ha haft 

skäl att utgå från att hon var minst 18 år. Hon har sanningsenligt uppgett att hon var 

14 år och det har Kevin Olsson godtagit genom att inte ställa några vidare frågor. Han 

får därmed anse ha haft uppsåt i förhållande till den omständigheten att Sekretess 8 var 

14 år. 

 

Snapchat-filmerna är inte inspelade i realtid utan Sekretess 8 spelade in dem på 

uppmaning av Kevin Olsson och skickade dem sedan omedelbart till honom. Detta 

tillvägagångssätt bör enligt tingsrätten inte påverka bedömningen av gärningarna. 
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Utifrån det nu sagda – och med beaktande av de överväganden som redovisats ovan 

beträffande brottsrubriceringar m.m. – gör tingsrätten följande bedömningar såvitt 

avser åtalspunkten 8. 

 

- Punkten 1 A: Grovt sexuellt övergrepp mot barn i enlighet med åtalet. 

- Punkten 1 B: Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 1 C: Barnpornografibrott. Beträffande skälen för att gärningen inte 

rubriceras som grovt brott, se punkten 8 C under åtalspunkten 1. Innehavet av 

filmerna konsumeras av skildrandet. 

- Punkten 2 A. Grovt sexuellt övergrepp mot barn. Beträffande skälen för att 

gärningen inte rubriceras som våldtäkt mot barn, se punkten 14 A under 

åtalspunkten 1. 

- Punkten 2 B: Gärningen konsumeras av föregående brott. 

- Punkten 2 C: Barnpornografibrott av normalgraden. Innehavet av filmen 

konsumeras av skildrandet. 

 

Skadestånd 

Kevin Olsson har bestritt det enskilda anspråket. Han har som i och för sig skäligt 

belopp vitsordat 30 000 kr för kränkning. Inget belopp har vitsordats för sveda och 

värk.  

 

Kevin Olsson är skadeståndsskyldig till följd av utgången i ansvarsdelen. Vid en samlad 

bedömning av det inträffade – samt verkningarna därav – finner tingsrätten att Kevin 

Olsson skäligen bör förpliktas at utge skadestånd till Sekretess 8 med 50 000 kr för 

kränkning. Mot bakgrund av vad Sekretess 8 har utsatts för och hennes låga ålder 

saknas det anledning att ifrågasätta att hon lidit personskada i form av psykiskt lidande 

under viss tid. Kevin Olsson ska därför vidare till Sekretess 8 utge skadestånd med 

10 000 kr för sveda och värk. Vid bestämmandet av kränkningsersättningen har det 

betydelse att tingsrätten inte rubricerar gärningen under punkten 2 A som grov våldtäkt 

mot barn.  
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Åtalspunkten 9 

Kevin Olsson har förnekat samtliga gärningar med åberopande av att han saknat 

uppsåt att begå sådana brott. Målsäganden har gett sitt samtycke. Han har vidare 

uppfattat att hon var minst 18 år. Vad gäller delpunkterna 2-4 har uttalandena gjorts i 

ett sammanhang där samtliga medverkande kan förvänta sig uttalanden med sexuell 

innebörd. Såvitt avser delpunkten 5 är försökspunkten inte uppnådd. 

 

Åklagarens sakframställan 

Målsäganden var vid den aktuella tidpunkten 14 år 8 månader. Hon och Kevin Olsson 

fick kontakt via OMTV, en plattform som påminner om Omegle. Kevin Olsson sa att 

han var född -02 eller -03. Målsäganden tror att hon uppgav sin ålder, hon har i vart 

fall inte sagt att hon var äldre än vad hon var.  

  

Kevin Olsson kom ganska snabbt in på sexuella ämnen. Han frågade t.ex. om 

målsäganden var oskuld. Han ville att hon skulle göra sexuella saker och pressade 

henne genom att säga att han hade videofilmer/bilder på henne som han skulle sprida. 

Detta gjorde målsäganden livrädd trots att hon inte visste med sig att Kevin Olsson 

hade något sådant material. Kevin Olsson lovade att radera materialet om hon gick 

med på livecam. Efter att ha visat sig där försökte målsäganden förvissa sig om att 

Kevin Olsson skulle radera filmerna. Hon blev till slut panikslagen och berättade för 

sina föräldrar.  

 

Filmerna föregås av en konversation där Kevin Olsson bl.a. skriver att det inte är något 

att grina över, på med kameran. På filmerna är det uppenbart att målsäganden följer 

instruktioner av Kevin Olsson. Det är också uppenbart att hon verkligen inte vill göra 

detta. I konversationen skriver Kevin Olsson bl.a. ”stoppa upp flaskan i din röv”.  

Målsäganden skriver några gånger ”snälla, nu räcker det”. 

 

Efter filminspelningen fortsätter konversationen som i huvudsak går ut på att måls-

äganden dels ber Kevin Olsson att radera filmen, dels vill försäkra sig om att han 

verkligen gjort det. Målsäganden skriver bl.a. att hon är asrädd. 
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Försvarets sakframställan 

Kevin Olsson och målsäganden träffades på en 18+-sida. Det kan vara Dark zon-

sidan, som är inriktad på hårdfört rollspel med utpressning etc.   

 

Målsäganden har aldrig uppgett sin ålder, men Kevin Olsson utgick från att hon var 

minst 18 år. 

 

Den åberopade chatten är utvald av målsägandens föräldrar. Det kan därför finnas 

mer. 

 

I chatten säger målsäganden att hon skulle fråga sin mamma om hon fick åka till 

Malmö. Det tyder på frivillighet från målsägandens sida. 

 

Sekretess 9  

Sekretess 9:s uppgifter har förebringats genom uppspelning av ett videoinspelat förhör. 

Sekretess 9 är under delar av förhöret mycket ledsen och gråter. Det är uppenbart att 

hon upplever förhörssituationen som mycket jobbig. I huvudsak framkommer följande 

uppgifter.  

 

Hon tror att det var Kevin Olsson som tog den första kontakten. Det var på OMT. De 

fortsatte sedan på Discord och Snapchat. Han sa att han var född -02 eller -03 och det 

trodde Sekretess 9 på. Sekretess 9 tror att hon berättade hur gammal hon var. Hon har 

i vart fall inte uppgett en högre ålder än sin verkliga. 

 

Kevin Olsson kom ganska snabbt in på sex och frågade bl.a. om hon var oskuld. Helt 

plötsligt började Kevin Olsson hota med att han hade nudes på henne. Hon trodde på 

det, men förstod samtidigt inte hur han skulle ha fått tag på dem. Han ville att hon 

skulle göra mer, annars skulle han läcka bilderna. Sekretess 9 fick panik och visste inte 

vad hon skulle göra. Hon kände sig tvingad att göra det Kevin Olsson sa. Han tvingade 

även henne att visa ansiktet. Han sa att hon skulle använda föremål, hon hatade det. 

Sekretess 9 hade ingen aning om att han spelade in henne på film.  
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Det förekom ingen diskussion om rollspel. 

 

Sekretess 9 vet inte vad Dark zon är. 18+-grupper är inget hon känner till. 

 

Sekretess 9 A (Målsägandens pappa) 

En kväll kom Sekretess 9 gråtande ut från sitt rum med sin telefon. Hon visade upp 

telefonen och Sekretess 9 A fotograferade dels en konversation från Discord, dels ett 

Snapchat-alias. Sekretess 9 A läste konversationen och förstod vad hans dotter varit 

med om. Hon lade skuld på sig själv vilket var ett skäl till att hon först inte ville göra en 

polisanmälan.  

 

Sekretss 9 A scrollade igenom konversationen på Discord och tror att han fotogra-

ferade hela. 

 

Sekretess 9 har gått till kuratorer för samtal. Hon har blivit mer återhållsam än tidigare 

när det gäller nya människor och sociala medier.  

 

Kevin Olsson 

Han minns väldigt lite men kommer ihåg att de träffades på Discord. Han är osäker på 

vilken server, men skulle säga Dark zon.  

 

Han tror aldrig att Sekretess 9 sagt något om sin ålder. Han utgick från att hon var 

minst arton år eftersom de träffades på en 18+-sida. Till det kommer att hon hade 

jättemycket sexuell kunskap och erfarenhet. Att hon skulle fråga sin mamma om hon 

fick åka till Malmö ingav inte några betänkligheter om hennes ålder. 

 

Kevin Olsson är rätt säker på att de kom överens om rollspel och att de inledningsvis 

pratade om vad de tyckte om. Rollspelet var underförstått redan utifrån BDSM-

gruppen Dark zon.  

 

I filmen lever sig Sekretess 9 in i sitt självskadebeteende. Det är något hon vill och hon 

trivs i filmen. 
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Sekretess 9:s pappa har inte fotograferat hela chatten. Det kan vara så att han valt att 

undanhålla viktiga delar.  

Det är riktigt att Kevin Olsson i förhör har sagt att Sekretess 9 borde ha förstått att det 

var rollspel eftersom de träffades i en sådan grupp. Det är dock ett generellt svar som 

inte har bäring på just Sekretess 9. Dessutom finns det överlag många fel i förhören. 

  

Kevin Olsson tolkar Sekretess 9:s efterföljande reaktioner som ett tecken på att hon 

skäms för att hon gillar den här typen av rollspel. Sådan skamkänsla är inte ovanligt. 

 

Tingsrättens bedömning 

Kevin Olsson har vitsordat de händelseförlopp som anges i gärningsbeskrivningarna. I 

övrigt har Kevin Olsson invänt att han trodde att Sekretess 9 var minst 18 år, att det 

var fråga om frivilligt rollspel samt att man på aktuella sajter kan förvänta sig 

uttalanden av sexuell innebörd och att Kevin Olssons olika uttalanden därför inte ska 

bedömas som sexuella ofredanden. 

 

Det finns inte heller såvitt avser denna punkt något som helst stöd för att det skulle 

vara fråga om ett frivilligt rollspel. Händelseförloppet ger i stället intryck av att Kevin 

Olsson på olika sätt utnyttjat och försökt utnyttja Sekretess 9 för att få henne att utföra 

de sexuella handlingar han vill. Vidare ligger Sekretess 9:s utsaga väl i linje med de 

slutsatser som kan dras utifrån åberopad bevisning i form av filmer, chattar m.m. Av 

betydelse är också att Sekretess 9:s utsaga vinner stöd av vad övriga målsägande har 

berättat. 

 

Tingsrätten finner vid en samlad bedömning att det i allt väsentligt saknas anledning att 

ifrågasätta riktigheten av Sekretess 9:s uppgifter samt att Kevin Olssons invändning om 

frivilligt rollspel är motbevisad liksom hans uppgift om att han skulle ha träffat 

Sekretess 9 på en rollspelssida 18+. Det innebär i sin tur att invändningen avseende 

påstått sexuellt ofredande faller. Det får också betydelse för Kevin Olssons uppsåt 

ifråga om Sekretess 9:s ålder. Det stämmer inte att han på grund av sammanhanget kan 

ha haft skäl att utgå från att hon var minst 18 år. Han har, trots de avancerade sexuella 
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aktiviteter han avsåg att genomföra, inte ställt en enda fråga om hennes ålder. Han har 

därmed varit helt likgiltig inför den beaktansvärda risken att det faktiskt förhöll sig så 

att hon var under 15 år. Det föreligger alltså likgiltighetsuppsåt hos Kevin Olsson i 

förhållande till den omständigheten att Sekretess 2 var under 15 år. 

 

Utifrån det nu sagda – och med beaktande av de överväganden som redovisats ovan 

beträffande brottsrubriceringar m.m. – gör tingsrätten följande bedömningar såvitt 

avser åtalspunkten 9. 

 

- Punkten 1 A: Våldtäkt mot barn, brott av normalgraden. Av särskild betydelse för 

valet av denna rubricering är att penetrationen delvis har skett med föremål samt 

att Kevin Olsson har följt händelseförloppet i realtid. Minimistraffet för grov 

våldtäkt mot barn är fängelse i fem år. För att den rubriceringen ska vara aktuell 

krävs enligt tingsrätten ytterligare försvårande omständigheter.  

- Punkten 1 B: Gärningen konsumeras av det föregående brottet. 

- Punkten 1 C: Barnpornografibrott av normalgraden. Beträffande skälen för att 

gärningen inte rubriceras som grovt barnpornografibrott, se punkten 8 C under 

åtalspunkten 1. Innehavet av filmen konsumeras av skildrandet. 

- Punkterna 2-4: Sexuellt ofredande i enlighet med åtalet. 

- Punkten 5 A: Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering i enlighet 

med åtalet. 

- Punkten 5 B: Försök till barnpornografibrott i enlighet med åtalet. 

 

Skadestånd 

Kevin Olsson har bestritt det enskilda anspråket. Han har som i och för sig skäligt 

belopp vitsordat 15 000 kr för kränkning. Inget belopp har vitsordats för sveda och 

värk.  

 

Kevin Olsson är skadeståndsskyldig till följd av utgången i ansvarsdelen. Vid en samlad 

bedömning av det inträffade – samt verkningarna därav – finner tingsrätten att Kevin 

Olsson skäligen bör förpliktas at utge skadestånd till Sekretess 9 med 105 000 kr för 

kränkning samt 15 000 kr för sveda och värk. Vid bestämmandet av beloppet för 
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kränkning har det betydelse att tingsrätten inte rubricerar gärningen under punkten 1 A 

som grov våldtäkt mot barn. 

 

Påföljd 

Kevin Olsson förekommer inte tidigare i belastningsregistret. 

 

Tingsrätten har i målet inhämtat en rättspsykiatrisk undersökning. Av denna framgår 

att Kevin Olsson varken led av allvarlig psykisk störning vid gärningstillfällena eller vid 

undersökningen. 

 

Kevin Olsson döms för tre fall av våldtäkt mot barn, sju fall av grovt sexuellt över-

grepp mot barn och därutöver ytterligare ett flertal sexualbrott riktade mot barn. Såväl 

brottslighetens art som det samlade straffvärdet gör att det inte är aktuellt med någon 

annan påföljd än fängelse.   

 

Åklagaren har yrkat fängelse i 8 år men då av förklarliga utgått från de rubriceringar, 

t.ex. grov våldtäkt mot barn, som angetts i stämningsansökningen.  

 

Många av de brott som Kevin Olsson har gjort sig skyldig till är av mycket allvarlig art 

och den samlade brottslighetens straffvärde är högt. I straffhöjande riktning ska 

beaktas att Kevin Olsson på ett systematiskt och cyniskt sätt har utnyttjat 

målsägandenas låga ålder. Brotten har vidare utgjort mycket allvarliga angrepp på barns 

trygghet till person. Tingsrätten bedömer att brottslighetens samlade straffvärde 

motsvarar fängelse i drygt sex år (jfr. 26 kap. 2 § brottsbalken). Vid straffmätningen bör 

beaktas dels den förhållandevis långa häktningstiden med restriktioner, dels att lång tid 

har förflutit sedan vissa av gärningarna begicks. De ytterligare strafflindringsgrunder 

som försvaret pekat på är inte aktuella att tillämpa i detta fall. – Tingsrätten bestämmer 

påföljden till fängelse sex år. 

 

Frågan om häktning 

Det finns risk för att Kevin Olsson fortsätter sin brottsliga verksamhet. Vidare är det 

för brotten våldtäkt mot barn inte föreskrivet lindrigare straff än fängelse i två år och 
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det är inte uppenbart att skäl till häktning saknas. Vad gäller sistnämnda häktnings-

grund ska tilläggas att det, med hänsyn till det fleråriga fängelsestraff som döms ut, 

även finns en viss flyktfara. 

 

På grund av det anförda ska Kevin Olsson kvarbli i häkte till dess domen i ansvars-

delen vinner laga kraft mot honom. 

 

Ersättningar 

Kevin Olsson frihetsberövades i december 2019 och förundersökningen har pågått 

alltsedan dess. Förundersökningen, som i denna del rört nio målsägande, får betecknas 

som mycket omfattande. Huvudförhandlingen har pågått i elva dagar plus en dag för 

genomgång av den rättspsykiatriska undersökningen. Under inledande och avslutande 

delar av huvudförhandlingen har samtliga målsägandebiträden varit närvarande. 

 

Mot den angivna bakgrunden finner tingsrätten inte anledning att invända mot någon 

av de begärda ersättningarna utan samtliga bedöms som skäliga. Såvitt gäller försvara-

rens ersättning gäller detta även med beaktande av  att han inte förordnades förrän i 

december 2020. 

 

Kostnaderna för försvaret och målsägandebiträdena ska stanna på staten. 

 

Övrigt 

Kevin Olsson ska utge föreskriven avgift till brottsofferfonden. 

 

 

* 
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HUR MAN ÖVERKLAGAR, se bilaga (TR 01) 

Sista dagen för överklagande är den 27 juli 2021. Överklagandet ges in till tingsrätten 

men prövas av Hovrätten över Skåne och Blekinge. 

 

Lennart Strinäs 

___________________________________________________________________ 

I avgörandet har deltagit chefsrådmannen Lennart Strinäs samt nämndemännen 

Dragan Anicin, Stefan Greschner, Viveka Hägg och Göran Karlsson. Rätten är 

överens.  
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Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss för information på annat sätt.

Besöksadress
Kalendegatan 1

E-post
malmo.tingsratt@dom.se

Telefon
040-35 30 00

Öppettider
måndag - fredag 
08:00-16:00

Postadress
Box 265 
201 22 Malmö Webbplats

www.malmotingsratt.domstol.se

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/födelsetid 
19930409-1110

Datum för dom/beslut 
2021-07-06

Efternamn 
Domaoan Olsson

Förnamn 
KEVIN Ray Robert Einar

Personen har under en sammanhängande tid av minst 24 timmar varit frihetsberövad* i Sverige 
eller utomlands med anledning av brott som prövats i målet eller som påföljden avser. 
Frihetsberövandet har ägt rum under nedan angivna tider.

*på sätt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoräknande av tid för frihetsberövande

Frihetsberövad Frihetsberövandet hävt/upphört/avbrutet 

(lämna tomt för ett frihetsberövande som pågår)

2019-12-03

Samtidig verkställighet av påföljd i annat mål

£ Kriminalvården har underrättat domstolen om att personen har påbörjat verkställighet eller 
har verkställt påföljd i annat mål under den tid som han eller hon varit berövad friheten (2–4 
§§ förordning (2019:96) om tillgodoräknande av tid för frihetsberövande).

Tidigare frihetsberövanden av betydelse för avräkningen

£ Domstolen har i avgörandet helt eller delvis undanröjt påföljden i tidigare dom, beslut eller 
strafföreläggande, och det finns uppgifter om frihetsberövanden i tidigare meddelade domar, 
beslut eller avräkningsunderlag som har betydelse för avräkningen.

Observera: När domstolen lämnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvården ska tidigare 
domar/beslut med eventuella avräkningsunderlag och avräkningsunderlag enligt 12 a § 
strafföreläggandekungörelsen bifogas, om det finns uppgifter där som har betydelse för avräkningen 
(3 § 4 förordningen (1990:893) om underrättelse om dom i vissa brottmål, m.m.).

Underskrift Namnförtydligande
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Hand!.: VÅLD 

1 
Tilltalad: efternamn och alla förnamn 

Domaoan Olsson Kevin Ray Robert Einar 
Tilltalsnamn 

Kevin 
Yrke/titel 

Personnr 

19930409-1110 
Medborgare i 

Sverige 
Telefon Tolkbehov 

Adress 

Rosendalsvägen 1 Lgh 1201, 212 19 MALMÖ 
Offentlig försvarare/ombud 

Frisell, Ulf, Frisells Advokatbyrå AB, Djäknegatan 31, 211 35 MALMÖ 
Frihetsberövande m.m. 

- Anhållen i frånvaro 2019-12-03, Gripen 2019-12-03, Häktad 2019-12-07. 
Delgivningsuppgifter 

Ansvarsyrkanden m.m. 

1 (Målsäganden Sekretess 1) (5000-K1508186-18) 

Målsägande 
Sekretess 1 som företräds av vårdnadshavare Sekretess 1A och 1B och 

advokat Helen Jagebro, Advokat Helen Jagebro AB 

Gärningar 

Kevin Domaoan Olsson har från och med den 16 november 2018 till och med 

den 29 november 2018 på Rosendalsvägen 1, Malmö stad, över internet begått 
följande brottsliga gärningar mot Sekretess 1, född 2004-08-31. 

1. Sexuellt ofredande den 16 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "would you help me cum?" Gärningen har varit ägnad att kränka 
Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

2. Sexuellt ofredande den 16 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "[w]ould you mind helping me cum before you go", "but you 
can send me photos / I guess / I will cum, but it won't be as good", 

"want one of my cock?", "[g]ive me that pussy up close / and your 

nipples", "Han I come to Sweden and fuck you?" samt skicka ett 

Postadress 

Box 21003 
200 21 MALMÖ 

Gatuadress Telefon E-post 

Rättscentrum Malmö, 010-562 60 10 registrator.ak-malmo@aklagare.se 
Porslinsgatan 4 

Telefax Webbadress 

010-562 60 11 www.aklagare.se 
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fotografi på en erigerad penis till Sekretess 1. Gärningen har varit 

ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. 

brottsbalken) 

3. Sexuellt ofredande den 16 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva Is» can't you just finish me off?" samt "I really want to cum for 

you". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella 

integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

4. Sexuellt ofredande den 16 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "[m]y dick / has been hard / since morning", "ok sorry / I'm 

pushing too much / I'll just try to fap to some stupid porn / ughhh / I want 

you so bad" samt "I am so fucking hard". Gärningen har varit ägnad att 

kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

5. Sexuellt ofredande den 16 november 2018 genom att till Sekretess 1 
skriva "imj ust here / trying to focus on not getting my dick hard / cause 

you're so sexy" samt "I want that ass/pussy / so bad", "I'd lick and suck 

on your pussy / and stick my tongue in your ass / but mostly just being 

rough with you / and dominant / doing what I want / making you cum 

hard / spank your ass cheeks / use toys". Gärningen har varit ägnad att 

kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

6.A. Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering alternativt 

sexuellt ofredande den 16 november 2018 genom att försöka främja att 

Sekretess 1 utför eller medverkar i sexuell posering genom att till 

Sekretess 1 skriva "weil / you know / going to the bathroom at grannies / 
and maybe snapping me a few shots" samt "I wanted to see that ass 

spread / on your knees / so bad". Gärningen har varit ägnad att kränka 

Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 8 § 1 st. och 23 kap. 1 § 
brottsbalken alternativt 6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

6.13. Försök till barnpornografibrott den 16 november 2018 genom att, i 

enlighet med det angivna förfarandet under gärning 6.A., försöka inneha 

eller betrakta en pornografisk bild av Sekretess 1 som Kevin Domaoan 

Olsson skulle ha berett sig tillgång till om brottet hade fullbordats. (16 

kap. 10 a § 1 st. 5 p. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

7. Sexuellt ofredande den 16 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "cause I want you / so bad / I want you on cam / I want to cum 

reallIlly good". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s 
sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

8.A. Grov våldtäkt mot barn den 17 november 2018 genom att med 

Sekretess 1 genomföra en sexuell handling som med hänsyn till 
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kränkningens allvar är jämförlig med samlag. Den sexuella handlingen 

har bestått i att Sekretess 1 penetrerat sin vagina och anal med sina 

fingrar, tagit på utsidan av sin vagina med sin hand samt penetrerat sin 

anal med en tandborste. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och visat särskild hänsynslöshet eller råhet. Hotet har bestått i att 

Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att han till andra skulle 

sprida pornografiska bilder på henne eller andra uppgifter om hennes 

sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar mot henne. (6 kap. 4 § 1 

och 3 st. brottsbalken) 

8.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 17 november 2018 

genom att främja eller utnyttja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering i enlighet med det angivna förfarandet under gärning 

8.A. samt visa sin nakna kropp, vagina och analöppning för Kevin 

Domaoan Olsson. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 

uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 

mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

8.C. Grovt barnpornografibrott den 17 november 2018 genom att skildra 

Sekretess 1 när hon utför de handlingar som framgår av gärningarna 8.A. 

och 8.B. Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en 

drygt 17 minuter lång videoupptagning av händelseförloppet som han 

därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 1 utsätts för tvång eller utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst 

sätt. (16 kap. 10 a § 1 st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 

2020:173)) 

9. Försök till grov våldtäkt mot barn den 17 november 2018 genom att 

till Sekretess 1 skriva "okay how about this / we'll meet irl / and you'll 

let me fuck you / and you'll suck my cock / after that we're done" och 

därigenom föreslå ett fysiskt möte med Sekretess 1 i syfte att med henne 

genomföra ett samlag och andra sexuella handlingar som med hänsyn till 

kränkningens allvar är jämförliga med samlag. 

Det fullbordade brottet hade varit grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson 



Åklagarområde Syd-Öst 
Malmö åklagarkammare 

Kammaråklagare Kajsa Cavallin 2021-04-09 
Kammaråklagare Adrien Combier-Hogg  

Sida 4 (46) 
Handling 1243 
Ärende AM-159578-18 
Handläggare 313-15 

skulle ha använt hot om brottslig gärning och visat särskild hänsynslöshet 

eller råhet. Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till 

Sekretess 1 att han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne 
eller andra uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga 

gärningar mot henne. (6 kap. 4 § 1 och 3 st. samt 23 kap. 1 § 
brottsbalken) 

alternativt, i andra hand, 

Kontakt för att träffa barn i sexuellt syfte i enlighet med det angivna 
förfarandet ovan. (6 kap. 10 a § brottsbalken) 

alternativt, i tredje hand, 

Sexuellt ofredande i enlighet med det angivna förfarandet ovan. 
Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 
kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

10.A. Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 18 

november 2018 genom att försöka främja att Sekretess 1 utför eller 
medverkar i sexuell posering genom att till henne skriva "ok / b4 you go / 

snap me your asshole spread / or wait / send a photo here in discord". 

Det fullbordade brottet hade varit grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson 

skulle ha använt hot om brottslig gärning och brottet skulle ha inneburit 

ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. Hotet har bestått i att Kevin 

Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att han till andra skulle sprida 

pornografiska bilder på henne eller andra uppgifter om hennes sexualliv 

samt fortsätta begå brottsliga gärningar mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. 

samt 23 kap. 1 § brottsbalken) 

10.B. Försök till barnpornografibrott den 18 november 2018 genom att, i 

enlighet med det angivna förfarandet under gärning 10.A., försöka inneha 

eller betrakta en pornografisk bild av Sekretess 1 som Kevin Domaoan 

Olsson skulle ha berett sig tillgång till om brottet hade fullbordats. (16 

kap. 10 a § 1 st. 5 p. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

11. Sexuellt ofredande den 18 november 2018 genom att till Sekretess 1 
skriva "do you use anything / when you masturbate". Gärningen har varit 

ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. 

brottsbalken) 

12. Försök till grov våldtäkt mot barn från och med den 18 november 

2018 till och med den 29 november 2018 genom att med Sekretess 1 

försöka genomföra en sexuell handling som med hänsyn till 
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kränkningens allvar är jämförlig med samlag. Den sexuella handlingen 

skulle ha bestått i att Sekretess 1 penetrerat sig vaginalt och analt med en 

morot eller gurka. 

Det fullbordade brottet hade varit grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson 

skulle ha använt hot om brottslig gärning och visat särskild hänsynslöshet 

eller råhet. Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till 

Sekretess 1 att han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne 

eller andra uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga 

gärningar mot henne. (6 kap. 4 § 1 och 3 st. samt 23 kap. 1 § 

brottsbalken) 

13.A. Grov våldtäkt mot barn den 18 november 2018 genom att med 

Sekretess 1 genomföra en sexuell handling som med hänsyn till 

kränkningens allvar är jämförlig med samlag. Den sexuella handlingen 

har bestått i att Sekretess 1 penetrerat sin vagina och anal med skaftet till 

en hårborste vid upprepade tillfällen berört utsidan av sin vagina med 

borstskaftet, samt vid upprepade tillfällen penetrerat sin vagina med sina 

fingrar. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och visat särskild hänsynslöshet eller råhet. Hotet har bestått i att 

Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att han till andra skulle 

sprida pornografiska bilder på henne eller andra uppgifter om hennes 

sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar mot henne. (6 kap. 4 § 1 

och 3 st. brottsbalken) 

13.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 18 november 2018 

genom att främja eller utnyttja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering i enlighet med det angivna förfarandet under gärning 

13.A. samt visa sin nakna kropp, vagina och analöppning för Kevin 

Domaoan Olsson. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 

uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 

mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

13.C. Grovt barnpornografibrott den 18 november 2018 genom att skildra 

Sekretess 1 när hon utför de handlingar som framgår av gärningarna 

13.A. och 13.B. Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson 

skapat en drygt 16 minuter lång videoupptagning av händelseförloppet 

som han därefter sparat på sin dator. 
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Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 
utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 1 utsätts för tvång eller utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst 

sätt. (16 kap. 10 a § 1 st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 

2020:173)) 

14.A. Grov våldtäkt mot barn den 18 november 2018 genom att med 

Sekretess 1 genomföra en sexuell handling som med hänsyn till 

kränkningens allvar är jämförlig med samlag. Den sexuella handlingen 
har bestått i att Sekretess 1 penetrerat sin anal med sina fingrar samt med 

sina fingrar berört sin analöppning. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och visat särskild hänsynslöshet eller råhet. Hotet har bestått i att 
Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att han till andra skulle 
sprida pornografiska bilder på henne eller andra uppgifter om hennes 

sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar mot henne. (6 kap. 4 § 1 

och 3 st. brottsbalken) 

14.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 18 november 2018 

genom att främja eller utnyttja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering i enlighet med det angivna förfarandet under gärning 
14.A. samt visa sin nakna kropp, vagina och analöppning för Kevin 

Domaoan Olsson. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 
gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 
uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 

mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

14.C. Grovt barnpornografibrott den 18 november 2018 genom att skildra 

Sekretess 1 när hon utför de handlingar som framgår av gärningarna 

14.A. och 14.B. Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson 

skapat en drygt 9 minuter lång videoupptagning av händelseförloppet 

som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 
utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 1 utsätts för tvång eller utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst 

sätt. (16 kap. 10 a § 1 st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 

2020:173)) 
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15.A. Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 21 

november 2018 genom att försöka främja att Sekretess 1 utför eller 

medverkar i sexuell posering genom att till henne skriva "when do you 

think your period is over / send me a cute photo of your face and tits" 

samt "you see my profile pic? / do that face / [bild på tecknat ansikte] / 

like this / and your tits out". 

Det fullbordade brottet hade varit grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson 

skulle ha använt hot om brottslig gärning och brottet skulle ha inneburit 

ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. Hotet har bestått i att Kevin 

Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att han till andra skulle sprida 

pornografiska bilder på henne eller andra uppgifter om hennes sexualliv 

samt fortsätta begå brottsliga gärningar mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. 

samt 23 kap. 1 § brottsbalken) 

15.B. Försök till barnpornografibrott den 21 november 2018 genom att, i 

enlighet med det angivna förfarandet under gärning 15.A., försöka inneha 

eller betrakta en pornografisk bild av Sekretess 1 som Kevin Domaoan 

Olsson skulle ha berett sig tillgång till om brottet hade fullbordats. (16 

kap. 10 a § 1 st. 5 p. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

16.A. Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 21 

november 2018 genom att försöka främja att Sekretess 1 utför eller 

medverkar i sexuell posering genom att till henne skriva "I want you to 

cam wit hme today", "playing with your tits / sucking your little fingers / 

stop asking / say yes master". 

Det fullbordade brottet hade varit grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson 

skulle ha använt hot om brottslig gärning och brottet skulle ha inneburit 

ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. Hotet har bestått i att Kevin 

Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att han till andra skulle sprida 

pornografiska bilder på henne eller andra uppgifter om hennes sexualliv 

samt fortsätta begå brottsliga gärningar mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. 

samt 23 kap. 1 § brottsbalken) 

16.B. Försök till barnpornografibrott den 21 november 2018 genom att, i 

enlighet med det angivna förfarandet under gärning 16.A., försöka inneha 

eller betrakta en pornografisk bild av Sekretess 1 som Kevin Domaoan 

Olsson skulle ha berett sig tillgång till om brottet hade fullbordats. (16 

kap. 10 a § 1 st. 5 p. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

17. Sexuellt ofredande den 23 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "you'll be my slut forever". Gärningen har varit ägnad att kränka 

Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 
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18. Försök till utpressning den 23 november 2018 genom att försöka tvinga 

Sekretess 1 att ge 500 USD till honom. Tvånget har bestått i att Kevin 

Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att han skulle sprida 

pornografiska bilder på henne eller andra uppgifter om hennes sexualliv 

samt fortsätta begå brottsliga gärningar mot henne, om hon inte gav 

honom pengarna. Om brottet hade fullbordats hade det inneburit vinning 

för Kevin Domaoan Olsson och skada för Sekretess 1. (9 kap. 4 § 1 st. 

och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

19. Sexuellt ofredande den 23 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "[y]ou wold be a good little fucktoy for me". Gärningen har varit 

ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. 

brottsbalken) 

20.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 24 november 2018 

genom att främja eller utnyttja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering bestående i att förmå Sekretess 1 att till honom skicka 

en bild där hon visar sina delvis nakna bröst och sitt ansikte. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 

uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 

mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

20.B. Barnpornografibrott den 24 november 2018 genom att, i enlighet med 

det angivna förfarandet under gärning 20.A., inneha en pornografisk bild 

av Sekretess 1 eller betrakta en sådan bild som han berett sig tillgång till. 

(16 kap. 10 a § 1 st. 5 p. brottsbalken) 

21.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 24 november 2018 

genom att främja eller utnyttja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering bestående i att förmå Sekretess 1 att till honom skicka 

två bilder där hon visar sina delvis nakna bröst och sitt ansikte. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 

uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 

mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

21.B. Barnpornografibrott den 24 november 2018 genom att, i enlighet med 

det angivna förfarandet under gärning 21A., inneha två pornografiska 
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bilder av Sekretess 1. (16 kap. 10 a § 1 st. 5 p. brottsbalken) 

22.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 24 november 2018 

genom att främja eller utnyttja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering bestående i att förmå Sekretess 1 att till honom skicka 

en bild där hon visar sin analöppning och vagina. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att 
han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 

uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 
mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

22.B. Barnpornografibrott den 24 november 2018 genom att, i enlighet med 

det angivna förfarandet under gärning 22.A., inneha en pornografisk bild 

av Sekretess 1. (16 kap. 10 a § 1 st. 5 p. brottsbalken) 

23. Sexuellt ofredande den 24 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "you're my cumslut / don't forget it", "would you swallow my 

cum / if I fored you too" samt "1 force you to suck my cock / andI'm 

cumming / would you spit it out / or swallow it". Gärningen har varit 

ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. 

brottsbalken) 

24.A. Grovt sexuellt övergrepp mot barn den 24 november 2018 genom att 

med Sekretess I genomföra en sexuell handling bestående i att Sekretess 

1 tvingats visa upp sina nakna bröst, suga på sina fingrar samtidigt som 

hon smeker sina nakna bröst samt med sina händer sära och exponera sin 

analöppning och vagina. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning samt det med hänsyn till tillvägagångssättet eller annars inneburit 

ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. Hotet har bestått i att Kevin 

Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att han till andra skulle sprida 
pornografiska bilder på henne eller andra uppgifter om hennes sexualliv 

samt fortsätta begå brottsliga gärningar mot henne. (6 kap. 6 § 1 och 2 st. 

brottsbalken) 

24.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 24 november 2018 
genom att främja eller utnyttja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering i enlighet med det angivna förfarandet under gärning 

24.A. samt visa upp sin delvis nakna kropp för Kevin Domaoan Olsson. 
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Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 

uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 

mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

24.C. Grovt barnpornografibrott den 24 november 2018 genom att skildra 

Sekretess 1 när hon utför de handlingar som framgår av gärningarna 

24.A. och 24.B. Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson 

skapat en drygt 9 minuter lång videoupptagning av händelseförloppet 

som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 1 utsätts för tvång eller utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst 

sätt. (16 kap. 10 a § 1 st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 

2020:173)) 

25. Sexuellt ofredande den 24 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "know a guy in your schooll / that wants his dick sucked" och 

"ever sucked dick b4". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s 

sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

26. Sexuellt ofredande den 28 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "either that / or we meet up in real / and you suck my cock". 

Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 

kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

27. Sexuellt ofredande den 29 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "tell me the truth / did you show off your little cunt / to some 

guys". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella 

integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

28.A. Olaga tvång den 29 november 2018 genom att med hot om brottslig 

gärning tvinga Sekretess 1 att till honom skicka två bilder där hon visar 

upp sin delvis nakna kropp. Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson 

uppgett till Sekretess 1 att han till andra skulle sprida nakenbilder på 

henne eller andra uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå 

brottsliga gärningar mot henne. (4 kap. 4 § 1 st. brottsbalken) 

28.B. Barnpornografibrott den 29 november 2018 genom att, i enlighet med 

det angivna förfarandet under gärning 28.A., inneha två pornografiska 

bilder av Sekretess 1. (16 kap. 10 a § 1 st. 5 p. brottsbalken) 
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29. Försök till grov våldtäkt mot barn den 29 november 2018 genom att 

till Sekretess 1 skriva "I am in Sweden now btw", "want to meet up", 

"we'd do it / so you'll go to your friends house / and you can come to 

me", "I bet you want my cock / all you have to do is suck it" samt "just 

imagine / getting your pussy licked by me / and sucking my cock" och 

därigenom föreslå ett fysiskt möte med Sekretess 1 i syfte att med henne 

genomföra en sexuella handling som med hänsyn till kränkningens allvar 

är jämförlig med samlag. 

Det fullbordade brottet hade varit grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson 

skulle ha använt hot om brottslig gärning och visat särskild hänsynslöshet 

eller råhet. Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till 

Sekretess 1 att han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne 

eller andra uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga 

gärningar mot henne. (6 kap. 4 § 1 och 3 st. samt 23 kap. 1 § 

brottsbalken) 

alternativt, i andra hand, 

Kontakt för att träffa barn i sexuellt syfte i enlighet med det angivna 

förfarandet ovan. (6 kap. 10 a § brottsbalken) 

alternativt, i tredje hand, 

Sexuellt ofredande i enlighet med det angivna förfarandet ovan. 

Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 

kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

30.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 29 november 2018 

genom att främja eller utnyttja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering bestående i att förmå Sekretess 1 att till honom skicka 

två bilder där hon visar sin analöppning och vagina samt två bilder där 

hon visar sina nakna bröst och sitt ansikte. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 1. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 1 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 

uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 

mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

30.B. Barnpornografibrott den 29 november 2018 genom att, i enlighet med 

det angivna förfarandet under gärning 30.A., inneha fyra pornografiska 

bilder av Sekretess 1. (16 kap. 10 a § 1 st. 5 p. brottsbalken) 
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31. Sexuellt ofredande den 29 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "you're my little submissive slut / don't forget that". Gärningen 

har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 

st. brottsbalken) 

32. Försök till grov våldtäkt mot barn den 29 november 2018 genom att 

till Sekretess 1 skriva "ok weil / find a guy / and suck his dick and make 

a video", "ok weil / then we can meet / and you can suck my cock / ok?", 

"after that / you're free", "you just need to suck my cock / and we're 

done / okay?", "you'll still be a virgin / its just a blowjob", "you'll suck 

my cock / okay?" samt "I'll give you loads of money too / if you do it / 

I'm rich" och därigenom föreslå ett fysiskt möte med Sekretess 1 i syfte 

att med henne genomföra en sexuell handling som med hänsyn till 

kränkningens allvar är jämförlig med samlag. 

Det fullbordade brottet hade varit grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson 

skulle ha använt hot om brottslig gärning och visat särskild hänsynslöshet 

eller råhet. Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till 

Sekretess 1 att han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne 

eller andra uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga 

gärningar mot henne. (6 kap. 4 § 1 och 3 st. samt 23 kap. 1 § 

brottsbalken) 

alternativt, i andra hand, 

Kontakt för att träffa barn i sexuellt syfte i enlighet med det angivna 

förfarandet ovan. (6 kap. 10 a § brottsbalken) 

alternativt, i tredje hand, 

Sexuellt ofredande i enlighet med det angivna förfarandet ovan. 

Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 

kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

33. Sexuellt ofredande den 16 november 2018 genom att till Sekretess I 

skriva "hade du velat suga av mig?" Gärningen har varit ägnad att kränka 

Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

34. Sexuellt ofredande den 17 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "vill du hjälpa mig komma? / vaknade med världens morgon stånd 

pga din bild igår". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s 

sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

35. Sexuellt ofredande den 17 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "vill du hjälpa mig? / min kuk är så hård atm". Gärningen har varit 
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ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. 

brottsbalken) 

36.A. Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering den 17 november 

2018 genom att försöka främja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering genom att till henne skriva "så bara bilder?", "kan jag få 

,se din röv särad på knä / eller om du sitter och visar fittan och brösten 

och röven samtidigt" samt "vill gärna se din tighta röv / och din fitta". (6 

kap. 8 § 1 st. samt 23 kap. 1 § brottsbalken) 

36.B. Försök till barnpornografibrott den 17 november 2018 genom att, i 

enlighet med det angivna förfarandet under gärning 36.A., försöka inneha 

eller betrakta en pornografisk bild av Sekretess 1 som Kevin Domaoan 

Olsson skulle ha berett sig tillgång till om brottet hade fullbordats. (16 

kap. 10 a § 1 st. 5 p. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

37. Sexuellt ofredande den 17 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "hoppas att du vill träffas soon / vi kan gå på bio / sen kan vi 

knulla hemma hos mig". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 

1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

38. Sexuellt ofredande den 17 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "dör / för att jag inte fick se din fina fitta / och lilla röv /jag kan 

inte komma till bara röv och bröst / sånt ser man ju på tv" samt "om vi 

träffas sen / kommer jag stoppa min tunga i din fitta och din röv / slicka 

dig överallt / sära på din röv när du står på dina knän / köra min kuk in 

och ut i din tighta lilla 14 åriga fitta / tills du kommer / hoppas du blir 

väldigt våt och jag får din fittsaft överallt / mm". Gärningen har varit 

ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. 

brottsbalken) 

39.A. Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering den 17 november 

2018 genom att försöka främja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering genom att till henne skriva "skicak selfie / på snap / btw 

/ ansikte och bröst". (6 kap. 8 § 1 st. samt 23 kap. 1 § brottsbalken) 

39.B. Försök till barnpornografibrott den 17 november 2018 genom att, i 

enlighet med det angivna förfarandet under gärning 39.A., försöka inneha 

eller betrakta en pornografisk bild av Sekretess 1 som Kevin Domaoan 

Olsson skulle ha berett sig tillgång till om brottet hade fullbordats. (16 

kap. 10 a § 1 st. 5 p. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

40. Sexuellt ofredande den 17 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "vill se din fitta så jag kan komma hårt / vill fantisera att köra min 

kuk i dig". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella 
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integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

41.A. Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering den 17 november 

2018 genom att försöka främja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 
sexuell posering genom att till henne skriva "visa fittan och låt mig 
koma". (6 kap. 8 § 1 st. samt 23 kap. 1 § brottsbalken) 

41.B. Försök till barnpornografibrott den 17 november 2018 genom att, i 
enlighet med det angivna förfarandet under gärning 41.A., försöka inneha 
eller betrakta en pornografisk bild av Sekretess 1 som Kevin Domaoan 
Olsson skulle ha berett sig tillgång till om brottet hade fullbordats. (16 

kap. 10 a § 1 st. 5 p. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

42. Sexuellt ofredande den 17 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "visar du dansken din fitta?", "får dansken komma? / vem visar du 

fittan för / vem får komma" samt "såklart du är skyldig mig att komma / 
när du teasar upp min kuk". Gärningen har varit ägnad att kränka 

Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

43.A. Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering den 17 november 

2018 genom att försöka främja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering genom att till henne skriva "måste ha fitta och röv / sära 
röven så jag ser båda / det är allt / så jag kan komma". (6 kap. 8 § 1 st. 

samt 23 kap. 1 § brottsbalken) 

43.B. Försök till barnpornografibrott den 17 november 2018 genom att, i 

enlighet med det angivna förfarandet under gärning 43.A., försöka inneha 

eller betrakta en pornografisk bild av Sekretess 1 som Kevin Domaoan 

Olsson skulle ha berett sig tillgång till om brottet hade fullbordats. (16 

kap. 10 a § 1 st. 5 p. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

44. Sexuellt ofredande den 17 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "kan sluta när du ställer dig på knä och låter mig knulla din fitta". 

Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s sexuella integritet. (6 

kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

45.A. Försök till utnyttjande av barn för sexuell posering den 17 november 

2018 genom att försöka främja att Sekretess 1 utför eller medverkar i 

sexuell posering genom att till henne skriva "gå bara till toan och ta några 

bilder" samt "du gjorde mig hård / avsluta jobbet / 2 min i toan / är allt". 

(6 kap. 8 § 1 st. samt 23 kap. 1 § brottsbalken) 

45.B. Försök till barnpornografibrott den 17 november 2018 genom att, i 
enlighet med det angivna förfarandet under gärning 45.A., försöka inneha 
eller betrakta en pornografisk bild av Sekretess 1 som Kevin Domaoan 
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Olsson skulle ha berett sig tillgång till om brottet hade fullbordats. (16 

kap. 10 a § 1 st. 5 p. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

46. Sexuellt ofredande den 17 november 2018 genom att till Sekretess 1 

skriva "jag hade väntat / om jag inte hade haft världens stånd" samt 

"hjälp mig komma". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 1:s 

sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

Vid försöksbrotten har fara för brottens fullbordan förelegat eller varit 

utesluten endast på grund av tillfälliga omständigheter. 

Kevin Domaoan Olsson begick gärningarna med uppsåt. Han var i vart fall 

oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 1 inte hade uppnått 15 års 

ålder. 

Bevisning 

Muntlig bevisning 

- Förhör med målsäganden Sekretess 1 (uppspelning av barnförhör, 

sammanlagt cirka två timmar, medtas av åklagaren till huvudförhandlingen, 

transkribering finns i fup s. 42-82) 

Förhör med tilltalade Kevin Domaoan Olsson som förnekar brott. 

Vittnesförhör med Sekretess lA (förälder till målsäganden) angående sina 

iakttagelser till styrkande av gärningspåståendena. 

Skriftlig bevisning 

Anmälan (fup s. 12) angående hur gärningarna kom till polisens kännedom 

och omständigheterna kring anmälan till styrkande av gärningspåståendena. 

E-postmeddelande från Discord och registerutdrag från Comhem 

(tilläggsfup s. 3-4) till styrkande av gärningsmannaskap. 

Utdrag ur telefontömning (fup s. 28-29) till styrkande av 

gärningsmannaskap. 

- Fotografier på Sekretess 1 som funnits på Kevin Domaoan Olssons dator 

(fup s. 30-32) till styrkande av gärningspåståendena. 

- Skärmavbilder av chatt på Discord (tilläggsfup s. 5-300) till styrkande av 

gärningspåståendena (översättning från engelska till svenska finns i 

tilläggsfup 210330 s 36-259). 

- Skärmavbilder på mappstruktur och mappinnehåll på Kevin Domaoan 

Olssons dator (tilläggsfup s. 3-7) till styrkande av gärningspåståendena. 
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Uppspelning av videoupptagningar (fyra upptagningar, sammanlagt cirka 
52 minuter, medtas av åklagaren till huvudförhandlingen, sammanfattning 
av upptagningarna finns i fup s. 19-26) till styrkande av gärning 8, 13, 14 
och 24. 

2 (Målsäganden Sekretess 2) (5000-K550513-20) 

Målsägande  
Sekretess 2 som företräds av målsägandebiträde advokat Dinela Dervovic, 

Advokatfirman De Basso AB, Örebro 

()Mor prvic~ 20 rvecS 2015 t. 0.1m . allSk- et 
Gärning Elk,~1 
Kevin Domaoan Olsson har, vid olika tillfälleni-ti~dr$26 december 2016 

på Rosendalsvägen, Malmö stad, över intemet begått följande brottsliga 
gärningar mot Sekretess 2, född 2002-03-20. Beträffande de gärningar som 

avser 

1.A. Sexuellt övergrepp mot barn genom att genomföra en sexuell handling 
med Sekretess 2 bestående i att Sekretess 2 förmåtts att enligt Kevin 

Domaoan Olssons instruktioner i livechat med sina händer sära och 

exponera sin analöppning. (6 kap. 6 § 1 st. brottsbalken) 

1.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering i enlighet med det i 

åtalspunkten 1.A. beskrivna handlandet. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 
Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

1.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 2 när hon utför 

de handlingar som beskrivs under åtalspunkterna 1.A och 1.B. 
Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om 4 

min 35 sek av händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 
Sekretess 2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

2.A. Sexuellt övergrepp mot barn genom att genomföra en sexuell handling 
med Sekretess 2 bestående i att Sekretess 2 förmåtts att enligt Kevin 
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Domaoan Olssons instruktioner i livechat med sina händer sära och 

exponera sin vagina och analöppning. (6 kap. 6 § 1 st. brottsbalken) 

2.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering i enlighet med det i 

åtalspunkten 2.A. beskrivna handlandet, samt genom att posera sina bröst 

och sin nakna kropp för Kevin Domaoan Olsson. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

2.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 2 när hon utför 

de handlingar som beskrivs under åtalspunkterna 2.A och 2.B. 

Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om 37 

min 38 sek av händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

3.A. Sexuellt övergrepp mot barn genom att genomföra en sexuell handling 

med Sekretess 2 bestående i att Sekretess 2 förmåtts att enligt Kevin 

Domaoan Olssons instruktioner i livechat med sina händer sära och 

exponera sin vagina och analöppning. (6 kap. 6 § 1 st. brottsbalken) 

3.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering i enlighet med det i 

åtalspunkten 2.A. beskrivna handlandet, samt genom att posera sina bröst 

och sin nakna kropp för Kevin Domaoan Olsson. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

3.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 2 när hon utför 

de handlingar som beskrivs under åtalspunkterna 3.A och 3.B. 

Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om 34 

min 23 sek av händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bild där Sekretess 

2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 st. 1 p. och 

5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 
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4.A. Sexuellt övergrepp mot barn genom att genomföra en sexuell handling 

med Sekretess 2 bestående i att Sekretess 2 förmåtts att enligt Kevin 

Domaoan Olssons instruktioner i livechat med sina händer sära och 

exponera sin analöppning. (6 kap. 6 § 1 st. brottsbalken) 

4.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering i enlighet med det i 

åtalspunkten 4.A. beskrivna handlandet. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

4.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 2 när hon utför 

de handlingar som beskrivs under åtalspunkterna 4.A och 4.B. 

Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om 11 

min 12 sek av händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

5.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering. Poseringen har bestått i 

att Sekretess 2 visat sina bröst och sin rumpa för Kevin Domaoan Olsson, 

enligt dennes instruktion. (6 kap. 6 § 1 st. brottsbalken) 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

5.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 2 när hon utför 

den handling som beskrivs under åtalspunkten 5.A. Skildrandet har 

bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om 9 min 45 sek av 

händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

6.A. Sexuellt övergrepp mot barn genom att genomföra en sexuell handling 

med Sekretess 2 bestående i att Sekretess 2 förmåtts att enligt Kevin 
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Domaoan Olssons instruktioner i livechat med sina händer sära och 

exponera sin analöppning. (6 kap. 6 § 1 st. brottsbalken) 

6.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering i enlighet med det i 

åtalspunkten 6.A. beskrivna handlandet. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

6.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra henne när hon utför de 

handlingar som beskrivs under åtalspunkten 6.B och 6.C. Skildrandet har 

bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om ca 17 min av 

händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

7.A. Sexuellt övergrepp mot barn genom att genomföra en sexuell handling 

med Sekretess 2 bestående i att Sekretess 2 förmåtts att enligt Kevin 

Domaoan Olssons instruktioner i livechat med sina händer sära och 

exponera sin vagina och analöppning. (6 kap. 6 § 1 st. brottsbalken) 

7.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering i enlighet med det i 

åtalspunkten 7.A. beskrivna handlandet, samt genom att posera sina 

bröst. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

7.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra henne när hon utför de 

handlingar som beskrivs under åtalspunkten 7.B och 7.C. Skildrandet har 

bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om ca 30 min av 

händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 
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8.A. Sexuellt övergrepp mot barn genom att genomföra en sexuell handling 

med Sekretess 2 bestående i att Sekretess 2 förmåtts att enligt Kevin 

Domaoan Olssons instruktioner i livechat med sina händer sära och 

exponera sin analöppning. (6 kap. 6 § 1 st. brottsbalken) 

8.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering i enlighet med det i 

åtalspunkten 8.A. beskrivna handlandet, samt genom att posera vagina 

och bröst. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

8.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra henne när hon utför de 

handlingar som beskrivs under åtalspunkten 8.A och 8.B. Skildrandet har 

bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om 16 min 9 sek av 

händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

Kevin Domaoan Olsson begick gärningarna i åtalspunkterna 1 tom8 med 

uppsåt. Han var i vart fall oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 2 

vid gärningstillfällena inte hade uppnått 15 års ålder. 

Kevin Domaoan Olsson har vidare på Rosendalsvägen, Malmö stad, begått 

följande brottsliga gärningar mot Sekretess 2. 

9.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 2 februari 2018 

genom att främja eller utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering. 

Målsäganden har härvid förmåtts att posera sin nakna kropp samt med sin 

händer sära på vagina och analöppning. Poseringen har varit ägnad att 

skada målsägandens hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

9.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 2 när hon utför 

de handlingar som beskrivs under åtalspunkten 9.A. Skildrandet har 

bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om 8 min 57 sek av 

händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 
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Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

10.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 20 mars 2019 

genom att främja eller utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering. 

Målsäganden har härvid förmåtts att posera sina bröst samt med sin 

händer sära på vagina och analöppning. Poseringen har varit ägnad att 

skada målsägandens hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

10.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 2 när hon utför 

de handlingar som beskrivs åtalspunkten 10.A. Skildrandet har bestått i 

att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om 15 min 53 sek av 

händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

11.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 20 mars 2019 

genom att främja eller utnyttja att Sekretess 2 utför en sexuell posering. 

Målsäganden har härvid förmåtts att posera och sära på vagina och 

analöppning. Poseringen har varit ägnad att skada målsägandens hälsa 

och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 2 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

11.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 2 när hon utför 

de handlingar som beskrivs åtalspunkten 11.A. Skildrandet har bestått i 

att Kevin Domaoan Olsson skapat en film om 2 min 39 sek av 

händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 2 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 
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Beträffande de gärningspåståenden 1-11 ovan som avser grovt utnyttjande av 

barn för sexuell posering och grovt barnpornografibrott, har Sekretess 2 inte 

varit medveten om att Kevin Domaoan Olsson dokumenterat 

händelseförloppen, vilket utgör skäl att bedöma gärningarna som grova. 

Kevin Domaoan Olsson begick gärningarna i åtalspunkterna 9-11 med uppsåt. 

Han var i vart fall oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 2 vid 

gärningstillfållena inte hade uppnått 18 års ålder. 

Bevisning 

Muntlig bevisning 

1. Förhör med målsäganden Sekretess 2 angående hennes kontakt med 

Domaoan Olsson, hur han agerat, vad hon fått göra och hur hon upplevt 

det samt hur händelserna har påverkat henne, till styrkande av 

gärningspåståendena och Domaoan Olssons tillvägagångssätt. 

2. Förhör med tilltalade Kevin Domaoan Olsson som förnekar brott. 

Skriftlig bevisning 

1. Uppspelning av videoupptagningar (11 upptagningar, total speltid cirka 3 

timmar, medtas av åklagaren till huvudförhandlingen. Sammanfattning 

av upptagningarna samt skärmdumpar av konversationer som skett i 

skrift, fup på s. 10-68, transkribering i tilläggsfup 210426 s 3-49). 

2. Skärmklipp av den bild som den tilltalade använt som profilbild, 

tilläggsfup 210426 s 50, till styrkande av att han utgett sig för att vara 

yngre än han verkligen är. 

3. Skärmavbilder på mappstruktur och mappinnehåll på Kevin Domaoan 

Olssons dator, tilläggsfup s 3-7, till styrkande av gärningspåståendena 

3 (Målsäganden Sekretess 3) (5000-K683341-20) 

Målsägande  
Sekretess 3 som företräds av vårdnadshavare Sekretess 3A och advokat Ester 

Andersson Zandvoort, Advokatbolaget sjutton34 KB, Örebro 

Gärningar 
Kevin Domaoan Olsson har den 20 april 2019 på Rosendalsvägen 1, Malmö 

stad, över internet begått följande brottsliga gärningar mot Sekretess 3, född 

2005-07-31. 
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1.A. Utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 3 utför en sexuell posering genom att sina bröst för 

Kevin Domaoan Olsson. (6 kap. 8 § 1 st. brottsbalken) 

1.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 3 när hon utför 

de handlingar som framgår av gärning 1.A. Skildrandet har bestått i att 

Kevin Domaoan Olsson skapat en drygt fyra minuter lång 

videoupptagning av händelseförloppet som han därefter sparat på sin 

dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 3 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 6 st. brottsbalken) 

2.A. Grov våldtäkt mot barn genom att med Sekretess 3 genomföra en 

sexuell handling som med hänsyn till kränkningens allvar är jämförlig 

med samlag. Den sexuella handlingen har bestått i att Sekretess 3 

penetrerat sin analöppning med ett av sina fingrar. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och visat särskild hänsynslöshet eller råhet. Hotet har bestått i att 

Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 2 att han till andra skulle 

sprida pornografiska bilder på henne eller andra uppgifter om hennes 

sexualliv. (6 kap. 4 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

2.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 3 utför en sexuell posering i enlighet med det 

angivna förfarandet under gärning 2.A. samt visa sina bröst, vagina och 

analöppning för Kevin Domaoan Olsson. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 3. 

(6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

2.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 3 när hon utför 

de handlingar som framgår av gärningarna 2.A och 2.B. Skildrandet har 

bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en drygt nio minuter lång 

videoupptagning av händelseförloppet som han därefter sparat på sin 

dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 3 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 
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st. 1 p. och 6 st. brottsbalken) 

3.A. Grovt sexuellt övergrepp mot barn genom att med Sekretess 3 

genomföra sexuella handlingar bestående i att Sekretess 3 vid upprepade 

tillfällen särar på sin rumpa och visar sin vagina och analöppning samt 

slår sig själv på rumpan. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning samt brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 2. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 2 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 

uppgifter om hennes sexualliv. (6 kap. 6 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

3.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 3 utför eller medverkar i sexuell posering i enlighet 

med det angivna förfarandet under gärning 3.A. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 3. 

(6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

3.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 3 när hon utför 

de handlingar som framgår av gärning 3.A och 3.B. Skildrandet har 

bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat två videoupptagningar med 

sammanlagd längd om knappt sju minuter av händelseförloppet som han 

därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 3 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 6 st. brottsbalken) 

Beträffande de gärningspåståenden ovan som avser grovt utnyttjande av barn 

för sexuell posering och grovt barnpornografibrott, har Sekretess 3 inte varit 

medveten om att Kevin Domaoan Olsson dokumenterat händelseförloppen, 

vilket utgör skäl att bedöma gärningarna som grova. 

Kevin Domaoan Olsson begick gärningarna med uppsåt. Han var i vart fall 

oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 3 inte hade uppnått 15 års 

ålder. 

Bevisning 

Muntlig bevisning 

- Förhör med målsäganden Sekretess 3 angående hennes kontakt med 

Domaoan Olsson, hur han agerat, vad hon fått göra och hur hon upplevt det 
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samt hur händelserna har påverkat henne, till styrkande av 

gärningspåståendena och Domaoan Olssons tillvägagångssätt. 

Förhör med tilltalade Kevin Domaoan Olsson som förnekar brott. 

Vittnesförhör med Sekretess 3C (vän till målsäganden) angående vad 

Sekretess 3 berättat för henne om gärningarna till styrkande av 

gärningspåståendena. 

Skriftlig bevisning 

- Uppspelning av videoupptagningar (total speltid cirka 22 minuter, medtas 

av åklagaren till huvudförhandlingen). Sammanfattning av upptagningarna 

fup s. 6-8, skärmdumpar på chattar i filmerna fup s. 9-13, skärmdumpar 

från filmerna fup s. 14-18. 

- Skärmavbilder på mappstruktur och mappinnehåll på Kevin Domaoan 

Olssons dator (tilläggsfup s. 4-5) till styrkande av gärningspåståendena. 

4 (Målsäganden Sekretess 4) (5000-K95922-20) 

Målsägande 

Sekretess 4 som företräds av vårdnadshavare Sekretess 4A och Sekretess 4B 

och målsägandebiträde advokat Jenny Morell, Advokaterna Berg & Staaf KB 

Gärningar 

Kevin Domaoan Olsson har den 15 februari 2018 på Rosendalsvägen 1, Malmö 

stad, över internet begått följande brottsliga gärningar mot Sekretess 4, född 

2004-10-29. 

1.A. Våldtäkt mot barn genom att med Sekretess 4 genomföra en sexuell 

handling som med hänsyn till kränkningens allvar är jämförlig med 

samlag. Den sexuella handlingen har bestått i att Sekretess 4 vid 

upprepade tillfällen penetrerat sin vagina och anal med sina fingrar. (6 

kap. 4 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

1.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 4 utför eller medverkar i sexuell posering i enlighet 

med det angivna förfarandet under gärning 1.A. samt visa sin nakna 

kropp, vagina och analöppning för Kevin Domaoan Olsson. 

Brottet är grovt eftersom brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 4. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 
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1.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 4 när hon utför 
de handlingar som framgår av gärningarna 1.A. och 1.B. Skildrandet har 
bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en drygt 10 minuter lång 
videoupptagning av händelseförloppet som han därefter sparat på sin 
dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 
utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 
Sekretess 4 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 
st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

2. Sexuellt ofredande genom att till Sekretess 4 skriva "gillar du att visa 
dina bröst för folk", "får jag knulla dig? / vill du suga av mig?", "du ska 
bli min lilla hora / lyssna på mig och gör som jag säger ok? / så kommer 

du få mycket saker av mig / [o]ch jag kan möta dig / och knulla dig" samt 
"har du någonsin visat dina bröst och din fitta för någon innan?" 
Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 4:s sexuella integritet. (6 

kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

3.A. Försök till grov våldtäkt mot barn genom att med Sekretess 4 försöka 
genomföra en sexuell handling som med hänsyn till kränkningens allvar 

är jämförlig med samlag. Den sexuella handlingen skulle ha bestått i att 

Sekretess 4 penetrerat sig själv vaginalt och/eller analt med en penna 

eller annat föremål. 

Det fullbordade brottet skulle ha varit grovt eftersom Kevin Domaoan 

Olsson skulle ha använt hot om brottslig gärning och visat särskild 
hänsynslöshet eller råhet. Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson 

uppgett till Sekretess 1 att han till andra skulle sprida pornografiska 
bilder på henne. (6 kap. 4 § 1 och 3 st. samt 23 kap. 1 § brottsbalken) 

3.B. Utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 4 utför eller medverkar i sexuell posering genom att 

visa sin nakna kropp och sina bröst för Kevin Domaoan Olsson. (6 kap. 8 

§ 1 st. brottsbalken) 

3.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 4 när hon 

utsätts för gärningarna 2 och 3.A samt utför de handlingar som framgår 
av gärning 3.B. Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson 

skapat en drygt 11 minuter lång videoupptagning av händelseförloppet 

som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 
Sekretess 4 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 
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st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

Vid försöksbrotten har fara för brottens fullbordan förelegat eller varit 

utesluten endast på grund av tillfålliga omständigheter. 

Beträffande de gärningspåståenden ovan som avser grovt utnyttjande av barn 

för sexuell posering och grovt bampornografibrott, har Sekretess 4 inte varit 

medveten om att Kevin Domaoan Olsson dokumenterat händelseförloppen, 

vilket utgör skäl att bedöma gärningarna som grova. 

Kevin Domaoan Olsson begick gärningarna med uppsåt. Han var i vart fall 

oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 4 inte hade uppnått 15 års 

ålder. 

Bevisning 

Muntlig bevisning 

- Förhör med målsäganden Sekretess 4 angående hennes kontakt med 

Domaoan Olsson, hur han agerat, vad hon fått göra och hur hon upplevt det 

samt hur händelserna har påverkat henne, till styrkande av 

gärningspåståendena och Domaoan Olssons tillvägagångssätt. 

- Förhör med tilltalade Kevin Domaoan Olsson som förnekar brott. 

Skriftlig bevisning 

- Uppspelning av videoupptagningar (två upptagningar, sammanlagt cirka 23 

minuter, medtas av åklagaren till huvudförhandlingen, sammanfattning av 

upptagningarna finns i fup s. 10-13, transkribering av tal samt 

skärmdumpar från chatt i upptagningarna i tilläggsfup s. 6-15) till 

styrkande av gärningspåståendena. 

Skärmavbilder på mappstruktur och mappinnehåll på Kevin Domaoan 

Olssons dator (tilläggsfup s. 3-5) till styrkande av gärningspåståendena. 

5 (Målsäganden Sekretess 5) (5000-K286489-19) 

Målsägande  

Sekretess 5 som företräds av vårdnadshavare Sekretess 5A och 

målsägandebiträde advokat Maria Fager Hohenthal, Egalia Advokatbyrå AB 

Gärning 

Kevin Domaoan Olsson har på Rosendalsvägen, Malmö stad, över internet 

begått följande brottsliga gärningar mot Sekretess 5, född 2005-12-21. 
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1. Utnyttjande av barn för sexuell posering under perioden 24-25 

februari 2019 genom att förmå målsäganden att medverka i sexuell 

posering, då hon på Domaoan Olssons uppmaning tagit och skickat 

mellan 1-4 fotografier på sina nakna bröst till honom. (6 kap. 8 § 1 st. 

brottsbalken) 

2. Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 26 

februari 2019 genom att medelst hot försöka förmå Sekretess 5 att utföra 

eller medverka i sexuell posering bestående i att skicka bilder på sin helt 

eller delvis nakna kropp till honom. Hotet har bestått i att Kevin 

Domaoan Olsson uppgett att han annars kommer att skicka de bilder som 

han hade på bl a målsägandens nakna bröst och ansikte till hennes pappa 

och/eller vänner. (6 kap. 8 § 1 st. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

3. Sexuellt ofredande genom att den 10 mars 2019 till Sekretess 5 via 

Snapchat skicka ett meddelande med innehållet "Vill du hjälpa mig att 

komma". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 5:s sexuella 

integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

4. Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering den 10 mars 

2019 genom att medelst hot försöka förmå Sekretess 5 att utföra eller 

medverka i sexuell posering bestående i att skicka bilder på sin helt eller 

delvis nakna kropp till honom. Hotet har bestått i att Kevin Domaoan 

Olsson uppgett att han annars kommer att skicka de bilder som han hade 

på bl a målsägandens nakna bröst och ansikte till hennes pappa och/eller 

vänner. (6 kap. 8 § 1 st. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

De fullbordade utnyttjandena av barn för sexuell posering hade varit grova 

eftersom Kevin Domaoan Olsson använde hot om brottslig gärning i syfte att 

de skulle fullbordas och eftersom de fullbordade brotten skulle ha inneburit ett 

hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 5. 

Fara för försöksbrottens fullbordan har förelegat eller varit utesluten endast på 

grund av tillfälliga omständigheter. 

Kevin Domaoan Olsson begick gärningarna med uppsåt. Han var i vart fall 

oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 5 vid tidpunkten för 

gärningarna inte hade uppnått 15 års ålder. 

Bevisning 

Muntlig bevisning 

Förhör med målsäganden Sekretess 5 angående hur hon kom i kontakt med 

Kevin Domaoan Olsson, vad hon uppgav om sin egen ålder, hur länge 

deras kontakt pågick, vad den gick ut på samt hur den avslutades, till 

styrkande av gärningspåståendena. 
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Förhör med tilltalade Kevin Domaoan Olsson som förnekar brott. 

- Vittnesförhör med Sekretess 5A (förälder till målsäganden) angående vad 

målsäganden berättat i samband med gärningen, hur de identifierat 

gärningsmannen och omständigheterna kring polisanmälan. 

Skriftlig bevisning 

- Anmälan, fup s 4-5, angående hur gärningarna kom till polisens kännedom 

och omständigheterna kring den, till styrkande av gärningspåståendena. 

PM gällande identifiering av gärningsmannen, fup s 6, till styrkande av att 

det är Domaoan Olsson som är gärningsman. 

Skärmklipp av telefonnummer och namn på gärningsmannen som 

målsäganden haft inlagt i sin telefon, fup s 9, till styrkande av att det är 

Domaoan Olsson som är gärningsman. 

Skärmklipp från Discord och battle.net utvisande kontakt med målsäganden 

och den misstänkte, vilka anträffats i en av Kevin Domaoan Olssons vid 

husrannsakan beslagtagna hårddiskar, PM fup s 12, skärmklipp fup s 14-17, 

till styrkande av målsägandens trovärdighet och tillförlitlighet och att det är 

Kevin Domaoan Olsson som är gärningsman. 

- Skärmklipp från Snapchatkontakt som målsäganden hade med den 

misstänkte den 10 mars 2019, samt PM med uppgift om när den gavs in till 

polisen, tilläggsfup 210408 s 3-5, till styrkande av gärningspåståendet i 

åtalspunkten 2. 

Skärmavbild av den tilltalades snapchatprofil, protokollbilaga (i K1109344-

19) s 25, till styrkande av gärningspåståendet samt att den tilltalade på 

snapchat kallat sig för Ao 

6 (Målsäganden Sekretess 6) (5000-K593055-20) 

Målsägande  

Sekretess 6 som företräds av vårdnadshavare Sekretess 6A och Sekretess 6B 

samt målsägandebiträde advokat Anna Ekberg, Allmänna Advokatbyrån i 

Göteborg KB 

Gärning 

Kevin Domaoan Olsson har den 26 oktober 2017 på Rosendalsvägen, Malmö 

stad, över internet begått följande brottsliga gärningar mot Sekretess 6, född 

2003-05-17. 
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1. Sexuellt övergrepp mot barn genom att genomföra en sexuell handling 

med Sekretess 6 bestående i att Sekretess 6 förmåtts att, enligt Kevin 

Domaoan Olssons instruktioner i livechat, med sina händer sära och 

exponera sin analöppning. (6 kap. 6 § 1 st. brottsbalken) 

2. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 6 utför en sexuell posering i enlighet med det i 

åtalspunkten 1 beskrivna handlandet, samt genom att posera rumpa och 

bröst. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 6 och eftersom brottet avsett en verksamhet som bedrivits i 

större omfattning. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

3. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 6 när hon utför 

de handlingar som beskrivs under åtalspunkterna 1 och 2. Skildrandet har 

bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat två filmer om 1 min och 14 

sek respektive 6 min och 27 sek av händelseförloppet som han därefter 

sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 6 utsätts för tvång eller utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst 

sätt. (16 kap. 10 a § 1 st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 

2020:173)) 

Beträffande de gärningspåståenden ovan som avser grovt utnyttjande av barn 

för sexuell posering och grovt barnpornografibrott, har Sekretess 6 inte varit 

medveten om att Kevin Domaoan Olsson dokumenterat händelseförloppen, 

vilket utgör skäl att bedöma gärningarna som grova. 

Kevin Domaoan Olsson begick gärningarna med uppsåt. Han var i vart fall 

oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 6 vid tidpunkten för 

gärningarna inte hade uppnått 15 års ålder. 

Bevisning 

Muntlig bevisning 

- Förhör med målsäganden Sekretess 6 (uppspelning av barnförhör, cirka 25 

minuter, medtas av åklagaren till huvudförhandlingen, transkribering finns i 

fup s. 35-41). 

- Förhör med tilltalade Kevin Domaoan Olsson som förnekar brott. 
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- Vittnesförhör med Sekretess 6A (förälder till målsäganden) angående hur 

målsäganden är som person, hennes mående i stort och kring perioden. 

Vittnesförhör med psykolog Magnus Menfors angående målsägandens 

mående och vilka omständigheter det är som har utlöst detta, hur hennes 

minnesbild är av de sexuella övergrepp hon utsatts för och skälet för detta, 

till styrkande av gärningspåståendena. 

Vittnesförhör med Sekretess 6C (vän till målsäganden) angående hur hon 

kände/känner Sekretess 6 och vilken typ av relation som de hade vid 

tidpunkten för de åtalade gärningarna, till styrkande av att det funnits skäl 

för Domaoan Olsson att använda Sekretess 6C som påtryckningsmedel. 

Skriftlig bevisning 

- Uppspelning av de två videoupptagningar (totals ca 8 min speltid) som 

återfunnits på den hårddisk som beslagtogs från Domaoan Olsson i 

samband med gripandet (BG132834-18) till styrkande av 

gärningspåståendena. Sammanfattning av videoupptagningarna samt 

skärmklipp av konversationer finns i fup s. 8-9 och 15-22). 

Extraktionsrapport från tömning av Domaoan Olssons mobiltelefon 

(BG132834-1) utvisande att det från hans telefon, dagen innan de påstådda 

gärningarna ägt rum, skickats en förfrågan att Sekretess 6C på Instagram, 

fup s 56-57, till styrkande av gärningspåståendena. 

Skärmavbilder på mappstruktur och mappinnehåll på Kevin Domaoan 

Olssons dator (tilläggsfup s. 4-5) till styrkande av gärningspåståendena. 

- Skärmavbild på Instagram-inlägg (fup s. 55) till styrkande av 

gärningspåståendena. 

7 (Målsäganden Sekretess 7) (5000-K742176-20) 

Målsägande  

Sekretess 7 som företräds av målsägandebiträde advokat Robert Attesjö 

Gärningar 

Kevin Domaoan Olsson har, på Rosendalsvägen 1, Malmö stad, över internet 

begått följande brottsliga gärningar mot Sekretess 7, född 2001-06-25, under 

perioden 18 september 2017 to m 4 december 2017. 

1.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 18 

september 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 visat bröst, vagina och 
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analöppning för Kevin Domaoan Olsson och den har varit ägnad att 

skada målsägandens hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

1.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 1.A. Skildrandet har bestått i 

att Kevin Domaoan Olsson, utan målsägandens vetskap, skapat två 

videoupptagningar av händelseförloppet (sammanlagt drygt 45 minuter, 

varav totalt ca 10 min innehåller posering/pornografisk film) som han 

därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

2.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att natten 

mellan den 18 och den 19 september 2017 främja eller utnyttja att 

Sekretess 7 utför en sexuell posering. Poseringen har bestått i att 

Sekretess 7 exponerat sin nakna underkropp, vagina- och analöppning 

samt penetrerat sig själv vaginalt och analt med sitt finger, enligt 

instruktion från Domaoan Olsson, och den har varit ägnad att skada 

målsägandens hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

2.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 2.A. Skildrandet har bestått i 

att Kevin Domaoan Olsson skapat tre videoupptagningar av 

händelseförloppet (22 min 12 sek, 54 sek resp. 33 sek långa) som han 

därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse fire L 2020:173)) 

3.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 19 

september 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 penetrerat sig själv analt 
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med ett föremål och därefter exponerat sina bröst för Domaoan Olsson 

och varit ägnad att skada målsägandens hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

3.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 3.A. Skildrandet har bestått i 

att Kevin Domaoan Olsson skapat två videoupptagningar av 

händelseförloppet (33 min 54 sek resp. 48 sek långa) som han därefter 

sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

4.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 20 

september 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 exponerat och masserat 

sin vagina och anal och den har varit ägnad att skada målsägandens hälsa 

och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

4.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 4.A. Skildrandet har bestått i 

att Kevin Domaoan Olsson skapat en 6 min 2 sek lång videoupptagning 

av händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

5.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 21 

september 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 exponerat sin nakna 

kropp, vagina och anal samt penetrerat sig själv analt med ett finger, och 

den har varit ägnad att skada målsägandens hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 



Åklagarområde Syd-Öst Sida 34 (46) 
Malmö åklagarkammare Handling 1243 

Ärende AM-159578-18 
Kammaråklagare Kajsa Cavallin 2021-04-09 Handläggare 313-15 
Kammaråklagare Adrien Combier-Hogg  

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

5.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 5.A. Skildrandet har bestått i 

att Kevin Domaoan Olsson skapat en 6 min 30 sek lång videoupptagning 

av händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

6.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 21 

september 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 exponerat sin rumpa och 

berört sitt könsorgan med fingrarna och den har varit ägnad att skada 

målsägandens hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

6.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 6.A. Skildrandet har bestått i 

att Kevin Domaoan Olsson skapat en 8 min 58 sek lång videoupptagning 

av händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

7.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 23 

september 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 penetrerat sig själv 

vaginalt med ett föremål och den har varit ägnad att skada målsägandens 

hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

7.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 7.A. Skildrandet har bestått i 
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att Kevin Domaoan Olsson skapat en 4 min lång videoupptagning av 

händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt (16 kap. 10 a § I 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

8.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 24 

september 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 penetrerat sig själv 

vaginalt med ett föremål och den har varit ägnad att skada målsägandens 

hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

8.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 8.A. Skildrandet har bestått i 

att Kevin Domaoan Olsson skapat en 34 sek lång videoupptagning av 

händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

9.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 26 

september 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 exponerat vagina och 

analöppning samt penetrerat sig själv vaginalt och analt med ett föremål, 

och den har varit ägnad att skada målsägandens hälsa och/eller 

utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

9.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 9.A. Skildrandet har bestått i 

att Kevin Domaoan Olsson skapat en 7 min 43 sek lång videoupptagning 

av händelseförloppet som han därefter sparat på sin dator med titeln 

"very good video". 
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Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

10.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 30 

september 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 exponerat rumpa, vagina 

och analöppning och den har varit ägnad att skada målsägandens hälsa 

och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

10.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 10.A. Skildrandet har bestått 

i att Kevin Domaoan Olsson skapat en 8 min 2 sek lång videoupptagning 

av händelseförloppet, varav ca 3 min utgörs av den sexuella poseringen, 

som han därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

11.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 13 

oktober 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 penetrerat sig själv 

vaginalt med fingrar och försökt att penetrera sig själv vaginalt med 

skaftet på en borste, samt exponerat bröst, rumpa och analöppning. 

Poseringen har varit ägnad att skada målsägandens hälsa och/eller 

utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

11.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 11.A. Skildrandet har bestått 

i att Kevin Domaoan Olsson skapat en 10 min 15 sek lång 

videoupptagning av händelseförloppet som han därefter sparat på sin 

dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 
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utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

12.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 16 

oktober 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 exponerat rumpa, vagina 

och analöppning. Poseringen har varit ägnad att skada målsägandens 

hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

12.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 12.A. Skildrandet har bestått 

i att Kevin Domaoan Olsson skapat en 9 min 32 sek lång 

videoupptagning av händelseförloppet som han därefter sparat på sin 

dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

13.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 17 

oktober 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 exponerat vagina, rumpa 

och analöppning samt penetrerat sig själv analt med ett föremål. 

Poseringen har varit ägnad att skada målsägandens hälsa och/eller 

utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

13.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 13.A. Skildrandet har bestått 

i att Kevin Domaoan Olsson skapat en 13 min 5 sek lång 

videoupptagning av händelseförloppet som han därefter sparat på sin 

dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 
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Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

14.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 21 

oktober 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 penetrerat sig själv analt 

med ett föremål samt exponerat sina bröst. Poseringen har varit ägnad att 

skada målsägandens hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

14.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten 14.A. Skildrandet har bestått 

i att Kevin Domaoan Olsson skapat en 1 min 55 sek lång 

videoupptagning av händelseförloppet som han därefter sparat på sin 

dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

15.A. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att den 4 

december 2017 främja eller utnyttja att Sekretess 7 utför en sexuell 

posering. Poseringen har bestått i att Sekretess 7 penetrerat sig själv 

vaginalt med ett föremål. Poseringen har varit ägnad att skada 

målsägandens hälsa och/eller utveckling. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 7 och eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i större 

omfattning (6 kap. 8 § 1, 2 och 3 st. brottsbalken) 

15.B. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 7 när hon utför 

de handlingar som framgår av åtalspunkten I5.A. Skildrandet har bestått 

i att Kevin Domaoan Olsson skapat en 4 min 12 sek lång 

videoupptagning av händelseförloppet som han därefter sparat på sin 

dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett rörlig bild där 

Sekretess 7 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 
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16. Barnpornografibrott genom atikkildra Sekretess 7 i rörlig pornografisk 6.~A 
bild när hon utför sexuella handlingar med Kevin Domaoan Olsson. 
Skildrandet har bestått i att den tilltalade skapat 9 filmer med en 
sammanlagd speltid om 9 min och 50 sek som han därefter sparat på sin 
dator. (16 kap 10 a § 1 st 1 p brottsbalken (i dess lydelse före L2020:173)) 

För åtalspunkterna 1A, 2A, 3A, 4A, 5A, 6A, 7A, 8A, 9A, 10A, 11A, 12A, 13A, 

14A, 15A yrkas alternativt, i andra hand, ansvar för kränkande fotografering 
genom att olovligen och i hemlighet filma av målsäganden när hon framför 
webbkamera utför de handlingar som framgår av första stycket i respektive 
åtalspunkt. (BrB 4 kap. 6 a § 1 st) 

Beträffande de gämingspåståenden ovan som avser grovt utnyttjande av barn 

för sexuell posering och grovt barnpornografibrott, har Sekretess 7 inte varit 

medveten om att Kevin Domaoan Olsson dokumenterat händelseförloppen, 

vilket utgör skäl att bedöma gärningarna som grova. 

Kevin Domaoan Olsson begick gärningarna med uppsåt. Han har varit 
medveten om att Sekretess 8 vid tidpunkten för de påstådda gärningarna inte 

hade uppnått 18 års ålder. 

Muntlig bevisning 

Förhör med Sekretess 7 angående hur hon träffade Domaoan Olsson, 

hennes mående då och efter, hur hon upplevt relationen med honom medan 

den varade och i efterhand, vad hon känt till kring de inspelningar 

Domaoan Olsson gjort, allt till styrkande av gämingspåståendena och 

Domaoan Olssons tillvägagångssätt. 

Förhör med den tilltalade Kevin Domaoan Olsson som förnekar brott. 

Vittnesförhör med Sekretess 7A (förälder till målsäganden) angående hur 

målsäganden är som person, hennes mående i stort, samt vad hon i 

efterhand berättat om hennes och Domaoan Olssons relation. 

Vittnesförhör med Simon Hallberg (barndomskompis till den tilltalade) 

angående vad målsäganden berättade för honom efter att hennes relation till 

Domaoan Olsson hade upphört samt hans egna iakttagelser kring hur 

Domaoan Olssons person, allt till styrkande av gämingspåståendet och 

även åtalet i stort avseende Domaoan Olssons tillvägagångssätt. 

Skriftlig bevisning 

- Uppspelning av de videoupptagningar som omfattas av åtalspunkterna 1-15 

(total speltid ca 2 h och 30 min) som återfunnits på den hårddisk som 

beslagtogs från Domaoan Olsson i samband med gripandet (BG132834-18) 

till styrkande av gämingspåståendena. Sammanfattning av 
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videoupptagningarna samt skärmklipp av konversationer, fup s 13-70, 74-

88, 94. 

- PM avseende innehållet i de 9 filmer som omfattas av åtalspunkten 16, fup 

s 71-73, 89-93, 95 

- Skärmdump över den mapp som namngetts med Sekretess 7:s förnamn, i 

vilket det film och bildmaterial som anträffats avseende Sekretess 7 sparats 

ned, tilläggsfup 210423, s 3-5 

8 (Målsäganden Sekretess 8) (5000-K550402-20) 

Målsägande  

Sekretess 8 som företräds av vårdnadshavarna Sekretess 8A och Sekretess 8B 

samt målsägandebiträde advokat Maria Fager Hohentahl, Egalia Advokatbyrå 

AB 

Gärningar 

Kevin Domaoan Olsson har, på Rosendalsvägen 1, Malmö stad, över internet 

begått följande brottsliga gärningar mot Sekretess 8, född 2004-03-30. 

1.A. Grovt sexuellt övergrepp mot barn genom att den 19 februari 2019 

genomföra en sexuell handling med Sekretess 8 bestående i att Sekretess 

8 förmåtts att enligt Kevin Domaoan Olssons instruktioner vid ett flertal 

tillfällen filma sig själv medan hon med sina händer särar och exponerar 

vagina och analöppning. Filmerna har skickats till Kevin Domaoan 

Olsson, samtidigt som han kommenterat och instruerat vidare. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning samt genom sitt agerande visat särskild hänsynslöshet eller råhet. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 8 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 

uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 

mot henne. (6 kap. 6 § 1 och 2 st. brottsbalken) 

1.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 8 utför sexuell posering i enlighet med det i 

åtalspunkten 1.A angivna handlandet, samt genom visa sin nakna kropp, 

vagina och analöppning för Kevin Domaoan Olsson. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 8. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 8 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 
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uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 

mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

1.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 8 när hon utför 

de handlingar som beskrivs under åtalspunkterna 1.A och 1.B. 

Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat två filmer om 

1 min 20 sek respektive 5 min och 35 sek av händelseförloppet som han 

därefter sparat på sin dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett filmer där 

Sekretess 8 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

2.A. Grov våldtäkt mot barn den 20 februari 2019 genom att med Sekretess 

8 genomföra en sexuell handling som med hänsyn till kränkningens 

allvar är jämförlig med samlag. Kevin Domaoan Olsson har härvid 

genom att ge instruktioner i livechat förmått Sekretess 8 att penetrera sig 

själv vaginalt med sina fingrar. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och genom sitt agerande visat särskild hänsynslöshet eller råhet. 

Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 8 att 

han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne eller andra 

uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå brottsliga gärningar 

mot henn. (6 kap. 4 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

2.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 

utnyttja att Sekretess 8 utför sexuell posering i enlighet med det i 

åtalspunkten 2.A. angivna handlandet och genom att visa sin nakna 

kropp, vagina och analöppning för Kevin Domaoan Olsson. 

Brottet är grovt eftersom det inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

målsäganden samt eftersom det avsett en verksamhet som bedrivits i 

större omfattning. Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett 

till Sekretess 8 att han till andra skulle sprida pornografiska bilder på 

henne eller andra uppgifter om hennes sexualliv samt fortsätta begå 

brottsliga gärningar mot henne. (6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

2.C. Grovt barnpornografibrott genom att, tid och plats som ovan, skildra 

Sekretess 8 när hon utför de handlingar som framgår av åtalspunkterna 

2.A och 2.B. Skildrandet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat 

en drygt 10 minuter lång videoupptagning av händelseförloppet som han 

därefter sparat på sin dator. 
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Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett film där 

Sekretess 8 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt (16 kap. 10 a § I 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173)) 

Beträffande de gärningspåståenden ovan som avser grovt utnyttjande av barn 

för sexuell posering och grovt bampomografibrott, har Sekretess 8 inte varit 

medveten om att Kevin Domaoan Olsson dokumenterat händelseförloppen, 

vilket utgör skäl att bedöma gärningarna som grova. 

Kevin Domaoan Olsson begick gärningarna med uppsåt. Han var i vart fall 

oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 8 vid tidpunkten för 

gärningarna inte hade uppnått 15 respektive 18 års ålder. 

Bevisning 

Muntlig bevisning 

- Förhör med målsäganden Sekretess 8. 

- Förhör med tilltalade Kevin Domaoan Olsson som förnekar brott. 

- Vittnesförhör med Sekretess 8A (förälder till målsäganden) gällande vad 

målsäganden berättat för henne samt hur målsägandens mående har varit i 

samband med gärningen och generellt. 

Vittnesförhör med Sekretess 8C angående hur och var hon och 

målsäganden först träffade Domaoan Olsson och vad målsäganden sedan 

berättade om hennes och Domaoan Olssons fortsatta kontakt. 

Skriftlig bevisning 

- Uppspelning av videoupptagningar (tre upptagningar, sammanlagt cirka 18 

minuter, medtas av åklagaren till huvudförhandlingen. Sammanfattning av 

upptagningarna samt transkribering/skärmklipp av konversation, fup s. 11-

13 och tilläggsfup 210222 s 6-17). 

Skärmavbilder på mappstruktur och mappinnehåll på Kevin Domaoan 

Olssons dator (tilläggsfup s. 4) till styrkande av gärningspåståendena. 

9 (Målsäganden Sekretess 9) (5000-K1109344-19) 
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Målsägande  
Sekretess 9 som företräds av vårdnadshavare Sekretess 9A och Sekretess 9B 
och målsägandebiträde advokat Robert Attesjö, Amber Advokater Jönköping 

KB 

Gärningar 

Kevin Domaoan Olsson har den 30 augusti 2019 på Rosendalsvägen 1, Malmö 
stad, över internet begått följande brottsliga gärningar mot Sekretess 9, född 
2004-12-21. 

1.A. Grov våldtäkt mot barn genom att med Sekretess 9 genomföra en 
sexuella handling som med hänsyn till kränkningens allvar är jämförliga 

med samlag. Den sexuella handlingen har bestått i att Sekretess 9 vid 
upprepade tillfållen penetrerat sin vagina och anal med sina fingrar, 

penetrerat sin vagina och penetrerat eller försökt att penetrera sin anal 

med en plastflaska samt penetrerat sin anal med en mascarahylsa och en 
tandkrämstub. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 

gärning och visat särskild hänsynslöshet eller råhet. Hotet har bestått i att 

Kevin Domaoan Olsson uppgett till Sekretess 9 att han till andra skulle 
sprida pornografiska bilder på henne. (6 kap. 4 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

1.B. Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering genom att främja eller 
utnyttja att Sekretess 9 utför eller medverkar i sexuell posering i enlighet 
med det angivna förfarandet under gärning 1.A., samt visa sin nakna 

kropp, bröst, vagina och analöppning för Kevin Domaoan Olsson. 

Brottet är grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson använt hot om brottslig 
gärning och eftersom brottet inneburit ett hänsynslöst utnyttjande av 

Sekretess 9. Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till 

Sekretess 9 att han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne. 

(6 kap. 8 § 1 och 3 st. brottsbalken) 

1.C. Grovt barnpornografibrott genom att skildra Sekretess 9 när hon utför 

de handlingar som framgår av gärningarna 1.A. och 1.B. Skildrandet har 

bestått i att Kevin Domaoan Olsson skapat en drygt 25 minuter lång 

videoupptagning av händelseförloppet som han därefter sparat på sin 
dator. 

Brottet är grovt eftersom det utgjort ett led i brottslig verksamhet som 

utövats systematiskt eller i större omfattning och avsett bilder där 

Sekretess 9 utnyttjas på annat särskilt hänsynslöst sätt. (16 kap. 10 a § 1 

st. 1 p. och 5 st. brottsbalken (i dess lydelse före L 2020:173) (i dess 
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lydelse före L 2020:173)) 

2. Sexuellt ofredande genom att till Sekretess 9 skriva "har en ny video 

nu", " där du särar din feta röv" samt "den ska jag runka till / rätt många 

gånger". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 9:s sexuella 

integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

3. Sexuellt ofredande genom att till Sekretess 9 skriva "vill knulla din fitta 

/ och din lilla röv". Gärningen har varit ägnad att kränka Sekretess 9:s 

sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

4. Sexuellt ofredande genom att till Sekretess 9 skriva "kom o knulla mig 

istället", "kom till malmö / låt mig knulla dig / så kan jag visa hur man 

dödar sigsjälv", "har du videos / eller bilder / på när du knullar" samt 

"kom till malmö / vill knulla dig". Gärningen har varit ägnad att kränka 

Sekretess 9:s sexuella integritet. (6 kap. 10 § 2 st. brottsbalken) 

5.A. Försök till grovt utnyttjande av barn för sexuell posering alternativt 

försök till grovt olaga tvång genom att försöka tvinga Sekretess 9 att 

utföra eller medverka i sexuell posering genom att till henne skriva "ok / 

då får du fixa en video / där du suger kuk / och blir knullad", "till mig", 

"fixa videos" samt "sen är vi klara / gå och jobba på mina videos nu". 

Det fullbordade brottet hade varit grovt eftersom Kevin Domaoan Olsson 

skulle ha använt hot om brottslig gärning, brottet skulle ha inneburit ett 

hänsynslöst utnyttjande av Sekretess 9 samt varit av särskilt hänsynslös 

eller farlig art. Hotet har bestått i att Kevin Domaoan Olsson uppgett till 

Sekretess 9 att han till andra skulle sprida pornografiska bilder på henne. 

(6 kap. 8 § 1 och 3 st. samt 23 kap. 1 § brottsbalken alternativt 4 kap. 4 § 

och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

5.B. Försök till barnpornografibrott genom att, i enlighet med det angivna 

förfarandet under gärning 5.A., försöka inneha eller betrakta 

pornografiska bilder av Sekretess 9 som Kevin Domaoan Olsson skulle 

ha berett sig tillgång till om brottet hade fullbordats. (16 kap. 10 a § 1 st. 

5 p. och 23 kap. 1 § brottsbalken) 

Vid försöksbrotten har fara för brottens fullbordan förelegat eller varit 

utesluten endast på grund av tillfälliga omständigheter. 

Beträffande de gärningspåståenden ovan som avser grovt utnyttjande av barn 

för sexuell posering och grovt barnpomografibrott, har Sekretess 7 inte varit 

medveten om att Kevin Domaoan Olsson dokumenterat händelseförloppen, 

vilket utgör skäl att bedöma gärningarna som grova. 
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Kevin Domaoan Olsson begick gärningarna med uppsåt. Han var i vart fall 
oaktsam beträffande omständigheten att Sekretess 9 inte hade uppnått 15 års 
ålder. 

Bevisning 

Muntlig bevisning 

Förhör med målsäganden Sekretess 9 angående hennes kontakter med 

Domaoan Olsson, vad hon fått göra och hur hon upplevt det samt hur hon 
mått efter händelserna, till styrkande av gämingspåståendena. 

- Förhör med tilltalade Kevin Domaoan Olsson som förnekar brott. 

- Vittnesförhör med Sekretess 9A (förälder till målsäganden) angående hur 
Sekretess 9 är som person, hur hon mått i samband med händelserna och 
vad hon berättat om händelserna för honom, till styrkande av 

gärningspåståendena samt tillförlitligheten och trovärdigheten i 
målsägandens uppgifter. 

Skriftlig bevisning 

- Anmälan och PM, fup s 4 och 6, angående hur gärningarna kom till 
polisens kännedom, omständigheterna kring anmälan samt 
omständigheterna kring inledandet av förundersökningen, till styrkande av 
gärningspåståendena. 

Uppspelning av videoupptagning (cirka 25 minuter, medtas av åklagaren 
till huvudförhandlingen, sammanfattning finns i fup s 9-10 och 
transkribering samt avfotografering av förekommande skriftlig chat i 

tilläggsfup 210224 s 5-7) till styrkande av gärningspåståendet i 
åtalspunkten 1. 

Skärmavbilder av chatt på Discord, protokollbilaga s 3-24, till styrkande av 
gärningspåståendena i åp 2-5. 

Skärmavbild av den tilltalades snapchatprofil, protokollbilaga s 25, till 
styrkande av gärningspåståendet samt att den tilltalade på snapchat kallat 

sig för Ao 

Skärmavbild mappstrukturen i den tilltalades dator, utvisande den mapp där 
filmmaterialet på målsäganden funnits sparat, tilläggsfup 210420 
(K1508186-18), s 6 

10 Bevisning avseende samtliga åtalspunkter 1-9 

Muntlig bevisning som bör tas upp i samband med inledande sa ramställan 
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- Vittnesförhör med Helene Pantzar, internetinhämtare vid Regionalt IT-

brottscentrum Syd, gällande hur de olika plattformarna som Domaoan 

Olsson använts sig av när han begått och dokumenterat övergrepp, samt hur 

dessa fungerar. 

Vittnesförhör med Malin Joleby, Filosofie licentiat i psykologi, Göteborgs 

Universitet, utifrån hennes sakkunnigutlåtande gällande sexuella övergrepp 

mot barn på internet, försvårande omständigheter när övergreppen skett 

över internet, hur den ständigt digitala uppkopplingen påverkar barnens 

möjlighet att känna sig trygga från förövaren samt förövarens förmåga att 

förmå barnen att utföra sexuella handlingar i detta forum, till styrkande av  

att traumat och de psykologiska konsekvenserna för målsägande som 

utsätts för sexuella övergrepp över internet generellt är i vart fall lika 

allvarliga som för målsägande som utsätts för sexuella övergrepp som sker 

utanför internet. Förhörstid ca en timme. 

Muntlig bevisning 

Förhör med den tilltalade Kevin Domaoan Olsson angående bakgrunden 

till gärningarna och generellt kring de fynd som gjorts i framför allt 

beslagspunkt 13. 

Förhör med respektive målsägande åberopas till styrkande av övriga 

målsägandes trovärdighet och tillförlitlighet (genom hänvisning till 

respektive målsägandeförhör). 

Skriftlig bevisning 

- Beslagsprotokoll, fup s 6-8. 

PM Protokoll över skapandet av Discord-konto och eventuella 

åldersrestriktioner på forumet, tilläggsfup 210330, s 12 ff. 

- Sakkunnigutlåtande Malin Joleby, tilläggsfup 210330, s 23-35. 

Skärmavbild från www.merriam-webster.com angående betydelsen hos 

ordet "dox" (separat handling). 

- Skärmavbild över de mappar som anträffades i beslagspunkt 18, tilläggsfup 

210420 (1(1508186-18) s 3-10. 
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KOMPLETTERING I MÅL NR B 11716-19 

Åklagarkammaren i Halmstad ./. Kevin Domaoan Olsson angående brott 
gentemot Sekretess 1 (”Målsäganden”). 

 
 
Yrkande om skadestånd 
 

Målsäganden yrkar att tingsrätten förpliktigar Kevin Domaoan Olsson att till 
henne utge skadestånd med 350 000 kronor jämte ränta beräknad enligt 
6 § räntelagen från och med den 29 november 2018 till dess betalning sker. 
 
Vid våldtäkt mot barn lämnas ersättning för kränkning med belopp om 100 000 
kronor och uppåt. Om det har förekommit våld eller tvång i samband med 
brottet lämnas ersättning normalt med 125 000 kronor. Vid ytterligare 
försvårande omständigheter kan ersättning beviljas med ännu högre belopp. 
När en gärning bedömts som grov våldtäkt mot barn är utgångspunkten 
150 000 kronor. 
 
Det yrkade skadeståndet avser ett sammantaget belopp för de åtalade 
gärningarna. Enligt praxis utgår skadestånd med ett sammantaget belopp när 
man utsatts för flera brottsliga gärningar under en begränsad tid av en 
gärningsman.  
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 2. 

Det yrkade beloppet ska utgå i sin helhet även för det fall tingsrätten finner att 
åtalet ska ogillas avseende någon eller några avseende de åtalade gärningarna. 
 
Vid grova sexuella övergrepp utgår ersättning för sveda och värk med 50 000 
kronor. 
 
 
Yrkande om förverkande 

 
Målsäganden yrkar att nedanstående beslag som använts som hjälpmedel vid 
brott förverkas från Kevin Domaoan Olsson 
2019-5000-BG132834-1 Mobiltelefon 
2019-5000-BG132834-2 Sim-kort 
2019-5000-BG132834-3 Sim-kort 
2019-5000-BG132834-4 Sim-kort 
2019-5000-BG132834-5 Sim-kort 
2019-5000-BG132834-6 USB-minne 
2019-5000-BG132834-7 USB-minne 
2019-5000-BG132834-8 USB-minne 
2019-5000-BG132834-9 USB-minne 
2019-5000-BG132834-10 USB-minne 
2019-5000-BG132834-11 USB-minne 
2019-5000-BG132834-12 Sim-kort 
2019-5000-BG132834-13 Sim-kort 
2019-5000-BG132834-14 Dator 
2019-5000-BG132834-15 Datorchassi 
2019-5000-BG132834-16 Hårddisk 
2019-5000-BG132834-17 Hårddisk 
2019-5000-BG132834-18 Hårddisk 
2019-5000-BG132834-19 Hårddisk 
 
 
Som ovan 
 
 
Helen Jagebro 
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Till Malmö tingsrätt 

 

 

ENSKILT ANSPRÅK 

 

Mål nr B 11716–19 

 

Åklagarkammaren i Malmö./. Kevin Domaoan Olsson 

Ang.: Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering, grovt barnpornografibrott, sexuellt 

övergrepp mot barn och barnpornografibrott 

 

 

 

I egenskap av målsägandebiträde för Sekretess 2, som biträder åtalet, får jag härmed anföra 

följande. 

 

YRKANDE  

 

Sekretess 2 yrkar att tingsrätten ska förpliktiga Kevin Domaoan Olsson att till henne utge 

ersättning med totalt 150 000 kr. Därjämte yrkas ränta på beloppet enligt 4 och 6 §§ 

räntelagen från den 20 mars 2019 till dess full betalning sker. Skadeståndsanspråket avser 

kränkningsersättning. 

 

GRUNDER 

 

Ersättningsbeloppet avser skadestånd på grund av brott. Det görs gällande att Kevin 

Domaoan Olsson har handlat i enlighet med vad som anges i åtalet. Han har därigenom 

allvarligt kränkt Sekretess 2 personliga integritet. Skadeståndsskyldighet avseende 

kränkning föreligger således i enlighet med 2 kap. 3 § skadeståndslagen.  
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BEVISNING  

 

Sekretess 2 åberopar samma bevisning som den åklagaren angivit i stämningsansökan.  

 

 

Sundsvall den 16 april 2021 

 

 

 

Dinela Dervovic 

mailto:info@advokatdebasso.se
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Till: Mål nr: B 11716-19 

Malmö tingsrätt 

Avd. 2 

Enköping den 15-april 2021 

SKADESTÅNDSTALAN, ENSKILT ANSPRÅK 

Åtalspunkt 5 

Malmö åklagarkammare./. Kevin Domaoan Olsson 

angående våldtäkt mot barn m.m. 

Undertecknad, advokaten Maria Fager Hohenthal, får härmed i egenskap av ombud och 

målsägandebiträde för Sekretess 5 anföra följande. 

Målsäganden biträder åtalet och yrkar skadestånd enligt följande. 

Yrkande 

Målsäganden yrkar att tingsrätten skall förplikta Kevin Domaoan Olsson att till hen utge 

skadestånd med totalt 25.000 kr jämte ränta, fördelat enligt nedan. 

Åtalspunkt 5.1 Utnyttjande av barn för sexuell posering 

Kränkningsersättning 20.000 kr 

På beloppet yrkas ränta enligt 4§ 5st och 6§ räntelagen från den 24 februari 2019 till dess full 

betalning sker. 

Åtalspunkt 5.2 Sexuellt ofredande 

Kränkningsersättning 5.000 kr 

  

Enköping Strängnäs Kristinehamn Org. Nr: 556930-9809 

Torggatan 19 Järnvägsgatan 7 Boda isvägen 2 Innehar F-skatt 

745 30 Enköping 645 31 Strängnäs 681 43 Kristinehamn Bankgiro 188-6480 

Tel: 0171 660 600 

  

Klientmedel BG: 188-6662 

Postadress: Box 74, 745 22 Enköping 

E-post: maria@ lexegalia.se www.lexegalia.se 

  

EGALIA är ett samarbete mellan EGALIA advokatbyrå AB och Helena Hansson advokataktiebolag 
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På beloppet yrkas ränta enligt 4§ 5st och 6§ räntelagen från den 10 mars 2019 till dess full 

betalning sker. 

Grund 

Målsäganden har utsatts för de gärningar som framgår av åklagarens gärningsbeskrivning i 

stämningsansökan under åtalspunkterna 5.1 och 5.2, vilket framkallat oro och rädsla. 

Gärningarna har allvarligt kränkt målsägandens personliga integritet och inneburit psykiskt 

lidande. 

Kevin Domaoan Olsson är till följd av brott skadeståndsskyldig mot målsäganden. 

BEVISNING 

Målsäganden åberopar vad gäller skuldfrågan samma skriftliga bevisning som åklagaren. 

Vad gäller skadeståndsyrkandena åberopas förhör med Sekretess 5, som skall höras angående 

den oro och rädsla känt under och efter händelsen, till styrkande av att yrkad 

kränkningsersättning är skälig och skall utdömas. 

E k pin clag som ovan. 

da Fager 

Advokat 

1 (2'' 
ohehth 

Bilaga: -fullmakt från vårdnadshavaren att företräda minderårig målsägande —  
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Göteborg den 18 april 2021 

 

Mål nr B 11716-19 

Malmö åklagarkammare ./. Kevin Domaoan Olsson 

angående sexuellt ofredande m.m 

 

I egenskap av målsägandebiträde för sekretess 6 får jag för hennes räkning framställa 

följande yrkande om skadestånd.  

 

YRKANDE  

Sekretess 6 yrkar att tingsrätten tillerkänner henne skadestånd om totalt 81 200 kr 

varav 50 000 kr avser kränkning och 31 200 kr ersättning för sveda och värk 

På beloppet yrkas ränta enligt 4 och 6 §§ räntelagen från den 26 oktober 2017 till dess 

betalning sker. 

 

GRUNDER 

Den tilltalade har enligt åklagarens gärningsbeskrivning orsakat personskada och har 

allvarligt kränkt och skadat sekretess 6. Gärningarna har innefattat angrepp mot hennes 

person och frid. Med anledning härav är sekretess 6 berättigad till ersättning i enlighet 

med 2 kap 3 § skadeståndslagen. 
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 ADVOKATFIRMAN  

      LJUNG  
 
   

 

 

Kränkningsersättningen är beräknad utefter åklagarens gärningsbeskrivning, målsägarens 

egna uppgifter samt brottsoffermyndighetens referatsamling 2020. 

 

Ersättningen för sveda och värk har beräknats utifrån trafikskadenämndens riktlinjer.  

 

BEVISNING.  

Sekretess 6 åberopar samma bevisning som åklagaren till styrkande av sina anspråk 

och dess skälighet. 

 
 
Anna Ekberg 
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Till: Mål nr: B 11716-19 

Malmö tingsrätt 

Avd. 2 

Enköping den 15 april 2021 

SKADESTÅNDSTALAN, ENSKILT ANSPRÅK 

Åtalspunkt 8 

Malmö åklagarkammare./. Kevin Domaoan Olsson 

angående våldtäkt mot barn m.m. 

Undertecknad, advokaten Maria Fager Hohenthal, får härmed i egenskap av ombud och 

målsägandebiträde för Sekretess 8 anföra följande. 

Målsäganden biträder åtalet och yrkar skadestånd enligt följande. 

Yrkande 

Målsäganden yrkar att tingsrätten skall förplikta Kevin Domaoan Olsson att till hen utge 

skadestånd med totalt 315.000 kr jämte ränta, fördelat enligt nedan. 

1. Kränkningsersättning 

Åtalspunkt 8.1A Grovt sexuellt övergrepp mot barn 

Kränkningsersättning 30.000 kr 

På beloppet yrkas ränta enligt 4§ 5st och 6§ räntelagen från den 19 februari 2019 till dess full 

betalning sker. 

Enköping Strängnäs Kristinehamn Org. Nr: 556930-9809 

Torggatan 19 Järnvägsgatan 7 Bodalsvägen 2 Innehar F-skatt 

745 30 Enköping 645 31 Strängnäs 681 43 Kristinehamn Bankgiro 188-6480 

Tel: 0171 660 600 

  

Klientmedel BG: 188-6662 

Postadress: Box 74, 745 22 Enköping 

E-post: maria@lexegalia.se www.lexegalia.se 

  

EGALIA är ett samarbete mellan EGALIA advokatbyrå AB och Helena Hansson advokataktiebolag 
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Åtalspunkt 8.1B Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering 

Kränkningsersättning 50.000 kr 

På beloppet yrkas ränta enligt 4§ 5st och 6§ räntelagen från den 19 februari 2019 till dess full 

betalning sker. 

Åtalspunkt 8.1.0 Grovt barnpornografibrott 

Kränkningsersättning 20.000 kr 

På beloppet yrkas ränta enligt 4§ 5st och 6§ räntelagen från den 19 februari 2019 till dess full 

betalning sker. 

Åtalspunkt 8.2.A Grov våldtäkt mot barn 

Kränkningsersättning 125.000 kr 

På beloppet yrkas ränta enligt 4§ 5st och 6§ räntelagen från den 20 februari 2019 till dess full 

betalning sker. 

Åtalspunkt 8.2.B Grovt utnyttjande av barn för sexuell posering 

Kränkningsersättning 40.000 kr 

På beloppet yrkas ränta enligt 4§ 5st och 6§ räntelagen från den 20 februari 2019 till dess full 

betalning sker. 

Åtalspunkt 8.2.0 Grovt barnpornografibrott 

Kränkningsersättning 20.000 kr 

På beloppet yrkas ränta enligt 4§ 5st och 6§ räntelagen från den 20 februari 2019 till dess full 

betalning sker. 

2. Sveda och värk 

Sekretess 8 yrkar ersättning för sveda och värk för samtliga ovannämnda åtalspunkter med 

ett samlat belopp om 30.000 kr På beloppet yrkas ränta enligt 4§ 5st och 6§ räntelagen från 

den 20 februari 2020 till dess full betalning sker. 

Grund 

Målsäganden har utsatts för de gärningar som framgår av åklagarens gärningsbeskrivning i 

stämningsansökan under åtalspunkterna 8.1 A-C och 8.2 A-C, vilket framkallat allvarligt 

psykiskt och fysiskt lidande. 

2 



Maria Fager Hohe 

Advokat 

Gärningarna har allvarligt kränkt målsägandens personliga integritet. 

Kevin Domaoan Olsson är till följd av brott skadeståndsskyldig mot målsäganden. 

BEVISNING 

Målsäganden åberopar vad gäller skuldfrågan samma skriftliga bevisning som åklagaren. 

Vad gäller skadeståndsyrkandena åberopas förhör med Sekretess 8, som skall höras angående 

den oro och rädsla hen känt under och efter händelsen, till styrkande av att yrkat skadestånd 

är skäligt och skall utdömas. 

Enköpdg som ovan. 

Not: Fullmakt i original tillsändes tingsrätten med ordinarie postgång 

3 
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Enhet 203 B 
 
INKOM: 2021-04-30 
MÅLNR: B 11716-19 
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Hur man överklagar 
Dom i brottmål, tingsrätt TR-01 

_________________________________________________________________ 

Vill du att domen ska ändras i någon del kan 
du överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Ditt överklagande ska ha kommit in till 
domstolen inom 3 veckor från domens datum. 
Sista datum för överklagande finns på sista 
sidan i domen. 

Överklaga efter att motparten överklagat 

Om ena parten har överklagat i rätt tid, har den 
andra parten också rätt att överklaga även om 
tiden har gått ut. Det kallas att anslutnings-
överklaga. 

En part kan anslutningsöverklaga inom en 
extra vecka från det att överklagandetiden har 
gått ut. Ett anslutningsöverklagande måste 
alltså komma in inom 4 veckor från domens 
datum. 

Ett anslutningsöverklagande upphör att gälla 
om det första överklagandet dras tillbaka eller 
av något annat skäl inte går vidare. 

Så här gör du 

1. Skriv tingsrättens namn och målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att domen ska 
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha 
och varför du tycker att hovrätten ska ta 
upp ditt överklagande (läs mer om 
prövningstillstånd längre ner). 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. 
Förklara vad du vill visa med varje bevis. 

Skicka med skriftliga bevis som inte redan 
finns i målet. 

Vill du ha nya förhör med någon som redan 
förhörts eller en ny syn (till exempel besök 
på en plats), ska du berätta det och förklara 
varför. 

Tala också om ifall du vill att målsäganden 
ska komma personligen vid en huvud-
förhandling. 

4. Lämna namn och personnummer eller 
organisationsnummer. 

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter 
om var domstolen kan nå dig: postadresser, 
e-postadresser och telefonnummer. 

Om du har ett ombud, lämna också 
ombudets kontaktuppgifter. 

5. Skriv under överklagandet själv eller låt ditt 
ombud göra det. 

6. Skicka eller lämna in överklagandet till 
tingsrätten. Du hittar adressen i domen. 

Vad händer sedan? 

Tingsrätten kontrollerar att överklagandet 
kommit in i rätt tid. Har det kommit in för 
sent avvisar domstolen överklagandet. Det 
innebär att domen gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar 
tingsrätten överklagandet och alla handlingar i 
målet vidare till hovrätten. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad 
delgivning, kan även hovrätten skicka brev på 
detta sätt. 
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Prövningstillstånd i hovrätten 

När överklagandet kommer in till hovrätten tar 
domstolen först ställning till om målet ska tas 
upp till prövning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller den 
överklagade domen. Därför är det viktigt att i 
överklagandet ta med allt du vill föra fram. 

När krävs det prövningstillstånd? 

Brottmålsdelen 

I brottmålsdelen behövs prövningstillstånd i 
två olika fall: 

 Den åtalade har dömts enbart till böter. 

 Den åtalade har frikänts från ett brott som 
inte har mer än 6 månaders fängelse i 
straffskalan. 

Skadeståndsdelen 

Det krävs prövningstillstånd för att hovrätten 
ska pröva en begäran om skadestånd. 
Undantag kan gälla när en dom överklagas i 
brottmålsdelen, och det är kopplat en begäran 
om skadestånd till brottet. Då krävs inte 
prövningstillstånd för skadeståndsdelen om 

 det inte krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen 

eller om 

 hovrätten meddelar prövningstillstånd i 
brottmålsdelen. 

Beslut i övriga frågor 

I de mål där det krävs prövningstillstånd i 
brottmålsdelen (se ovan), krävs det också 
prövningstillstånd för sådana beslut som bara 
får överklagas i samband med att domen 
överklagas. Beslut som kan överklagas särskilt 
kräver inte prövningstillstånd. 

När får man prövningstillstånd? 

Hovrätten ger prövningstillstånd i fyra olika 
fall. 

 Domstolen bedömer att det finns anledning 
att tvivla på att tingsrätten dömt rätt. 

 Domstolen anser att det inte går att bedöma 
om tingsrätten har dömt rätt utan att ta upp 
målet. 

 Domstolen behöver ta upp målet för att ge 
andra domstolar vägledning i 
rättstillämpningen. 

 Domstolen bedömer att det finns synnerliga 
skäl att ta upp målet av någon annan 
anledning. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med tingsrätten om du har frågor. 
Adress och telefonnummer finns på första 
sidan i domen. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

http://www.domstol.se/


 

 

    

HOVRÄTTEN ÖVER 
SKÅNE OCH BLEKINGE 
Avdelning 3 
Rotel 34 

AVRÄKNINGSUNDERLAG 
2021-12-21 
Malmö 

Aktbilaga  
Mål nr B 2775-21 

 

Dok.Id 418223 
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  
Box 846 
201 80 Malmö 

Hovrättstorget 1 040-35 57 00   måndag–fredag 
08:00–16:00 E-post: hovratten.skaneblekinge@dom.se 

Webb: 
www.hovrattenskaneblekinge.domstol.se - Se 
där om hovrättens personuppgiftsbehandling 

 

 
 
 

Underlaget avser 

Person-/samordningsnummer/födelsetid 
19930409-1110 

Datum för dom/beslut 
2021-12-21 

Efternamn 
Domaoan Olsson 

Förnamn 
KEVIN Ray Robert Einar 

 
Personen har under en sammanhängande tid av minst 24 timmar varit frihetsberövad* i Sverige eller 
utomlands med anledning av brott som prövats i målet eller som påföljden avser. Frihetsberövandet 
har ägt rum under nedan angivna tider.  

*på sätt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoräknande av tid för frihetsberövande 
 
Frihetsberövad  Frihetsberövandet hävt/upphört/avbrutet  
 (lämna tomt för ett frihetsberövande som pågår) 

2019-12-03 
 

 

 
 
Samtidig verkställighet av påföljd i annat mål 

☐ Kriminalvården har underrättat domstolen om att personen har påbörjat verkställighet eller 
har verkställt påföljd i annat mål under den tid som han eller hon varit berövad friheten  
(2–4 §§ förordning (2019:96) om tillgodoräknande av tid för frihetsberövande). 
 

Tidigare frihetsberövanden av betydelse för avräkningen 

☐ 
Domstolen har i avgörandet helt eller delvis undanröjt påföljden i tidigare dom, beslut 
eller strafföreläggande, och det finns uppgifter om frihetsberövanden i tidigare meddelade 
domar, beslut eller avräkningsunderlag som har betydelse för avräkningen. 

Observera: När domstolen lämnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvården ska i vissa 
fall tidigare domar/beslut med eventuella avräkningsunderlag och avräkningsunderlag enligt 12 a § 
strafföreläggandekungörelsen bifogas, om det finns uppgifter där som har betydelse för avräkningen 
(3 § 4 och 27 § förordningen (1990:893) om underrättelse om dom i vissa brottmål, m.m.). 

 
 
    Petter Anefur 
……………………………………………… ………………………………………………. 
Underskrift  Namnförtydligande  
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Hur man överklagar hovrättens avgörande 

______________________________________________________ 

Den som vill överklaga hovrättens avgör-
ande ska göra det genom att skriva till 
Högsta domstolen. Överklagandet ska dock 
skickas eller lämnas till hovrätten. 
 

Senaste tid för att överklaga 

Överklagandet ska ha kommit in till hov-
rätten senast den dag som anges i slutet av 
hovrättens avgörande. 
 
Beslut om häktning, restriktioner enligt 
24 kap. 5 a § rättegångsbalken eller rese-
förbud får överklagas utan tidsbegränsning. 
 
Om överklagandet har kommit in i rätt tid, 
skickar hovrätten överklagandet och alla 
handlingar i målet vidare till Högsta dom-
stolen. 
 

Prövningstillstånd i Högsta domstolen 

Det krävs prövningstillstånd för att Högsta 
domstolen ska pröva ett överklagande. 
Högsta domstolen får meddela prövnings-
tillstånd endast om 

1. det är av vikt för ledning av rätts-
tillämpningen att överklagandet prövas 
av Högsta domstolen eller om 

2. det finns synnerliga skäl till sådan 
prövning, så som att det finns grund för 
resning, att domvilla förekommit eller att 
målets utgång i hovrätten uppenbarligen 
beror på grovt förbiseende eller grovt 
misstag. 
 

Överklagandets innehåll 

Överklagandet ska innehålla uppgifter om 

1. klagandens namn, adress och 
telefonnummer, 

2. det avgörande som överklagas 
(hovrättens namn och avdelning samt 
dag för avgörandet och målnummer), 

3. den ändring i avgörandet som klaganden 
begär, 

4. de skäl som klaganden vill ange för att 
avgörandet ska ändras, 

5. de skäl som klaganden vill ange för att 
prövningstillstånd ska meddelas, samt 

6. de bevis som klaganden åberopar och 
vad som ska bevisas med varje bevis. 

 

Förenklad delgivning 

Om målet överklagas kan Högsta dom-
stolen använda förenklad delgivning vid 
utskick av handlingar i målet, under 
förutsättning att mottagaren där eller i 
någon tidigare instans har fått information 
om sådan delgivning. 
 

Mer information 

För information om rättegången i Högsta 
domstolen, se www.hogstadomstolen.se 
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