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8 september 2022 

 
 

Li Rykäll ./. Allmän åklagare v.v. 

Som ombud och offentlig försvarare inkommer jag med följande 

Grunder för överklagandet 

Tingsrättens bevisvärdering är felaktig. Li Rykäll har inte varit delaktig i någon brottsplan med 

innebörden att målsäganden skulle skjutas eller dödas. Åklagaren har inte heller bevisat att det över 

huvud taget har funnits en brottsplan med den innebörden. 

I stället talar utredningen med styrka för att Li Rykäll och den andra personen som färdades i samma 

bil, har fått syn på det som senare visade sig vara målsäganden, av en tillfällighet. Det var inte på 

förhand möjligt för någon att förutse att målsäganden skulle befinna sig på just den platsen vid just 

den tiden. Eftersom Rykäll tidigare haft ett förhållande med målsäganden blev hon dock intresserad 

av att se om det faktiskt var målsäganden som körde bilen och vem han i så fall hade med sig som 

passagerare. Av den anledningen följde hon efter bilen. Det bestrids dock att hon på något sätt har 

jagat målsägandens bil. Efter att hon lyckats identifiera personen i bilen som varandes målsäganden, 

har hon slutat följa efter honom. Hon och kamraten har kört mot den s.k. Gula kiosken för att köpa 

mer narkotika, vilket också var den ursprungliga anledningen till bilfärden. 

Förutom att ha följt efter målsägandens bil visar utredningen att Rykälls kamrat gjort en sökning i 

bilregistret, vilket denne också har vidgått. Sökningen har varit okänd för Rykäll och hon har inte 

heller uppfattat om kamraten varit kontakt med någon annan person och vad som i så fall har 

kommunicerats dem emellan, vilket kan förklaras av att hon var kraftigt narkotikapåverkad. 

Åklagaren har därutöver gjort gällande att Rykäll, då skjutningen genomfördes, uppsåtligen placerat 

den bil hon körde på ett sätt som underlättade för skytten att ställa sig jämsides med målsägandens 

Hovrätten över Skåne och 
Blekinge 
B 3245-22 
 

HOVRÄTTEN ÖVER 
SKÅNE OCH BLEKINGE 
Rotel 15 
 
INKOM: 2022-09-08 
MÅLNR: B 3245-22 
AKTBIL: 11



 
 

________________________________________________________________________________________________________________________________________________________	
	
Advokaterna Hurtig & Partners Syd AB    Org.nummer 559256-6540  
Skeppsbron 5                 Kungstorget 8    Bankgiro 5497-8499                             
211 20  Malmö              252 78  Helsingborg      Klientmedel 5497-8549 
Tel 010 – 26 35 000                              Godkänd för F-skatt                                                                                                                
www.hurtigandpartners.se											 											 																																																																																		

bil. Hon lämnat en förklaring till varför bilen kom att placeras på ett visst sätt, och hennes uppgifter 

om detta har inte vederlagts. 

Det kan också konstateras att tingsrätten lagt omständigheter som inträffat efter skjutningen till last 

för Li Rykäll. Detta trots att dessa omständigheter inte omfattas av åklagarens gärningsbeskrivning. 

Det har under förundersökningen inte framkommit något motiv till varför någon velat skjuta 

målsäganden. Målsäganden har sannolikt kännedom om varför någon vill skada eller döda honom, 

men har valt att inte berätta om det. Li Rykäll uppger för egen del att hon inte på något sätt vill 

målsäganden illa, och det finns ingen bevisning som talar för motsatsen. Hon har således inte haft 

uppsåt till att målsäganden skulle skadas eller dödas och har saknat kännedom om att en skjutning 

skulle komma att ske. 

Bevisuppgift 

Li Rykäll åberopar i nuläget sitt eget förhör, att förebringas genom uppspelning. 

 

Malmö som ovan 

 

Fredric Wikman 

 


