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Saken:

1.

Klander av testamente

Som ombud for Hjart-Lungfonden 6verklagar vi hirmed Malmé tingsritts dom i ovan angivet

mél samt begér provningstillstind i hovritten under anférande av foljande.

1.

YRKANDE
Hjért-Lungfonden yrkar att hovritten meddelar prévningstillstand och, med 4ndring av
Malmb tingsritts dom, ogillar Arvingarnas yrkande i sin helhet om att Vera Herrstedts

testamente fran 2012 saknar rittsverkan.

Vidare yrkar Hjart-Lungfonden att hovridtten befriar Hjért-Lungfonden fran
skyldigheten att utge ersittning for Arvingarnas rittegdngskostnader i tingsritten samt
forpliktigar  Arvingarmna att ersdtta Hjart-Lungfonden for Hjart-Lungfondens

rattegngskostnader i tingsritten med dér yrkat belopp.

Hjart-Lungfonden yrkar erséttning for sina réttegdngskostnader i hovritten med ett

belopp som senare kommer att anges.
BAKGRUND TILL TVISTEN

Vera Herrstedt avled den 30 december 2017. I bankfack hos Handelsbanken i

Simrishamn efterlamnade Vera Herrstedt ett testamente i original frén 2012 till formén

2017



for Hjart-Lungfonden. I en papperskorg i Vera Herrstedts bostad &terfann man efter

hennes dodsfall sonderrivna delar av ett testamente fran 2017.

Vera Herrstedt gifte sig med sin make Birger Herrstedt den 17 januari 1958. I samband
med giftermalet upprittade makarna #ktenskapsforord som férordnade att Vera
Herrstedts egendom skulle vara hennes enskilda samt ett inbdrdes testamente som

forordnande att makarna skulle drva varandra med full dganderitt.

54 &r senare, den 2 november 2012, avled Birger Herrstedt. Direkt efter Birgers
bortgang, den 6 november 2012, dvs. fyra dagar senare, upprittade Vera Herrstedt
72012 ars testamente™ till forméan for Hjart-Lungfonden. Testamentet uppréttades med
bistind av advokaten Ingemar Roosberg vid Simrishamns advokatbyrd. Advokaten
Roosberg var d&ven den som gjorde bouppteckningen efter Birger Herrstedt. Efter
uppréttandet av testamentet skaffade Vera Herrstedt den 15 november 2012, dvs. lite
drygt en vecka efter upprittandet av testamentet, ett bankfack pd Handelsbanken i
Simrishamn. Samma dag, som enda handling, lade hon in 2012 ars testamente i
bankfacket.

Vera Herrstedt och Ingemar Roosberg behsll viss kontakt under aren. Vera Herrstedt
hade f6r vana att skicka blommor till Ingemar Roosberg och hans fru vid
bemirkelsedagar och Ingemar Roosberg, som bodde vildigt néra Vera Herrstedt,

bestkte henne ndgon géng per ar.

2012 4rs testamente var gillande under fem é&rs tid. Den 24 februari 2017 upprittade
Vera Herrstedt ett nytt testamente till formén for unge Calle Eriksson som hon hade
stiftat bekantskap med i samband med att han korde ut mat som hon bestillde frén en
nirbeldgen restaurang. Testamentet upprittades med bistand av advokaten Johan
Fredriksson. I testamentet angavs att testamentet ersatte tidigare uppréttade testamenten.
Trots att det framgick av férordnandet i sig, uppgav Vera Herrstedt uttryckligen 1
testamentet att hennes “syskon och deras avkomlingar™ inte skulle drva henne. Vera
Herrstedt valde att forvara 2017 ars testamente hemma i bostaden, medan 2012 &rs

originaltestamente fick ligga kvar i bankfacket.
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I tiden efter upprattandet av 2017 &rs testamente bestkte Ingemar Roosberg vid tva
tillfillen Vera Herrstedt och hade samtal med henne angéende att hon nu hade tva
testamenten med olika innehall. Ingemar Roosberg upplyste Vera Herrstedt om att det
kunde innebdra problem och uppmanade henne att riva 2012 &rs testamente. Vera

Herrstedt uppgav att 2012 ars testamente i bankfacket dnda skulle behallas.

Nagon gang i december 2017, runt lucia, bestkte Ingemar Roosberg Vera Herrstedt.
Vid besoket tog Vera Herrstedt upp en kopia av 2017 ars testamente och gjorde en
anteckning pd testamentet om att det inte lingre skulle gilla. Direfter rev hon
handlingen i bitar och la ner i en plastkasse som hon hade bredvid sig. Aterkallelsen av

2017 &rs testamente skedde enbart tio ménader efter upprittandet.

Sista tiden av sitt liv var Vera Herrstedt inlagd pa sjukhus. I anledning av att hon hade
uppgett Ingemar Roosberg som kontaktperson, underrittades han nir Vera avled den 30
december 2017. Efter dodsfallet besokte Ingemar Roosberg Veras fastighet, som han
hade nycklar till, och fann i en papperskorg ett antal sénderrivna pappersbitar. Dessa
tog han upp och 6verlamnade senare till advokaten Johan Fredriksson som tejpade ihop
dem. Handlingama visade sig vara 2017 ars testamente i original samt en kopia av

testamentet som Vera Herrstedt gjort anteckning pé om att det inte léngre skulle gilla.

Vera Herrstedts forordnanden i sina tre testamenten, innebdr att hon under sammanlagt

59 ars tid haft testamenten till forméan f6r andra 4n sina legala arvingar.

Vera Herrstedt har fran det att hennes make dog upprepade génger gjort uttalanden till
sin omgivning om att hon hade en mycket dalig relation till sina legala arvingar och att

hon inte ville att de skulle drva henne.

. RATTSFRAGAN

Aterkallelse av en aterkallelse av testamente reglas inte i lag. Lagberedningen uttalade
i motiven till 1930 &r testamentslag (SOU 1929:22, s 184), nu inarbetad i Arvdabalken,
att: "Beredningens forslag innehdller inga direkta stadganden i detta dmne. Av 5 §:s
avfattning ldrer dock med erforderlig tydlighet framga, att ett lagligen dterkallat
testamente kan anyo bliva géllande. Dér fi-dga dr om en ren dterkallelse utan forening

med dndringar i testamentet, blir detta i regel dter verksami, om arviaiaren uppgiver
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sin onskan att daterkalla och testamenter foljakiligen dnyo framstdar sdsom uttryck for
hans yttersta vilja', for att tala med lagrummets egna ordalag. En forutséttning héirfor

dr dock att daterkallelsen icke forknippats med ett forstorande av testamentsformen.”

Det finns enbart ett fatal avgdranden fran domstol. Av NJA 1977 s 479 framgér indirekt
att det ar mojligt att ett aterkallat testamente kan &terupplivas igen genom att testator
gor en aterkallelse av dterkallelsen. Men det kraver att testamentet finns kvar i oforstort
skick. Négot krav pé att formforeskrifterna for testamenten ska iakttas for att kunna

ateruppliva det tidigare testamentet igen foreligger saledes inte.

Avgorande frén hogre ratt déar det ursprungliga testamentet finns kvar i behéll saknas
helt.

I lagkommentaren till Arvdabalken av Lind och Wallin (Arvdabalken Del 1 /10 kap.
Om upprittande och aterkallelse av testamente, ”Aterkallelse av aterkallelse”, Zeteo
2019-02-21) (forsta stycket) anges:

"Ndr frdga dr om en ren dterkallelse utan dndringar i testamentet, blir det i regel dter
verksamt, om arvidtaren dterkallar sin dterkallelse och testamentet foljaktligen dnyo
framstdr som hans yttersta vilja. En forutsdttning hérfor ar dock att dterkallelsen inte

Jforknippas med forstérande av testamentet.”.

Vidare anges vad giller situationen nir aterkallelsen varit forenad med dndringar av
testamentet (sista stycket):

"Nagot mera invecklad blir fragan om dterkallelsen varit forknippad med dndringar
av testamentet. Om arvidtaren sedermera dterkallar en sadan rdttshandling, kan detta
uppenbarligen betyda tva skilda saker, antingen att de dterkallade forordnandena skall
anyo trada i kraft eller att den legala arvsordningen skall gdlla i dessa delar. Da lagen
ej uppstdllt en presumtion for négon av dessa tolkningar, blir avgorandet beroende pd

omstdandigheterna i det sdrskilda fallet.”.
Huvudprincipen vid friga om aterkallelse av terkallelse skett, 4r sdledes vad som kan

antas vara testators vilja. Som anges i lagkommentaren &r det omstidndigheterna i det

sirskilda fallet som &r styrande.
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Vare sig 1 lag, forarbeten eller doktrin finns det nagra uppstillda formkrav for hur en
testator ska manifestera sin vilja att terkalla en aterkallelse. Av lagberedningens
utlatanden framgér att en dterkallelse av aterkallelsen kan ske genom att arvlataren river
sonder handlingen som den tidigare aterkallelsen uttryckts i, om rivningen sker i syfte
att testamentet éter ska bli géllande. Om testators syfte &r oklart far man, pd samma Vis
som vid é&terkallelser av testamenten, anvinda de metoder som anvinds vid
testamentstolkning for att faststélla vad testators avsikt varit med handlandet. [ forsta
hand ska da testators verkliga vilja utredas. Om inte testators verkliga vilja kan utrénas
far man istallet forsoka klarlagga den hypotetiska viljan hos den enskilda testatorn. Om
inte heller den kan faststéillas far man utgé fran vad testatorer i allménhet kan antas ha
haft for avsikt med A4terkallelsen. Detta framgar av jurdr. Anders Erikssons
réttsutlatande av den 20 september 2019 som Hjart-Lungfonden ingett (punkten 2.3, s.
3).

Vid prévning av om en aterkallelse av en dterkallelse skett &r praxis for aterkallelse av
testamente av betydelse. Samma principer méste rdda for provningen av om en
aterkallelse skett oavsett om prdvningen avser en situation med aterkallelse av en
aterkallelse eller enbart aterkallelse av testamente. For tva sa lika rattsfragor kan man

inte ha olika principer.

Praxis for aterkallelse av testamente 4r betydligt mer omfattande. Presumtionen vid
frga om aterkallelse av ett testamente, &r att ett testamente som finns i behall och i ett
ofSrstort skick, utvisar testators yttersta vilja. Den som gor gallande att testamentet 4r
aterkallat har da att bevisa detta (NJA 1974 s. 646). Samma presumtion bor ddrmed
gélla om det ursprungliga testamentet finns kvar och det gérs gillande att en aterkallelse

av aterkallelse har skett.

Vad som kan anses utgora testators yttersta vilja 4r sledes styrande vid friga om
aterkallelse av aterkallelse har skett. Ett testamente &r enbart ett bevismedel f6r vad som
kan antas ha varit testators yttersta vilja. Detta framgar av praxis for aterkallelse av
testamente, NJA 1977 s. 168, dir en kopia av ett testamente, forvarat i bankfack,
beddmdes utvisa testators yttersta vilja vid tidpunkten fér hans bortgang, trots att
originalet var forsvunnet. Att testator forvarade kopian i just bankfacket tillmittes

mycket stor betydelse. Av rattsfallet framgér ocksa att det fér avgérande av om en
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testator haft till syfte att gora en aterkallelse inte enbart ir omstédndigheter vid tidpunkten
for sjdlva aterkallelsen eller tiden dérefter, som &r av betydelse. Omstandigheter fran ett

betydligt ldngre tidsperspektiv 4n s& kan behdva tas i beaktande for att kunna utreda vad

som varit testators syfte och yttersta vilja.

. SKAL FOR ANDRING
Tingsrittens bediomning
Tingsratten har funnit att det inte framgar av omstindigheterna i malet att Vera
Herrstedts syfte vid aterkallelsen av 2017 &rs testamente var att aterta sin aterkallelse av
2012 ars testamente. Till stéd for uppfattningen uppger tingsritten i huvudsak foljande
omstindigheter:

* att Vera Herrstedt inte uttryckligen ska ha forklarat négot annat om sitt syfte vad

giller aterkallelsen av 2017 &rs testamente #n att Calle Ericson inte skulle drva,

* att utredningen inte visar Vera Herrstedts bevekelsegrunder for att lamna sin
kvarldtenskap till Hjart-Lungfonden i 2012 &rs testamente varvid tingsritten
anser att det foreligger svarigheter att fastsli om Vera Herrstedt hade kvar nagon

Onskan att gynna Hjéart-Lungfonden nar 2017 &rs testamente aterkallades,

e att det inte gér att dra nigon slutsats av att 2012 ars testamente fanns i behall i
bankfacket,

e att det inte finns nigot som talar for att Vera Herrstedt var bekant med

mojligheten att aterta en aterkallelse och

» att Vera Herrstedt inte tagit upp frdgan om &terkallelse av aterkallelse med

Ingemar Roosberg.

Hjért-Lungfonden anser att tingsrittens bedomning av Vera Herrstedts vilja och syfte
ar felaktig. Tingsratten har utan nigon som helst forklaring helt bortsett fran savil Vera
Herrstedts instéllning till sina legala arvingar som till uttalandet om att 2012 Aars
testamente skulle behallas. Omstindigheterna &r avgérande for beddmningen av vad

som kan ha varit Vera Herrstedts syfte vid aterkallandet av 2017 &rs testamente. Genom
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att helt bortse fr&n dem har tingsritten kommit fram till en felaktig slutsats angdende

Vera Herrstedts syfte och yttersta vilja.

Genom utredningen i malet &r det klarlagt att Vera Herrstedt under sin livstid uppréttade
tre stycken testamenten. Under sammanlagt 59 #rs tid innehade hon testamenten med
det priméra syftet att utesluta sina legala arvingar fran att f3 del i hennes kvarlatenskap.
Med mycket stor skyndsamhet upprittade hon ett nytt testamente som uteslst de legala
arvingarna sa snart det inbdrdes testamentet som hon hade med sin make inte langre var
styrande for hennes del. Hon placerade det dértill i ett bankfack som synes ha dppnats
enkom fOr att forvara 2012 ars originaltestamente, dir det som ensam handling

forvarades fram till Vera Herrstedts bortgang.

I tiden efter sin makes bortgéng gjorde Vera Herrstedt upprepade ganger uttalanden
om att hennes syskon och deras barn inte skulle 4rva henne. Detta framgar av de
vittnesforhor som héllits vid tingsrétten med Ingemar Roosberg och Johan
Martensson. Till Ingemar Roosberg uttalade Vera Herrstedt att hennes syskon och
syskonbarn absolut inte skulle drva henne och att hon inte ville ha kontakt eller besok
av dem. Till Johan Mértensson, verksam inom Sjéraddningen, uppgav Vera Herrstedt,
helt spontant och i situation dir det inte fanns anledning till det, att dom ska
ingenting ha”. P4 frdga vem hon menade uppgav Vera Herrstedt att hon syftade p4 att
hennes slaktingar inte skulle ha nigonting. Vera Herrstedt var ocksa mycket tydlig
med att klargora sin negativa instéllning till sina legala arvingar till advokaten Johan
Fredriksson i samband med att han bistod henne med att uppritta 2017 ars testamente.
Detta framgar bade av att det i 2017 4rs testamente till f6rman for Calle Ericsson
uttryckligen anges, trots att det framgick av férordnandet 4nda, att hennes syskon och
deras avkomlingar inte skulle 4rva henne samt av den skriftliga bevisning som Hjért-
Lungfonden gett in vid tingsrétten som utgér ett brev frén advokaten Johan
Fredriksson till den nuvarande boutredningsmannen. Det 4r ddrmed klarlagt att Vera
Herrstedt upprepade génger under perioden fran 2012 till att hon upprittade 2017 ars
testamente enbart tio manader fore sin dod, gjort géllande med stor tydlighet att
hennes legala arvingar inte skulle drva henne. Det har inte i utredningen framkommit
négot alls som talar f6r att Vera Herrstedt vid tidpunkten for &terkallelsen av 2017 ars
testamente och fram till sin dod strax darefter, hade 4ndrat sin instéllning till sina

slaktingar. D& Vera Herrstedts negativa instéllning till sina legala arvingar var sa stark
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och hade férelegat under sa ménga ar 4r det inte rimligt att, utan négon som helst
utredning till st6d for detta, anta att hon hade foréndrat sin instéllning vid tidpunkten

for aterkallelsen av 2017 ars testamente.

Genom vittnesbevisning 4r det dven styrkt att Vera Herrstedt ndgon géng i tiden efter
att 2017 ars testamente hade upprittats, fick bessk vid minst tva tillfillen av hennes
tidigare ombud, advokaten Ingemar Roosberg. Anledningen till besgken var att Ingemar
Roosberg var bekymrad &ver att Vera Herrstedt innehade tvé testamenten med olika
innehall. Ingemar Roosberg uppmanade dirfor Vera Herrstedt att riva 2012 éars
testamente. Trots patryckningarma var Vera Herrstedt obeveklig i sitt beslut.
Testamentet skulle behallas. Tingsréttens beddmning att man inte kan dra nagon
egentlig slutsats av att 2012 4rs testamente fanns i behall i bankfacket r ddrmed direkt
felaktig. Vera Herrstedt faststillde i sitt uttalande till Ingemar Roosberg att en
kommande eventuell terkallelse av 2017 &rs testamente skulle ske i syfte att 2012 &rs
testamente skulle bli géllande igen. Dartill framgér av praxis att blotta forvarandet av
ett testamente i bankfack, till och med en kopia, kan tillmitas avgdrande betydelse for
faststallandet av testators yttersta vilja. I detta fall forvarades originalet i bankfacket,

ensamt och utan ytterligare handlingar.

I ljuset av Vera Herrstedts uttalande om att behalla 2012 ars testamente och hennes
instéllning till sina legala arvingar &r det svart att forsta tingsrittens anfbrande av att
Vera Herrstedt inte uttryckligen ska ha forklarat nigot annat om sitt syfte med
aterkallelsen av 2017 &rs testamente #n att Calle Ericson inte skulle #rva och att det &r
svdrt att tro att hon inte ska ha haft “nigra nirmare funderingar pa sitt agerande #n just
att Calle Ericson inte skulle fi ndgot i arv”. D& Vera Herrstedt haft testamenten i
sammanlagt 59 4rs tid &r det inte rimligt att anta Vera Herrstedt, vare sig vid tidpunkten
for rivandet av 2017 &rs testamente eller i tiden dérefter fram till sin dod, inte skulle ha
haft négra mer ingéende tankar om arvssituationen 4n att Calle Ericson inte skulle drva.
Det &r mer rimligt utifrin omstéindigheterna som redovisats att utgd fran att Vera
Herrstedt hade en bestimd uppfattning om hur hon ville att hennes kvarlatenskap skulle
fordelas efter att hon hade rivit 2017 4rs testamente och att denna vilja manifesterades

bl.a. genom att behélla 2012 ars originaltestamente i bankfacket.
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Tingsrétten menar att det pa grund av det inte framkommit varfér Vera Herrstedt ville
gynna Hjért-Lungfonden vid uppréttandet av 2012 4rs testamente 4r svart att fastsld om
Vera Herrstedt vid tidpunkten for aterkallelsen av 2017 &rs testamente fortfarande ville
gynna Hjért-Lungfonden. Bedomningen kan ifragasittas. Det kan konstateras att det #r
Arvingarnas yrkande om att tingsritten ska faststilla att 2012 ars testamente r utan
réttsverkan som varit styrande for tingsrdttens provning. 1 anledning av Hjart-
Lungfondens invandning om att en aterkallelse av en aterkallelse skett var tingsritten
tvungen att forst préva om sa skett. Om tingsritten hade funnit att en aterkallelse av en
aterkallelse hade skett skulle tingsrétten dérefter inte gora nigon ytterligare provning.
Kéromalet skulle da ha ogillats utan ndgon prévning i sig av om 2012 &rs testamente
utvisat Vera Herrstedts yttersta vilja. Sdsom talan #r utformad ricker det sdledes att
konstatera aff Vera Herrstedt i 2012 ars testamente valt Hjart-Lungfonden som
mottagare av hennes kvarlatenskap. Vad som varit skilen till detta #r inte under
provning och leder till att Hjart-Lungfonden &lagts bevisborda for en omstindighet som
Hjért-Lungfonden inte hade anledning att anta att Hjirt-Lungfonden behdvde visa.
Omstindigheten ska dérfor inte tas i beaktande vid prévningen av vad som kan ha varit

Vera Herrstedts syfte vid aterkallelsen av 2017 ars testamente.

Hjért-Lungfonden delar tingsrittens uppfattning om att det inte 4r rimligt att anta att
Vera Herrstedt ska ha haft ndgon kunskap om vad som giller for iterkallelse av en
aterkallelse av testamente. Att hon saknade sddan kunskap samt omstindigheten att hon
inte stdllde nagra fragor till Ingemar Roosberg om saken talar dock inte for, sdsom
tingsritten anser, att Vera Herrstedt inte ville att 2012 4rs testamente skulle vara
gidllande igen. Det rimliga dr att anta precis det omvénda. Genom vittnesforhéret med
Ingemar Roosberg ar det klarlagt att Ingemar Roosberg enbart upplyste Vera Herrstedt
om att det dr problematiskt att inneha tva testamenten med olika innehall samtidigt.
Nagon upplysning om att 2012 ars testamente inte lingre hade nigon giltighet och att
denna ogiltighet skulle besta om inte en &terkallelse av dterkallelsen sker, ldmnades inte.
Det 4r darfor inte rimligt att anta att Vera Herrstedt hade kdnnedom om att upphévandet
av 2012 &rs testamente skulle bestd om hon inte vidtog nagon ytterligare atgérd utdver
att riva och slénga det testamente som ersatt 2012 ars testamente. Avsaknaden av fragor
till Ingemar Roosberg om saken talar for att hon utgick fran att 2012 4rs testamente
skulle vara gillande som testamente vid hennes bortgdng. Med beaktande av de

upplysningar Vera Herrstedt tidigare fatt av Ingemar Roosberg angéende problematiken
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med att inneha tvé testamenten med olika innehall samtidigt samt hennes besked om att
dndéa behalla 2012 ars testamente for kommande behov, hade Vera Herrstedt all
anledning att anta att Ingemar Roosberg pd eget initiativ skulle ge henne de
upplysningar som var nddvéandiga i situationen. Har kan tilliggas att testatorer i
allménhet, som har flera testamenten med oférenliga innehéll, med fog torde utga fran
att problematiken enklast 16ses genom att forstora alla testamenten utom det som ska

gilla (jmf nedan citerade uttalanden av Gosta Walin och Géran Lind).

Vera Herrstedts syfte vid aterkallelsen av 2017 drs testamente

I det forsta av de tva réttsutlétandena av jur.dr. Anders Eriksson som Hjirt-Lungfonden
aberopat, p. 7 s. 6, framhaller Anders Eriksson att man inte kan bortse frén att Vera
Herrstedt i samtliga sina tre testamenten uteslutit sina legala arvingar fran del 1 hennes
kvarlatenskap samt att hon 1 2017 &rs testamente uttryckligen angett att hennes syskon

och deras barn inte skulle f& ndgot av kvarlatenskapen efter henne.

Anders Eriksson anger:

"Som sdvdil Anders Agell som Goran Lind, Anna Singer och Orjan Teleman dr inne pd
maste det i ett sadant ldge presumeras att hennes vilja varit att de legala
sldktarvingarna inte ska fa ndgot av kvarlatenskapen efter henne. Enligt min
uppfatining framstar en sadan presumtionsregel som rimlig. Det dr ju dock bara en
presumtionsregel. Den kan forstas brytas genom bevisning som visar att hennes vilja
vid aterkallelsen av 2017 drs lestamente varit att de legala sldktarvingarna skulle
drva henne. Den som pastar det (och ddrmed att presumtionen dr bruten) har
emellertid bevisborda for det. Kan det inte styrkas att hon med aterkallelsen av 2017
ars testamente avsett att hennes kvarlatenskap skulle tillfalla de legala
slaktarvingarna méste enligt min mening presumtionsregeln gdlla och de legala

sldktarvingarna anses uteslutna fran del i kvarlatenskapen.”

Anders Eriksson anger vidare ':
"For att dterge 2012 dars testamente giltighet talar — utéver att 2017 drs testamente
dterkallats — att det, som ovan anforts, mdste presumeras att Vera Herrstedt haft

viljan att hennes legala arvingar inte skulle fa ndgot av kvarlatenskapen effer henne

! Rittsutldtande Anders Eriksson 2019-09-20, p. 7s. 7.
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och att 2012 érs testamente funnils i ograverad form kvar i original i hennes bankfack
vid hennes dod.” Anders Eriksson framhaller att om det kan styrkas genom
vittnesforhor att Vera Herrstedt efter uppréttandet av 2017 ars testamente uppgett till
Ingemar Roosberg att 2012 4rs testamente skulle behallas, talar det for att Vera
Herrstedt ville behalla 2012 4rs testamente som ett “reservalternativ™ {61 den héndelse
att hon skulle komma att 4terkalla 2017 4rs testamente. Anders Eriksson anger vidare:
"Som Gésta Walin och Géran Lind papekat dr det fullt mojligt for en testator att
successivt upprdtta flera testamenten med olika innehdll och ha dessa liggande
samtidigt for att senare drerkalla genom Jorstoring eller dylikt de testamenten som inte
ska galla och detta dven om det i dessa sammanhang anges att andra testamenten inte
ska gdlla. Det saknar enligt Gosta Walin och Géran Lind betydelse vilket av dessa
lestamenten som upprditats fore andra. Det saknar ocksd enligt dessa Jorfattare
betydelse om det bara ar testator som kénner till att det JSunnits flera testamenten eller

om detta ocksa kommit till andra méanniskors kannedom.

Det som nu anforts medfor enligt min mening alt det far presumeras att Vera
Herrstedt vid aterkallelsen av 2017 Grs testamente haft viljan att 2012 ars testamente
skulle galla istdllet for 2017 drs testamente. Del dr inte sikert eller ens troligt att Vera
Herrstedt vid dterkallelsen av 2017 Grs testamente kant till de Juridiska reglerna kring
aterkallelse av dterkallelse av testamente. Det kan vara en Jorklaring till att hon inte
uttryckligen i t.ex. skrifi klargjort att hon ansdg atr 2012 drs testamente i
Jortsdttningen skulle galla istdllet for 2017 drs testamente. Med de omstdndigheter
som jag anfort i foregaende stycke talar starkt for ant presumera att hennes vilja vid

aterkallelsen av 2017 ars testamente var att 2012 Grs testamente skulle gdlla istéller.

Mot den bakgrunden och om presumtionen ej bryts av motbevisning anser jag att Vera
Herrstedt aterkallat aterkallelsen av 2012 drs testamente genom att dterkalla 2017 Grs

testamente och att 2012 drs testamente ddrigenom Gterfatt sin giltighet.”
Anders Eriksson framhéller vidare att den situation som 4r gillande i detta mal ar

liknande den som uppkommer om en testator uppréttar ett nytt testamente som upphéver

tidigare, men dér det nya testamentet pa grund av formfel blir ogiltigt.
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Anders Eriksson hinvisar till Anders Agell som i doktrin anger att det i sddana
situationer kan ifrégasittas om testator, om hon kint till att det nya testamentet inte
skulle vara giltigt, hade velat gynna sina legala arvingar framfor testamentstagaren i det
ursprungliga testamentet. Enligt Agell far svaret i forsta hand sokas genom att utreda
vad som kan ha varit testators vilja. I forsta hand ska man da soka testators individuella
vilja. Om inte den kan faststillas far den hypotetiska viljan utrénas. Om inte vare sig
den individuella eller hypotetiska viljan kan faststzllas fir frigan avgoras med st6d av

en presumtionsregel.

Anders Agell framhéller att ndr den ursprungliga testamentshandlingen finns i behall 4r
det naturligast att presumera att testator hellre skulle ha velat att det ursprungliga
testamentet skulle vara gallande 4n att egendomen ska g3 till de legala arvingarna som
uteslutits frén arv i de bada testamentena. Agell anger att ett aterupplivande av det
ursprungliga testamentet genom en sddan tolkning fir samma effekt som en aterkallelse

av en aterkallelse av testamente.

Anders Eriksson citerar vidare Géran Lind, Anna Singer och Orjan Teleman som i
Svensk Familjeréttspraxis anger:

"Ofta mdste testator antas ha avsett ait dterkalla ett dldre testamente genom ny handling
endast under forutsdttning att denna istdillet blir gdllande som testamente. Om en
testator tvd gdnger upprdftat testamente angdende samma egendom, mdste
lestamentena Overensstdmma satillvida att egendomen icke skall tillfalla de legala
arvingarna. Att dessa oaktat skulle fa egendomen pa grund av att det férra testamentet
aterkallats genom det senare och det senare icke tillkommit i laga form torde sdllan

Overensstdmma med lestalors vilja.”

I ljuset av de uttalanden Vera Herrstedt gjort om att behalla 2012 4rs testamente och det
faktum att hon behallit originaltestamentet i bankfacket samt hennes instéllning till sina
legala arvingar 4r det heller inte i den situation som nu &r for handen, rimligt att anse att
kvarlatenskapen ska tillfalla de legala arvingarna i anledning av att 2012 ars testamente
inte ska anses dga giltighet pa grund av avsaknad av uttalanden frin Vera Herrstedt i
samband med rivningen av 2017 &rs testamente. For det strider mot den vilja som Vera
Herrstedt visat. Som Anders Eriksson framhaller méste Arvingarna anses uteslutna frén

arv om det inte kan styrkas att Vera Herrstedt med aterkallelsen av 2017 ars testamente
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avsett att arvet skulle tillfalla Arvingamna. Nigra sidana omsténdigheter har inte
framkommit.

Vid prévningen av vad som kan antas ha varit Vera Herrstedts syfte vid aterkallelsen av
2017 rs testamente maste man stilla sig frigan vad Vera Herrstedt egentligen menat
med alla de handlingar hon vidtagit. Hon valde att behélla, trots avradan fran det, 2012
ars testamente i bankfacket. Hon rev 2017 &rs testamente och dess enda kopia i bitar och
slingde dem i papperskorgen. Vid normala omsténdigheter skulle papperskorgen
tommas och innehallet skulle inte genomsokas. Under normala betingelser som Vera
Herrstedt hade att utga frén, skulle omvérlden efter hennes bortgang inte veta annat 4n

att det i bankfacket fanns ett testamente fran 2012 i original.

For att komma fram till slutsatsen att Vera Herrstedts vilja, vid tidpunkten for rivandet
av 2017 &rs testamente, var att inget testamente langre skulle vara gillande, méaste man
komma fram till att Vera Herrstedt i slutskedet av sitt liv gjort en total helomvéndning.
Trots att hon under hela sitt vuxna liv haft testamenten till forman for andra dn sina
legala arvingar skulle hon vid sin déd vara utan ett testamente. Och trots att hon i s&
ménga &r haft en tydlig aversion till sina legala arvingar s4 skulle hon cirka tvé veckor

innan sin dod plotsligt sndra sig och anse att de skulle 4rva henne.

Om man trots det orimliga i antagandet utgar fran att s& skulle vara fallet, méste man
stélla sig fragan hur Vera Herrstedt da tinkte sig att detta skulle bli ként? Det #r klarlagt
att Vera Herrstedt rev bade originalet och enda kopian av 2017 &rs testamente och
slingde i papperskorgen. Handlingarna utgjorde enda beviset for att 2012 &rs
testamente, som hon férvarade i bankfacket, under en kort period varit ersatt av 2017
ars testamente. Hur skulle man d4 f veta att Vera Herrstedt &ndrat si g och ville att den

legala arvsordningen istillet skulle gilla? Denna fraga stiller sig inte tingsritten.

Om Vera Herrstedt hade velat att den legala arvsordningen skulle gilla hade hon vidare
behdvt motverka uppfattningen att 2012 4rs testamente utvisade hennes yttersta vilja.
For det &r rimligt att anta att en person som upprittat tre testamenten under sin livstid
har forstaelse fOr att ett testamente som forvaras i bankfack utan uppgift om att det inte
ska vara géllande, kommer uppfattas som ett bevis for att vara testators yttersta vilja for

hur kvarlatenskapen ska fordelas.
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Tvértemot tingsritten anser Hjéart-Lungfonden saledes att det av omstédndigheterna i
malet framgar att Vera Herrstedts syfte vid iterkallelsen av 2017 &rs testamente var att
aterta sin aterkallelse av 2012 ars testamente, med den innebérden att 2012 ars

testamente skulle vara gillande.

D testamentet frén 2012 finns i behall och i ett oforstort skick samt med beaktande av
vad som framkommit i utredningen, ska testamentet presumeras utvisa Vera Herrstedts
yttersta vilja. Det &r utifrdn omstindigheterna inte rimligt att krdva att Vera Herrstedt
skulle vidta nagon ytterligare atgérd for att utvisa att hennes syfte var att 2012 &rs
testamente skulle vara gillande vid hennes dédsfall. Genom att Vera Herrstedt behsll
2012 é&rs testamente efter upprittande av 2017 ars testamente &r det klarlagt att Vera
Herrstedts syfte inte var att 2012 ars testamente skulle vara upphévt vid handelse av att
2017 ars testamente skulle aterkallas. Som Walin och Lind anger kan testator fram till
sin dod uppritta flera testamenten samtidigt och fritt bestdimma vilket testamente som
slutligen ska vara géllande oaktat om det har angetts i annan handling vara aterkallat.
Strax fore sin dod tog Vera Herrstedt ett slutligt beslut om vilket testamente som skulle
vara géllande vid hennes dodsfall. Det blev 2012 &rs testamente. Arvingarna har inte
styrkt att Vera Herrstedts syfte vid aterkallelsen av 2017 ars testamente var att den legala

arvsordningen skulle gilla istéllet. Arvingarnas talan ska d4rmed ogillas i sin helhet.
Hjéart-Lungfonden aberopar i vrigt vad som anforts vid tingsritten.

SKAL FOR PROVNINGSTILLSTAND

Mot bakgrund av det anférda finns anledning att betvivla riktigheten av det slut som
tingsrétten har kommit fram till. I vart fall finns skl for hovratten att ta upp malet till
prévning fOr att utréna om si 4r fallet. Tingsrattens dom #r svarbedomd. Det handlar
om en svarbedomd réttsfriga samt att tingsréttens resonemang kring den centrala fragan

om Vera Herrstedts syfte och yttersta vilja &r relativt knapphandig.

Vidare har frigan om aterkallelse av aterkallelse av ett testamente har enbart provats tva
génger i hogre ratt, i NJA 1952 s. 99 och i NJA 1977 s. 479. Avgorandena har klarlagt
att aterkallelse av aterkallelse av ett testamente kan ske men att det forutsitter att den

ursprungliga testamentshandlingen inte har forstorts. Det finns inget avgdrande dér den
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ursprungliga testamentshandlingen finns kvar i ograverad form. Foljaktligen finns det

darfor heller inget klargsrande av vad som krivs for att en aterkallelse av aterkallelse

av ett testamente ska anses ha skett. Det r dérfor av stor vikt for réttstillampningen att

fragan provas av hogre ritt.

. BEVISNING

Hjért-Lungfonden &beropar samma bevisning med samma bevistema som vid

tingsritten.

Muntlig bevisning

1.

Vittnesforhér med advokaten (e verksam) Ingemar Roosberg, angaende
omsténdigheterna infor och vid upprittandet av 2012 ars testamente, Vera
Herrstedts relation och &vriga omstindigheter till Calle Ericsson och Ovrig
omgivning, omstandigheter infor och i samband med uppréttandet respektive
aterkallandet av 2017 4rs testamente samt Vera Herrstedts instéllning till sina legala
arvingar. Forhoret &beropas till styrkande av att Vera Herrstedt pa fraga fran
Ingemar Roosberg uppgett att 2012 ars testamente skulle behallas, att Vera Herrstedt
aterkallade 2017 ars testamente for att hon var besviken pi Calle Ericssons
bemétande, att Vera Herrstedt hade en dalig relation till sina legala arvingar och att
hon ¢j ville att de skulle 4rva henne, att Vera Herrstedts vilja vid terkallelsen av
2017 &rs testamente var att utesluta sina legala arvingar frén arv, att Vera Herrstedts
vilka vid aterkallelsen av 2017 ars testamente var att 2012 4rs testamente skulle gilla
istéllet for 2017 ars testamente och att 2012 ars testamente 4r gillande och har

rittsverkan.

Vittnesforhor med Johan Méartensson, Sjérdddare, angéende vad som framkommit
vid hans kontakter med Vera Herrstedt. Férhoret dberopas till styrkande av att Vera
Herrstedt hade en dalig relation till sina legala arvingar och att hon ej ville befatta

sig med dem och att 2012 &rs testamente ar géllande och har rittsverkan.

Forhoren yrkas forebringade genom uppspelning av videoinspelningar frin

tingsrétten.
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Skriftlig bevisning

Utdrag ur brev fran entledigade boutredningsmannen, advokaten J ohan Fredriksson
till nuvarande boutredningsmannen, jur.kand. Lars Lind. Utdraget &beropas till
styrkande av att Vera Herrstedt uppgett till Johan Fredriksson att hon inte ville ha
négot att géra med sina slaktingar, att Vera Herrstedt inte hade négon kontakt med
sina sldktingar och uttalade sig genomgéende och frekvent mycket nedséttande om
dem, att Vera Herrstedt under samtal med Johan Fredriksson uppgett att hennes
sléktingar inte skulle 4rva henne, att Vera Herrstedts vilja vid dterkallelsen av 2017
ars testamente var att utesluta sina legala arvingar frén arv, att Vera Herrstedts vilja
vid dterkallelsen av 2017 &rs testamente var att 2012 ars testamente skulle gilla
istéllet for 2017 &rs testamente och att 2012 ars testamente dr géllande och har

rdattsverkan.

Intyg fran Handelsbanken av den 4 oktober 2019 till styrkande av att Vera Herrstedt

inte besokt bankfacket i nira anslutning till att 2017 ars testamente aterkallades.

Ystad den 11 november 2020
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