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HOVRATTEN FOR PROTOKOLL Aktbilaga 114
VASTRA SVERIGE 2022-06-07 — 2022-06-09 Mal nr B 3330-22
Avdelning 1 Huvudforhandling i

Rotel 12 Goteborg

RATTEN

Hovrittslagmannen Ake Thimfors, hovrittsridet Maria Arnell, referent, och tf. hov-
rittsassessorn Eleni Stavropoulou samt nimndeméannen Anna Silvén och Hékan
Bergman

PROTOKOLLFORARE
Hovrittsfiskalen Ellen Edgren

PARTER

Klagande och motparter
Kammaraklagaren Petra Hallin
Aklagarkammaren i Uddevalla
Ndrvarande dag 1 och 2

Kammaraklagaren Rebecca Budell
Aklagarkammaren i Uddevalla
Ndrvarande dag 1 till ki. 15.20 samt dag 2 och 3

Motparter
1. Mikael Good

Brénerydsvégen 21, 561 44 Huskvarna

2. Henrik Jensen
Belfragegatan 38 A, 462 37 Viénersborg

3. Stefan Jonson
c/o Rima Yakoub, Svarvargatan 18, 112 49 Stockholm

4. Cristofer Remar
Lévstagatan 21 C, 703 56 Orebro

5. Gun Salo Olsson
Skurholmsgatan 1, 974 33 Luled

6. Saira Akesson Berg
Harstorpsvigen 111, 371 91 Karlskrona

Samtliga foretrddda av dklagarna

Motpart

Sabiha Fatah, 19600701-2021
Bandtraktorgatan 1, 424 67 Angered
Personligen ndrvarande

Dok.Id 660331

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag — fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

www.vastrahovratten.domstol.se
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Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Kristina Lofwall
Box 11017, 404 21 Goteborg
Ndrvarande

Klagande och motparter

1. Joakim HUNG Tran, 19851101-1036
Frihetsberovande: Héktad
Hagabergsviagen 31, 451 98 Uddevalla
Personligen ndrvarande

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Henrik Lindblom
Sveavdgen 17, 111 57 Stockholm
Ndrvarande, dag 3 via videoldnk

2. Yones Muhammad, 19930118-4058
Frihetsberovande: Hiktad

Frikne Gréand 20, 442 47 Kungélv
Personligen ndirvarande via videoldnk

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Taavi Tuula
Fabriksgatan 7, 412 50 Goteborg
Ndirvarande, dag 3 genom advokaten Carl Osterberg

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Fredrik Ungerfalt

Fabriksgatan 7, 412 50 Goteborg

Ndrvarande, dag 1 och 2 genom advokaten Taavi Tuula och dag 3 genom advokaten
Carl Osterberg

3. Sami Muhammad, 19580310-2317
Medborgare i Irak

Frihetsberovande: Hiktad
Bandtraktorgatan 1, 424 67 Angered
Personligen ndrvarande

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Urban Jansson
Jarnvigsgatan 6, 261 32 Landskrona
Ndrvarande, dag 3 genom advokaten Johanna Fréberg

4. HANNES Holger Wilhelm Orneke Karlsson, 19980626-4652
Frihetsberovande: Héktad

Bergendals Vig 130, 443 51 Lerum

Personligen ndrvarande

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Erica Sommerfors
Vistra Hamngatan 20, 411 17 Goéteborg
Ndrvarande, dag 1 och 2 genom advokaten Jonas Westbring
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5. Mohammed Al-Dulaimi, 19810120-1575
c/o Linda Lutfi, Pimpinellagatan 57, 424 61 Angered
Personligen ndrvarande

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Camilla Warenius Kaber
Gotabergsgatan 6, 411 34 Goteborg
Ndrvarande

Offentlig forsvarare: Advokaten Jakob Sjodin
Agatan 25 B, 311 30 Falkenberg
Ej nédrvarande

6. MARIANNE Phuong Nguyen, 19580906-0568
Baron Rogers Gata 13, 422 52 Hisings Backa
Personligen ndrvarande dag 1

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Svend B. Christiansen
Ostra Hamngatan 30-34, 411 09 Géteborg
Ndrvarande

7. NINA Quyen Tu Tran, 19880730-1380
Sveagatan 15, 413 14 Goteborg
Personligen ndrvarande dag 1

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Abraham Zeito
Stampgatan 20 B, 411 01 Goteborg
Ndrvarande genom advokaten Samuel Hartman

SAKEN
Synnerligen grovt narkotikabrott m.m.

OVERKLAGAT AVGORANDE
Goteborgs tingsrétts dom den 20 april 2022 1 mal nr B 2009-21, B 2591-21 och
B 4527-21
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Dag 1 (7 juni 2022, k1. 9.10-12.00, 13.15-16.30)

Malet ropas pa.

Hassna Abbas, som tidigare har avlagt generell tolked i hovritten, forordnas som tolk i

maélet vid dagens forhandling for Mohammed Al-Dulaimi och Sabiha Fatah.

Hai Rydberg, som tidigare har avlagt generell tolked 1 hovrétten, forordnas som tolk i

maélet vid dagens forhandling for Marianne Nguyen.

Hovritten konstaterar att det inte foreligger ndgot hinder mot huvudférhandling.

Den 6verklagade domen redovisas.

Aklagarna yrkar i enlighet med dverklagandet.

De tilltalade anger instidllning och yrkanden i enlighet med sina respektive 6verklagan-

den.

Aklagarna anger sin instillning till de tilltalades yrkanden i enlighet med &verklagan-

det.

Aklagarna gor sakframstillning.

Dag 2 (8 juni 2022, kl. 9.00-11.30, 12.50-13.30)

Malet ropas pa.

Kaled Ahmad, som tidigare har avlagt generell tolked 1 hovritten, forordnas som tolk i

malet for Mohammed Al-Dulaimi och Sabiha Fatah.



HOVRATTEN FOR PROTOKOLL B 338318-3123
VASTRA SVERIGE 2022-06-07 — 2022-06-09
Avdelning 1
Efter att hovritten uppmérksammat att tvd av rittens ledamoter i tingsritten vid olika
tillfillen under huvudférhandlingen dér inte var personligen nirvarande i rittssalen
utan deltog via videoldnk — rddmannen Patrik Claeson, ordforande, vid forhandlings-
tillfallet den 25 februari 2022, respektive ridmannen Caroline Bjorne, referent, vid for-
handlingstillfillena den 7, 8 och 9 mars 2022 — fragar ordféranden parterna om de gavs
tillfalle att vid tingsritten ldmna synpunkter pé ledamoternas ndmnda sitt for delta-
gande och om de har ndgon uppfattning huruvida det nirvarosittet bor ges nagon bety-

delse for malets fortsatta handldggning i hovrétten.

Aklagarna uppger att de fick tillfille att limna synpunkter och att de inte hade nigot

emot att rittens ledamoter niarvarade via videolank.

Henrik Lindblom uppger att han &dr oséker pd om forsvararna ombads ldmna syn-

punkter men att de 1 vart fall inte framstéllde ndgra invdndningar.

Aklagarna utvecklar sin instillning i friga om handliggningen vid tingsritten i enlig-

het med aktbil. 104.

Forsvararna atar sig att aterkomma med synpunkter pa mélets fortsatta handlaggning

efter dagens lunchpaus.

Aklagarna fortsitter sin sakframstillning.

Efter lunchpausen aterupptas frdgan angdende malets fortsatta handldggning.

Jonas Westbring uppger foljande. Hannes Orneke Karlsson motsitter sig att mélet ater-
forvisas till tingsrdtten. Han ansluter sig till vad dklagarna anfort i frdgan och vill séar-
skilt framhalla att situationen i det hdr mélet skiljer sig vdsentligt fran situationen 1
1994 érs fall dé tingsréttens ledamoter haft mojlighet att se forhorspersoner och stélla
fragor. Att de ndrvarat via videoldnk utgor inte ett sddant fel som foranleder dterforvis-
ning. For det fall att hovritten beslutar att dterforvisa malet till tingsrétten, yrkar Han-

nes Orneke Karlsson att omedelbart forsittas pa fri fot. Han har redan genomgitt en
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lang och péfrestande tid i hidktet. Det &r inte ldngre proportionerligt att han ska sitta
héktad, sirskilt inte pa grund av omstandigheter som legat helt utanfor hans kontroll. I

detta avseende hinvisas till NJA 2020 s. 885. Hannes Orneke Karlsson godtar att hiikt-

ningsbeslutet ersétts av ett beslut om reseforbud och anmélningsskyldighet.

Urban Jansson uppger foljande. Sami Muhammad yrkar att mélet aterforvisas till tings-
ratten och att han omedelbart forsétts pa fri fot. Med stod av Hogsta domstolens avgo-
rande fran ar 1994 ska rittens ledamoter nérvara i réttssalen och gor de inte det sa far
de anses vara franvarande. I det hér fallet har bada juristdomarna vid olika tillfallen va-
rit franvarande. Det utgor ett rattegdngsfel och det saknar betydelse att tingsritten lyft
frdgan med parterna d& det inte dr upp till parterna att infor sittande rétt ta stallning till
betydelsen av hur rétten nirvarar vid forhandlingen. Situationen i det hdr malet skiljer
sig dessutom fran den 1 1994 ars fall pé si sitt att ledamoterna i det hdar mélet deltagit
via videolank under bevisupptagning. Det finns alltsa skil for aterforvisning. Det ar
med hénsyn till den langa hiktningstid som varit inte ldngre proportionerligt att Sami
Muhammad ska vara héktad. Sami Muhammad godtar att hdktningsbeslutet ersitts av

ett beslut om reseforbud och anmélningsskyldighet.

Henrik Lindblom ansluter sig till vad Urban Jansson anfort och tilligger foljande.
Aven om tingsritten lyfte frigan med parterna vid de aktuella tillfillena, gavs inte ut-
rymme for reflektion pé det séitt som nu getts. I 1994 ars fall aterforvisade Hogsta
domstolen inte mélet med anledning av att frdga var om fortsatt huvudforhandling for
genomgang av kompletterande personutredning och kompletterande slutanféranden.
Mojligheten for ledamoten att 1 det fallet kommunicera internt eller stélla fragor verkar
inte ha paverkat bedomningen. I det har malet har ledamdterna nérvarat via videoldnk
vid sammanlagt fyra forhandlingsdagar da bevisupptagning skett. Det utgdr ett rétte-
gingsfel som kan antas ha inverkat pé utgédngen i milet och det finns dérfor skal for
aterforvisning. Hung Tran yrkar att han omedelbart forsétts pa fri fot. Det dr med hén-
syn till den langa héktningstid som varit inte ldngre proportionerligt att han ska vara
héktad. Hung Tran godtar att hiktningsbeslutet ersitts av ett beslut om reseforbud och

anmélningsskyldighet.
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Camilla Warenius Kaber ansluter sig till vad Urban Jansson och Henrik Lindblom an-

fort och tilligger foljande. Det stimmer att ingen invdandning framstélldes i samband

med att frdgan togs upp av tingsritten. Det saknar dock betydelse eftersom parterna

inte disponerar over fragan. Det har forekommit ett rittegangsfel och det finns skél for

undanrdjande av tingsriattens dom. Mohammed Al-Dulaimi 6verldmnar till hovrétten

att prova frdgan om undanréjande.

Kristina Lofwall uppger att Sabiha Fatah motsétter sig att malet aterforvisas till tings-

ratten och ansluter sig till vad dklagarna och Jonas Westbring anfort.

Samuel Hartman och Svend B. Christiansen uppger att de dverldmnar till hovritten att

prova fradgan om aterforvisning.

Taavi Tuula uppger att Yones Muhammad yrkar att malet aterforvisas till tingsrétten
och att han omedelbart forsatts pa fri fot. Han ansluter sig till vad Urban Jansson och
Henrik Lindblom anfort och tilldgger foljande. Vid de tillfallen ndr den ledamot som
var referent 1 tingsratten ndrvarade via videoldnk fick forsvararna inget sarskilt ut-
rymme att overviga betydelsen av det. Yones Muhammad godtar att hiktningsbeslutet
ersdtts av ett beslut om reseforbud och anmélningsskyldighet. Av betydelse for hikt-
ningsfragan dr ocksa att bevisupptagning har dgt rum i tingsratten och att det finns

mojlighet att spela upp forhoren dir, om malet aterforvisas dit.

Aklagarna yrkar att Hung Tran, Yones Muhammad, Sami Muhammad och Hannes
Orneke Karlsson ska stanna kvar i hiikte och anfor att det for samtliga foreligger risk
for fortsatt brottslighet samt att det for Hung Tran, Yones Muhammad och Sami
Muhammad dven foreligger flyktfara med hédnsyn till de 14nga fingelsestraff de riske-
rar. Fortsatt hiktning &r enligt aklagarna 1 samtliga fall proportionerligt med hiansyn till
brottslighetens straffvirde. Vad géller frdgan om aterforvisning vidhaller aklagarna

vad de tidigare uppgett.
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Efter inledande enskild dverlaggning i frigan om undanrgjande av tingsrittens dom
och maélets aterforvisning till tingsritten underréttar hovrétten parterna om att hovrét-
ten ska fortsétta overldggningen i den fragan samt att morgondagens forhandling flytt-
tas fram till k1. 9.30, vid vilken tidpunkt beslut kommer att avkunnas.

Dag 3 (9 juni 2022, kl. 9.30-9.40)

Malet ropas pa.

Hovrétten avkunnar foljande

SLUTLIGA BESLUT

Slut

Hovrétten undanrdjer tingsrittens dom sévitt géller Hung Tran, Yones Muhammad,
Sami Muhammad, Hannes Orneke Karlsson, Mohammed Al-Dulaimi, Sabiha Fatah,
Marianne Nguyen och Nina Tran, utom sévitt avser vad som 1 domen beslutats angé-
ende utvisning och om ersattning till offentliga forsvarare, och aterforvisar malet till

tingsraitten for fortsatt behandling.

Hung Tran, Yones Muhammad, Sami Muhammad och Hannes Orneke Karlsson ska

stanna kvar 1 hikte.

Tingsrittens tidigare beslut om kvarstad ska besta.

Beslagen ska besta.

Skl

Tingsrétten holl huvudforhandling 1 mélet, som omfattade nio tilltalade, under 16 da-

gar mellan den 28 januari 2022 och den 24 mars 2022. Ritten bestod av tvé lagfarna
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domare och fyra nimndemain. Enligt anteckningarna frdn huvudforhandlingen var rét-
tens ordforande under den attonde huvudforhandlingsdagen till f61jd av sjukdom nér-
varande via videoldnk och referenten den dagen ordforande. Anteckningarna innehaller
vidare att referenten dérefter pa grund av sjukdom var nérvarande via videoldank under
tre huvudforhandlingsdagar. Genom den dverklagade domen domdes tre tilltalade for
bl.a. synnerligen grovt narkotikabrott och grovt dopningsbrott till fingelse i
7 ar, 8 ar respektive 9 ar, en tilltalad for bl.a. grovt narkotikabrott och grovt dopnings-
brott till fangelse 14 ar, en tilltalad for bl.a. grovt dopningsbrott till fingelse i 2 &r och
6 manader samt tva tilltalade for grovt penningtvéttsbrott till villkorlig dom och béter.

Tva tilltalade frikdndes.

Sedan aklagarna och sju av de tilltalade 6verklagat tingsriattens dom har fraga uppkom-
mit om det forhdllandet att de bada juristdomarna under delar av huvudférhandlingen

deltog via videoldnk motiverar att tingsriattens dom undanrgjs.

Sammantride for huvudforhandling vid tingsratt ska hallas pa tingsstélle, om inte sér-
skilda skél talar for att sammantrédet halls pa annan ort (se 1 kap. 6 § rittegangsbal-

ken).

Hogsta domstolen har 1 rittsfallet NJA 1994 s. 545 uttalat att det maste anses vara en
sjalvklar, om &n inte uttryckligen foreskriven regel att domstolens ledamoter ska vara
personligen ndrvarande vid en huvudférhandling och att det alltsd inte dr mdojligt att vid
en sadan forhandling ersitta en ledamots personliga niarvaro med deltagande genom
telefon. Det fel som i det fallet forekommit i hovrétten genom att en fortsatt huvudfor-
handling héllits trots att en nimndeman deltog endast per telefon var enligt Hogsta

domstolen ett sddant rittegdngsfel som avses i 51 kap. 28 § rittegdngsbalken.

Efter Hogsta domstolens nyss ndmnda avgorande har det inforts en mdjlighet att under
vissa forutsittningar delta i ett sammantrade infor rdtten genom ljud- och bildéverfo-
ring, dvs. via videoldnk (se 5 kap. 10 § rittegangsbalken). Den som deltar pa ett sddant
sitt anses ha instéllt sig infor ratten. Bestimmelsen géller dock inte domstolens leda-

moter och det finns inte ndgot stdd i lagforarbeten eller praxis for att bestimmelsen
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skulle kunna tillimpas analogt dven pa réttens ledamoter. Réttsldget dr sdledes vdsent-

ligen detsamma som vid tiden for 1994 ars avgorande. (Se dven Goransson, Hur ska

rdtten sitta? Om rdttens mojligheter att ndrvara pd distans, Svensk Juristtidning 2020

s. 641.)

Det sagda innebér att det inte 4r mdjligt att, oavsett skilen for detta, lata en av réttens

ledamoter delta 1 en huvudforhandling via videolédnk 1 stillet for att ndrvara i rittssalen.

Det har alltsé vid tingsritten forekommit ett sddant rattegdngsfel som avses i 51 kap.
28 § réttegangsbalken. Vid ett sddant fel far hovrétten undanrdja tingsréttens dom en-
dast om felet kan antas ha inverkat pa malets utgédng och inte utan visentlig oldgenhet

kan avhjilpas 1 hovritten.

Hogsta domstolen uttalade 1 ovan ndmnda rattsfall NJA 1994 s. 545 att ett fel som in-
neburit att den ldgre rétten har bestatt av foreskrivet antal ledamoter, varav dock en
deltagit endast per telefon, ofta kan antas ha inverkat pa malets utgang. Ett sadant anta-
gande kunde enligt Hogsta domstolen emellertid inte goras nér, som i det fallet, annat
inte hént vid huvudforhandlingen an att viss kompletterande personutredning foredra-

gits och parterna pa nytt slutfort sin talan.

Aven om nérvaro via videolink innebir ett i flera avseenden bittre kommunikations-
satt dn telefon och ocksa jamstélls med personlig nirvaro for exempelvis parter, kan
videotekniken inte 1 alla situationer till fullo férmedla intryck och upplevelser pa
samma sdtt som den personliga nirvaron kan gora savél mellan ritten och parterna som
mellan parterna sinsemellan (se prop. 2004/05:131 s. 90). I forevarande fall deltog rt-
tens juristdomare via videolidnk vid olika tillfdllen under en respektive tre huvudfor-
handlingsdagar. Under dessa dagar holls det forhor med bade tilltalade och vittnen.
Deltagandet via videoldnk fortgick alltsd under en relativt stor del av den bevisupptag-
ning som forekom i malet och det rorde sig inte om en sa begrdansad genomgang av ut-
redningen som var fallet 1 1994 4rs avgdrande. Mot angiven bakgrund méste forhéllan-

dena anses ha varit sddana att rattegéngsfelet kan antas ha inverkat pa mélets utging.
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Det rittegéngsfel som forekommit &r inte av sddant slag som kan avhjilpas i hogre rétt
(jfr NJA 1991 s. 783, NJA 1999 s. 788 och NJA 2004 s. 65).
De formella forutsattningarna for undanrdjande av tingsréttens dom ar alltsé uppfyllda.
Hovritten kan likval underlata en sddan atgird om hénsynen till parternas intressen
starkt talar for det (jfr vad som sagts betrdffande bristande domforhet vid tingsritten i
prop. 1988/89:95 s. 80 och 81 och NJA 1999 s. 788). I forevarande fall har fyra av de
tilltalade begért att tingsrattens dom undanrdjs och endast tva tilltalade har motsatt sig

ett sddant beslut.

Av det sagda foljer att tingsrittens dom i 6verklagade delar ska undanrdjas. Malet ska

darfor visas ater till tingsrétten for fortsatt behandling.

Hung Tran, Yones Muhammad, Sami Muhammad och Hannes Orneke Karlsson ir
fortfarande pd sannolika skél missténkta for de brott som &klagarna atalat dem for. For
synnerligen grovt narkotikabrott och grovt narkotikabrott dr inte foreskrivet lindrigare
straff @n fangelse 1 tva ar. Med hinsyn till brottslighetens karaktdr och omfattning finns
det risk for att samtliga pa fri fot fortsdtter sin brottsliga verksamhet. Det finns ocksa
risk for att Hung Tran, Yones Muhammad och Sami Muhammad avviker eller pa nagot
annat sitt undandrar sig lagforing eller straff. Det ar saledes inte uppenbart att skal till
hiktning saknas. Fortsatt hiktning dr proportionerligt med hédnsyn till brottslighetens
hoga straffvérde.

Det finns skl att lata beslagen samt besluten om kvarstad besta.

Fragan om erséttning for arbete 1 hovritten ska provas av tingsrétten i samband med

mélet efter dess dterupptagande.

OVERKLAGANDE, se bilaga A
Besluten om hiktning far overklagas utan begriansning i tid.
Besluten om kvarstad och beslag far 6verklagas senast den 7 juli 2022.

Beslutet om undanrdjande av tingsrittens dom och aterforvisning far inte Gverklagas.
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Ellen Edgren
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se


http://www.hogstadomstolen.se/

