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OVERKLAGADE DOMEN Halmstads tingsratts dom meddelad den
2022-06-28, mal B 466-22

Som ombud och férordnad offentlig forsvarare fér Peter Carlstrém far jag harmed 6verklaga
ovan angivna dom under foljande

YRKANDEN
Peter Carlstrom yrkar att hovrdtten, med dndring av tingsrattens dom, matte ogilla atalet i
dess helhet samt befria honom f6r skyldigheten att aterbetala forsvararkostnaderna.

GRUNDER

Peter Carlstrom har samma instéllning i hovratten som i tingsratten. Han férnekar garningen.
Tingsrattens bevisvdrdering ar felaktig och férefaller 6ver huvud taget inte beakta de
omstdndigheter som talar i helt annan riktning an den dklagaren gjort gillande, allt enligt
foljande.

1. Nagon bevisning som direkt knyter Carlstrém till den atalade garningen saknas helt.
Alltingen bygger pa indirekt bevisning.

2. Atalet mot Carlstrom bygger i allt visentligt pa innehallet i en s. k. encrochat mellan tva
(eller flera) anonyma deltagare. Det gors inte géllande att Carlstrom ar en av dem.

Att kunna vaérja sig mot eller pa ett rimligt satt bemo6ta vad andra okdnda avhandlar ar i det
narmaste omdjligt. Sarskilt som Carlstrém dr bunden av en lagstadgad och i praktiken
absolut tystnadsplikt gentemot sin klient. En tystnadsplikt som Carlstréom iakttagit vid
huvudférhandlingen. Nagot som tingsratten heller inte synes ha beaktat vid sin prévning.

3. Carlstrom férordnades som offentlig férsvarare for Perparim Imeri den 29 augusti 2019.
Han har allt sedan den dagen haft en laglig skyldighet att sédtta sig i kontakt med och utfora
Imeris forsvar, nagot han ocksa gjort. Vid tidpunkten ifrdga befann sig Imeri i Kosovo och
saledes pa fri fot.

4. Forst den 12 mars 2020, sedan Imeri frivilligt atervdnt via Norge, belades Imeri med
restriktioner.

5. Vid polisférhor med Perparim Imeri 2020-03-20, har Imeri dels beradttat om sina

kontakter med Burim Gerxhalija under tiden i Kosovo, dels att han hyrt ut/lanat ut sitt férrad
samt att han fragade om han kommer att bli slappt om han beré&ttar sanningen. Detta visar
enligt forsvaret tydligt att Imeri visste att den pluggade pistolen fanns i forradet.

6. Redan en oversiktlig genomgang av utredningen ger vid handen att det kan forhalla sig pa
minst tre satt;
a) sasom atalet ar formulerat,



b) sdsom Perparim Imeri berdttat eller

c) sasom kammaraklagare Klas Lundgren skrivit i 6verklagande till hovritten fér vastra
Sverige de 17 juni 2021: ”"Var uppfattning ar Perparim Imeri under tiden i Kosovo (egen
kursivering) kommit pa detta tillsammans med Burim Gerxhalija och de sedan med hjilp av
Burims bror Berat Gerxhalija, Meriton Veligi och “advokat Peter” latit plantera en pluggad
pistol som stammer med uppldgget i Perparim Imeris killare under pagaende rattegang mot
Perparim Imeri och Ahrton Berami. Det ar sannolikt Meriton Veliqi som placerat pistolen”.

Helt bortsett fran att “advokat Peters” medverkan i denna plan ar helt 6verflédig och att det

saledes gar att finna ytterligare alternativa hindelseforlopp, torde den enda rimliga
slutsatsen bli att atalet skall ogillas. Allt enligt principen in dubio pro reo.

BEVISUPPGIFT

Peter Carlstrom dberopar samma skriftliga bevisning som i tingsratten, se domsbilaga 2.
Harjamte dberopas tva JO utldtanden inldmnade vid huvudférhandlingen i malet.

OVRIGT
Jag hemstiller att hovratten matte satta ut malet med fortur da den 6verklagade domen

Rattegangsfullmakt



