HOVRATTEN FOR DOM Mal nr

VASTRA SVERIGE 2018-02-02 B 5182-17
Avdelning 1 Géteborg
Rotel 13

OVERKLAGAT AVGORANDE

Goteborgs tingsratts dom den 17 november 2017 i mal nr B 5092-17, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 1)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagaren Mehrdad Sanaei
Goteborgs aklagarkammare

Motpart (Malsagande)
Sekretesskyddade uppgifter, se Partshilaga sekretess

Ombud och malsagandebitrade: Advokaten Ewa Backman Kihl
Véstra Hamngatan 11, 411 17 Goteborg

Klagande (Tilltalad)

Adrian Sandstrém, 19871227-2437
Frihetsberdvande: Haktad

Hjalshammar Knutsgard 2, 331 93 Varnamo

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Thomas Hakansson
Stampgatan 20, 411 01 Goéteborg

SAKEN
Valdtakt m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovratten andrar tingsrattens dom endast pa sa sétt att hovratten tillampar 6 kap. 1 §

andra stycket brottsbalken, inte bestdmmelsens forsta stycke.

Adrian Sandstrom ska stanna kvar i hakte till dess hovrattens dom i ansvarsdelen

vinner laga kraft mot honom.

Det som tingsrétten har foérordnat om sekretess ska fortfarande galla.

Dok.ld 469987

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 031-774 29 43 mandag — fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

www.vastrahovratten.domstol.se
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Sekretessbestdammelsen i 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen ska aven i fort-
sattningen vara tillamplig for de uppgifter som har lagts fram vid hovrattens férhand-
ling inom stangda dorrar och som kan réja malsagandens identitet. Detsamma géller

uppgifterna i partsbilagan sekretess.

Thomas Hakansson far ersattning av allmanna medel med 61 293 kr, varav 42 809 kr
for arbete, 6 225 kr for tidsspillan och 12 259 kr fér mervardesskatt.

Ewa Backman Kihl far ersattning av allmanna medel med 27 887 kr, varav 21 065 kr
for arbete, 1 245 kr for tidsspillan och 5 577 kr for mervardesskatt.

Staten ska sta for kostnaden for forsvararen och malsagandebitradet.

YRKANDEN | HOVRATTEN

Adrian Sandstrom har yrkat att hovratten ogillar atalet och till foljd darav ogillar ska-

destandsanspraket. Han har yrkat att hovratten i andra hand lindrar straffet.

Aklagaren, som i hovréatten har &beropat 6 kap. 1 § andra stycket brottsbalken, och

malsaganden har bestritt &ndringsyrkandena.

UTREDNINGEN | HOVRATTEN

Hovratten har tagit del av tingsrattens ljud- och bildupptagningar av samtliga forhor.

Tillaggsforhor har hallits med Adrian Sandstrom, malsaganden och Viktor Petersson.

Aklagaren har som skriftlig bevisning lagt fram sms-meddelanden, analysresultat och
sakkunnigutlatande. Adrian Sandstrém har lagt fram sms-meddelanden och ett foto-

grafi.
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Vid tillaggsforhoren har i huvudsak foljande framkommit.

Adrian Sandstrom:

Malsaganden och Viktor Petersson tillhor ett visst religiost samfund. Han sjalv har
suttit i styrelsen for samfundet, men har lamnat detta pa grund av att han inte var be-
kvam med dess fundamentalism och strikta syn i samlevnadsfragor. Personer inom
samfundet har straffats for utomaktenskapligt sex och gér vad som helst for att und-

vika skam relaterad till de fragorna.

Dagen efter handelsen skickade han flera sms till malsdganden dar han bland annat
ville bjuda ut henne. Han skickade dem eftersom det hade varit en trevlig kvéll dér de
valt samtalsamnen for att lara kanna varandra battre. Meddelandena aterspeglar hur
han ség pa natten som varit. Dagen efter hidndelsen, nér han gick “’pa stan” tillsammans
med malsaganden och Malin Karlsson, var malsaganden glad och trevlig. Vid en butik
gick hon fram och kysste honom. De provade glasdgon, skrattade och hade roligt, och
Malin Karlsson, som befunnit sig i andra &nden av butiken, kom fram och fragade vad
de skrattade at. Det var da det ingivna fotografiet pa malséaganden togs.

Malségandens syster hatar honom. Det har hon formedlat genom sitt kroppsprak.

Viktor Petersson har ocksa berattat att det &r sa, men har inte forklarat varfor.

Malsaganden:

Hon kanner inte igen det fotografi pa henne som Adrian Sandstrém har gett in, men det
ar mojligt att de var inne i nagon affar nar det togs. Att hon sag glad ut pa bilden kan
bero pa att hon inte ville att ndgon annan skulle se att nagot hade hant samt att hon
bara ville glomma allt och vara sa normal som majligt. Hon kysste inte Adrian Sand-
strom. Malin Karlsson var jdmte henne hela tiden, eftersom hon hade bett Malin Karls-

son att inte lamna hennes sida.
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Sms-meddelandena som Adrian Sandstrom gett in skrev han forst efter det att Viktor
Petersson hade konfronterat honom angaende vad som hade hant under natten. Hon
kanner igen de tva forsta meddelandena, men nar de tva sista meddelandena skickades

hade hon sparrat Adrian Sandstrdms nummer. Dessa har hon inte sett tidigare.

Dagen efter handelsen bad hon Malin Karlsson att séga till Adrian Sandstrom att kdpa
dagen efter-piller. Malin Karlsson sa sedan att det tog lang tid for honom och att han
verkade kinkig med att képa dem. Hon minns inte att hon pratade direkt med Adrian
Sandstrom om detta eller att han skulle ha sagt till henne att det var besvérligt, men

eftersom hon sagt sa till polisen stammer det. Hon vill bara glomma allt.

Det ar riktigt att hennes syster inte gillar Adrian Sandstrém. Han har bl.a. kommenterat

malsagandens kropp infor systern, vilket denna inte gillade.

Viktor Petersson:

Han och Malin Karlsson ringde Adrian Sandstrém pa natten for att fa komma in i la-
genheten, men denne ville forst inte slappa in dem utan ville att de skulle ga till kon-
toret i stallet. Sedan fick han prata med malsaganden. Han tror att han fragade om de
skulle bli inslappta, men hon mumlade bara och svarade egentligen ohérbart. Om han
har sagt i polisforhor att malsdganden da mumlade att ”hon var trétt och inte orkade”
sa stammer det. Han minns inte om malséganden fick telefonen for att han bett att fa

prata med henne eller om hon fick den &nda.

HOVRATTENS DOMSKAL

Det &r utrett att Adrian Sandstrom och malsaganden under natten den 9 april 2017 hade
flera samlag i Adrians Sandstroms lagenhet pa den angivna adressen. Fragan ar om
malsaganden vid tillfallet, pga. berusning och sémn, befann sig i en sarskilt utsatt situ-

ation som Adrian Sandstrom otillbdrligen utnyttjade.
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Som ofta &r fallet i mal om sexualbrott utgors tyngdpunkten i aklagarens bevisning av
de uppgifter som malsaganden har lamnat. Det ar darfor av avgérande betydelse att be-
doma trovardigheten och tillférlitligheten av hennes utsaga i belysning av vad som i

ovrigt har framkommit.

Malsaganden har lamnat en berattelse med det huvudsakliga innehallet att Adrian
Sandstrom genomforde samlagen — fler &n tva stycken — med henne nar hon befann sig
i ett berusat och somnigt tillstdnd och darfor nastan helt saknade majligheter att freda

sig eller saga ifran.

Som Adrian Sandstrém har papekat ar det en indirekt foljd av malsdgandens uppgivna
tillstand vid handelsen att hon typiskt sett hade samre majligheter att uppfatta och for-
sta handelseforloppet, samt att i efterhand aterge det. Detta innebar emellertid inte att
malsagandens uppgifter kan frankannas véarde som bevis. Dessa far i stéllet varderas

med den forsiktighet som med hansyn till namnda omstandigheter ar pakallad.

Malsaganden har lamnat en sa klar, sammanhangande och detaljerad beréattelse som
kan forvantas mot bakgrund av det tillstand hon beskrivit att hon befann sig i. Hennes
berattelse innehaller av forklarliga skal vissa luckor och osakerhetsmoment. Exempel-
vis har hon inte kunnat redogéra for det exakta antalet samlag eller placera dem nar-
mare i tiden under natten. Detta fortar enligt hovrattens uppfattning dock inte tillforlit-
ligheten i hennes beskrivning av sitt tillstand och de konkreta uppgifter som hon fak-
tiskt formatt lamna. Malsaganden har namligen varit forsiktig i sina uttalanaden och
synes, som tingsritten konstaterat, inte ha velat "forbéttra” eller anpassa sin berittelse

till atalet.

En del av malsédgandens agerande som pekats ut som ologiskt mot bakgrund av vad
hon pastar att Adrian Sandstrom utsatte henne for, ar att hon dagen efter handelsen bad
honom kopa dagen efter-piller. Det ar emellertid ofta vanskligt att forutstta att den
som blivit utsatt for ett Gvergrepp ska agera eller inte agera pa ett visst satt, och enligt

hovréttens uppfattning ger malsagandens uppmaning till Adrian Sandstrom att kopa
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dagen efter-piller ingen ledning for bedémningen av sanningshalten i hennes beskriv-

ning av nattens handelser.

Ytterligare en del av malsagandens agerande som pekats ut som marklig &r att hon,
enligt vad Viktor Petersson omvittnat, svarade nej pa hans fraga under natten om hon
och Adrian Sandstrom hade haft sex och darmed gick miste om mdjligheten att fa
hjélp. Detta agerande ligger dock i linje med hur malséaganden har beskrivit sitt till-
stand och sin formaga att freda sig, narmare bestamt att hon inte kunde uttrycka sig i
ord, att hon bara ville somna in och att hon inte kunde géra ndgonting. Det bor ocksa
framhallas att Viktor Petersson uppgett att malsaganden endast mumlade fram sitt svar

och att han upplevde att hon inte var med 1 matchen”.

Det som har beskrivits om malsagandens samfundstillhérighet och om hennes systers
installning till Adrian Sandstrom kan knappast forklara varfor malsaganden falskeligen
skulle beskylla honom for 6vergrepp, sarskilt med beaktande av vad som framkommit

genom vittnesmalen. Hovratten aterkommer till dessa nedan.

Med hénsyn till det ovan anférda samt pa de skél som tingsratten har anfért bedomer

hovratten malsédgandens uppgifter som trovardiga och tillforlitliga.

Utover den beréattelse som malsaganden har Iamnat bestar aklagarens bevisning framst
av Viktor Peterssons och Malin Karlssons vittnesmal. Det har inte framkommit nagon
rimlig anledning till varfor de skulle vilja beskylla Adrian Sandstrém for nagot som
han inte gjort eller annars lamna felaktiga uppgifter. I likhet med tingsratten finner
saledes dven hovratten att tilltro kan fastas till deras utsagor. Dessa ger ett starkt stod
for malsagandens beréttelse, inte minst i den centrala fragan om hennes tillstand under
kvéllen och natten. Med hansyn till uppgifterna darom samt till vad malsaganden be-
rattade for dem dagen darpa framstar det vidare som an mer osannolikt att det skulle
vara fraga om falska beskylIningar fran malsagandens sida, eftersom detta forutsatter
att hon iscensatt sin historia redan under den aktuella natten och morgonen dérefter.
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Vid en sammanvagning av bevisningen till stod for atalet kommer hovratten fram till
samma slutsats som tingsréatten, dvs. att den i sig ar tillracklig for att beviskravet ska

vara uppfyllt.

Fragan ar harefter om den bevisning som Adrian Sandstrom lagt fram forringar vardet
av aklagarens bevisning i sadan grad att garningen likval inte ar styrkt.

Adrian Sandstrom har lamnat en berattelse med det huvudsakliga innehallet att mals-
aganden visserligen kréktes tidigare under kvallen och natten, men att hon senare — till
synes vid fullt medvetande — tog initiativ till sex, att de genomforde fyra dmsesidigt

frivilliga samlag samt att de darutéver lag och pratade storre delen av natten.

Awven sévitt avser virderingen av Adrian Sandstroms uppgifter instimmer hovrétten i
tingsrattens beddmning. Han har visserligen lamnat en detaljrik och inlevelsefull be-
rattelse. Som tingsratten konstaterat framstar hans uppgifter om malsagandens maende
och vad som hande dem emellan dock som nagot langsokta, men framfor allt motsags
de med styrka av vad Viktor Petersson och Malin Karlsson har berattat om malsagan-
dens tillstand under handelseférloppets olika skeden.

Inte heller det som i 6vrigt framkommit i hovratten forringar vardet av bevisningen till
stod for atalet i namnvard utstrackning. Fotografiet av malsaganden tillater enligt hov-
rattens uppfattning inte nagra slutsatser om vad som forevarit den féregaende natten.
De meddelanden som Adrian Sandstrom skickade till malsaganden dagen efter handel-
sen ar visserligen ndgot markliga om malséagandens pastaenden om Gvergrepp ar sanna.
Noterbart ar dock att meddelandena inte besvarades av malsaganden, varfor deras be-

visvérde ar begrénsat.

Av det anforda foljer att malsaganden uppgifter ska laggas till grund for hovréttens
stallningstaganden. Det berusade och somniga tillstdnd som hon beskrivit att hon be-
fann sig i utgjorde en sarskilt utsatt situation i valdtaktsbestimmelsens mening och
Adrian Sandstroms agerande ett otillborligt utnyttjande av denna. Vid angivna bedom-

ning av handelseforloppet finns det inte utrymme for annan slutsats an att malsagan-
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dens tillstand stod klart for Adrian Sandstrom. Han hade foljaktligen uppsat till gar-
ningen. Atalet &r darmed styrkt och tingsréttens dom i skulddelen ska séledes — med

den justering av tillampligt lagrum som anges i domslutet — sta fast.

Hovratten ansluter sig till tingsrattens bedémning i fraga om pafoéljd.

Vid denna utgang har Adrian Sandstrom inte pakallat hovrattens prévning av skade-

standsfragan.

For valdtakt ar inte foreskrivet lindrigare straff an fangelse i tva ar. Det &r inte uppen-

bart att skal for haktning saknas. Adrian Sandstrém ska darfor stanna kvar i hakte.

OVERKLAGANDE, se bilaga B
Overklagande senast den 2 mars 2018

| avgorandet har deltagit hovrattsraden Henrik Ferngvist och Per Renell, tf. hovrétts-
assessorn Kristina Lagercrantz, referent, samt ndmndemannen Eva Brodd och Bengt

Kjellgren.

AVRAKNINGSUNDERLAG, se akthilaga 60
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Skadestand

Adrian Sandstrom ska utge skadestand till Sekretess med 115 000 kr jimte rdnta pa beloppet
enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 9 april 2017 till dess betalning sker.

Hiiktning m.m.

Adrian Sandstrom ska stanna kvar 1 hikte till dess domen 1 ansvarsdelen vinner laga kraft
mot honom.

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsitta att
vara tillimplig for de uppglfter som har lagts fram vid tingsrattens forhandling inom stdngda
dorrar och som kan roja mélsdgandens identitet. Detsamma ska gilla for uppgifterna i
partsbilaga Sekretess.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. Louise Gilborne tillerkdnns erséttning av allmé@nna medel med 71 699 kr. Av beloppet
avser 39 589 kr arbete, 15 990 kr tidsspillan, 1 780 kr utligg och 14 340 kr
mervardesskatt.

2. Ewa Backman Kihl tillerkénns erséttning av allmdnna medel med 33 704 kr. Av
beloppet avser 19 795 kr arbete, 6 150 kr tidsspillan, 1 019 kr utligg och 6 740 kr
mervardesskatt.

3. Kostnaden for forsvaret och malségandebitridet ska stanna pé staten.
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

Aklagaren har yrkat att tingsratten démer Adrian Sandstrom for valdtakt enligt
foljande pastaende:

Adrian Sandstrom har genomfért flera samlag med NN1 genom att otillborligt
utnyttja att NN1 pa grund av berusning och sémn befann sig i en sarskilt utsatt
situation. Det hande den 9 april 2017 pa Birkagatan i G6teborg. Adrian Sandstrém

begick garningen med uppsat.

Malsaganden (fortsattningsvis NN) har bitratt atalet och yrkat att Adrian Sandstrom
ska betala skadestand till henne med 115 000 kr jamte ranta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen fran den 9 april 2017 till dess betalning sker. Av beloppet avser 100 000

kr ersattning for krankning och 15 000 kr erséttning for sveda och vérk.

Adrian Sandstrom har fornekat brott. Han har gatt med pa att han och NN haft flera
samlag men gjort géllande att hon inte befunnit sig i en sérskilt utsatt situation. Han
har menat att bada var medvetna och aktiva. Adrian Sandstrém har med hansyn till
sin installning i ansvarsfragan bestritt skadestandsyrkandet. Han har godtagit

beloppen som skaliga och rénteyrkandet som riktigt i och for sig.

DOMSKAL

Utredningen

Aklagaren har lagt fram SMS, sakkunnigutlatande fran NFC och analysbesked. P&
aklagarens begaran har tingsratten hallit malsagandeforhér med NN och
vittnesforhér med Viktor Petersson och Malin Karlsson. Adrian Sandstrém har
horts 6ver atalet. De i malet hérda personerna kommer fortsattningsvis benamnas

enbart med férnamn.
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Inledningsvis &r foljande utrett. NN och Malin &r vanner. De bor inte i Goéteborg.
Den 9 april 2017 skulle de in till Goteborg for att festa. Det var NN och Viktor som
hade kommit 6verens om det. Viktor och NN &r vanner. Viktor har varit
tillsammans med NN:s syster. De skulle sova hos Viktors van Adrian. NN och
Adrian var ytligt bekanta. Adrian har ett kontor som ligger separat fran hans

lagenhet. Kontoret skulle fungera som sovplats.

Adrian och Viktor moétte upp NN och Malin i Géteborg. De kom till Adrians
lagenhet. Adrian skulle ivag pa en kyrklig tillstallning och Iamnade lagenheten. De
andra forfestade. Adrian kom tillbaka till lagenheten nagon gang efter kl. 21.00.
Omkring kl. 23.00 lamnade sallskapet lagenheten for att ga pa nattklubb. NN
kraktes pa sparvagnen. Sallskapet gick till McDonalds vid Scandinavium. NN
kraktes aven dar. NN och Adrian akte tillbaka till Adrians lagenhet. Deras uppgifter

gar isar om vad som hande i lagenheten.

Viktor och Malin gick vidare till nattklubb. Eftersom Malin precis hade fyllt 18 ar
var deras val av klubb begrénsade. Malin nekades intrade till den klubb de hade
tankt ga till eftersom vakterna uppfattade henne som for berusad. Enligt Viktor och
Malin berodde det pa ett missforstand fran vakternas sida. Malins vénstra ben &r
kortare &n hennes hogra, varfor hon ibland vinglar nar hon gar. Malin och Viktor
bestamde sig for att aka tillbaka till lagenheten. De kom tillbaka omkring kl. 01.00.
Nér Viktor och Malin var utanfor ville de bli inslappta i lagenheten. Adrian sade att
de skulle ga till kontoret istallet. Viktor och Malin kom in i lagenheten. De tittade
till NN som var i Adrians sovrum. Viktor och Malin gick sedan till kontoret. NN
och Adrians uppgifter gar isar om vad som hande mellan dem darefter.

Dagen efter talade NN och Malin med varandra i Adrians sovrum. NN beréattade for
Malin att Adrian hade valdtagit henne. NN mottog ett sms fran Adrian om att det
fanns dagen-efter piller pa toa. Enligt NN hade hon bett Malin att se till att det fanns

dagen-efter piller och vatskeersattning. Adrian har sagt att NN bad om det redan
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under natten/morgonen. Malin har endast uppgett att Adrian kdpte namnda piller

och att NN fick sms om det.

Senare under dagen at alla fyra mat pa Texas Longhorn. De skildes at. NN och
Viktor hade senare samma dag telefonkontakt. Hon berattade da for Viktor att

Adrian hade valdtagit henne. NN polisanmélde handelsen tva dagar senare.

De i malet horda personerna har berattat bl.a. foljande.

NN: Hon och Viktor hade delat pa tva flaskor rédvin. Hon hade ocksa druckit tva
cider. Nar de kom ut ur lagenheten kande hon sig valdigt snurrig. Det slog till pa
sparvagnen. Hon spydde dar. De tog sig till McDonalds. Hon spydde tva ganger
dar. Hon kunde inte ga rakt. Viktor och Malin sa att hon borde aka hem och lagga
sig. Hon holl med. Hon tror dock inte att hon fick fram nagra ord. Hon var sluddrig
i talet. Hon tappade sin telefon under kvéllen. Viktor tog upp den och lade den i
Adrians ficka. Adrian erbjod att ta henne tillbaka till I&genheten. Hon ville bara
sova. Hon kommer inte ihdg hur de kom tillbaka till Iagenheten. Hon har
minnesluckor. Hon har ett minne av att Adrian tar av hennes tights. De ar da i
Adrians sovrum. Hon dackade darefter. Nasta minnesbild &r att hon behdvde krékas.
Hon kréktes i en hink som Adrian hade stéllt fram. Hon somnade. Hon vaknade av
att Adrian &r dver henne. Han var inne i henne med sin penis. Hon hade BH pa sig.
Han gjorde juckande rorelser. Hon vande bort ansiktet. Det kdndes som att hon inte
var dér utan i en bubbla utanfér. Som att hon bara kunde titta utan att géra
nagonting. Hon forsokte séga till men kunde bara mumla. Hon lyfte nog handen och
forsokte knuffa lite. Hon hade ingen ork. Hon tuppade av. Hon vaknade upp igen.
Hon lag med fotterna mot gaveln. De hade antagligen “gjort det” igen. Hon horde
att det knackade. Malin kom in till henne. Malin fragade hur hon madde. Hon kunde
bara mumla tillbaka. Hon fick inte fram ord. Hon hade valdigt ont i huvudet. Hon
har aldrig matt sa daligt. Viktor kom in. Det kandes som att Viktor sprang in. Han

lyfte pa tacket och sag att hon inte hade nagra trosor. Hon forstar inte varfor han
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inte reagerade. Efter Viktor och Malin hade gatt hade Adrian sex med henne flera
ganger igen. Han sa att den har stallningen gor vi for att den &r skon for dig. Han
var ovanfor henne eller bakom henne. Han utnyttjade henne helt. Hon kunde inte
gora nagonting for hon madde sa daligt. Hon var radd. Adrian ar storre an henne.
Hon kan bara ténka sig hur Adrian skulle se ut om han blev aggressiv. Hon har sagt
till polisen att Adrian var bestamd. Det grundar hon pa hur Adrian var pa henne.
Hon var radd att Adrian skulle sla henne. Hon ténkte att det var meningslost att gora
motstand. Hon har en minnesbild av att Adrian bar henne till toaletten. Hon la sig i
séngen efter det. Hon vet inte om det var innan eller efter Viktor och Malin hade
varit inne hos henne. Hon ville bara sova. Hon pratade inte med Adrian i
lagenheten. Hon kunde inte prata. Hon har aldrig visat nagot intresse for Adrian.
Hon ville inte ens vara vdn med honom. Hennes syster har innan h&ndelsen berattat
for henne att Adrian kommenterat hennes kropp. Det gjorde hennes syster upprord.
Aven flera av Adrians vanner har talat om hur han ar. Adrian &r grov i mun och
sjalvgod. Hon é&kte anda hem till honom. Hon hade inte en tanke pa att det kunde
sluta som det slutade. Hon sag det som en kompiskvall och att en kompis till hennes

kompis skulle vara med.

Hennes forsta minnesbild pd morgonen ar att Viktor och Malin kommer in till
henne. Hon var trott. Hon behdvde Ipren. Nar hon var sjalv med Malin beréttade
hon vad som hade hant. Hon sa att Adrian hade valdtagit henne och att hon varit sa
borta att hon inte kunnat gora nagot. Hon gréat. Innan hon lamnade lagenheten tog
hon sin telefon fran Adrians ficka. Den var i flygplanslége. Det var inte hon som
satte den i flygplanslage. De gick till Texas Longhorn. Hon var inte social dér. Hon
kénde sig béttre efter att hon hade atit. Hon shoppade.

Hon ville inte beréatta for Viktor. Hon visste hur Viktor skulle ta det. Han skulle fa
frispel. Hon har aldrig sett Viktor tappa huméret. Hon undrade hur det skulle ga
med Viktors relation till Adrian. Hon har sagt till polisen att hon sade till Malin att

inte beratta nagot for Viktor eftersom hon skamdes éver situationen. Hon skamdes
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for att beritta det ocksa for Malin. Nar hon sen pratade med Viktor sa han ”jag
kdnner dig och det dr nagot jag vill veta”. Hon sa att det inte var nagot. Han sade
”jo, det dr ndgot med Adrian”. Hon borjade grata och beréttade vad Adrian hade
gjort. Viktor blev ledsen och hapen. Viktor sa att hon skulle polisanméla, men det
ville hon inte. Hon vet att Viktor gatt igenom férundersokningen. Hon har talat med
Viktor aven efterat om handelsen. Viktor har noggrant berattat for henne om sina
minnesbilder av kvéllen. Viktor hade antecknat. Han bad henne att anteckna men
det orkade hon inte. Hon har aldrig haft nagon relation med Viktor.

Hon polisanmalde for att Viktor hade beréttat det for hennes syster. Hennes syster
blev jatteupprord. Hennes syster har last juridik. Hennes syster foljde med till
polisen. Hon forsoker att inte tdnka pa handelsen. Hon blir ledsen nar hon tanker pa
det. Hon skams. Det har inte riktigt paverkat henne i livet. Hon har dock inte lust att

festa s& mycket. Hon vill hellre vara hemma och vara bekvam.

Adrian: N&r han kom tillbaka till lagenheten fick han kanslan att forfesten inte
riktigt hade borjat. Han hade tidigare under dagen fragat Viktor om denne hade
nagot annat an alkohol. Viktor har tidigare haft med sig kokain till hans lagenhet.
Det ar inget han accepterar. Av sociala anledningar héll han i en 61. Han var helt
nykter. Han tyckte att de andra blev lite stokiga och sade att de var tvungna att ga.
Ingen av dem var sarskilt berusad nér de akte sparvagn. Det fanns bara en flaska rott
vin i lagenheten. NN drack minst halva den. Hon drack ocksa cider. NN kraktes pa
sparvagnen. Han upplevde inte att hon var berusad. Han tror att hon kraktes for att
hon hade druckit bade rott vin och kolsyrad cider. Det har han aldrig sett nagon gora
innan. NN talade obehindrat utan att sluddra. Hon var medtagen eftersom hon hade
krakts. NN kraktes vid McDonalds. NN ville darfor aka tillbaka till lagenheten. Han
foljde med eftersom han hittade. Han var dessutom inte sarskilt sugen pa att ga pa
nattklubb, sarskilt inte med Viktor. NN tappade sin telefon. Viktor lade den i hennes
jackficka, inte i hans. NN kunde ga sjalv nar de akte hem. NN undrade varfor hon
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kraktes och inte de andra. Alla hade ju druckit lika mycket. NN sade att hon hade

ont i huvudet.

De kom hem. [ sitt rum har han tva enkelséangar som star ihop. Han sa att NN kunde
ta den ena. Han hamtade en bunke som hon kraktes i. NN gick senare pa toa. Nar
han kom tillbaka sag han att hon hade kammat sig. Hon hade gjort sig fin. Hon lade
sig bredvid honom, med sitt ena ben mellan hans ben. Hon bad honom halla om
henne, vilket han gjorde. Hon kysste honom. Han besvarade kyssen. Hon lade sig
pa rygg och sade att han skulle komma till henne. Hon tog av sig strumpbyxorna
och trosorna. Han sade att hon inte behdvde ta av sig trosorna an. Hon sade att
trosorna skulle av. De hade vaginalt samlag. Han hade fragat henne innan om hon

var helt séker. Hon hade sagt ja.

Viktor ringde i hans telefon. NN sade att han skulle fa dem att ga. Viktor ville in i
lagenheten. NN ville tala med Viktor. NN sade till Viktor att allt var bra och att
Viktor skulle ga och lagga sig. Hon upprepade det och skakade pa huvudet, typ att
Viktor ar som han ar. NN sade at honom att ta pa sig nagot. Hon lade sig under
tacket. Viktor borjade bulta pa dorren. Han 6ppnade. Viktor sade att denne ville tala
med NN. Han forklarade for Viktor att NN formodligen inte ville tala med denne.
Viktor gick in i sovrummet. NN sade att allt var bra. Det gjorde hon flera ganger.
Viktor borjade lyfta pa tacket. NN sade at Viktor att lata bli. Malin gick in i

sovrummet och satte sig bredvid NN. Viktor och Malin lamnade.

Han och NN talade med varandra. Han sa bl.a. att Viktor och Malin maste fa en
extra madrass. Baddsoffan pa kontoret ar ganska hard. Hon kysste honom och sade
att han var s omtanksam. Han tyckte den kommentaren var érlig och uppriktig. De
pratade lite till, han fragade bl.a. vad NN hade for planer med livet. De hade sex
igen. NN gick pa toa efterat. Nar NN kom tillbaka pratade de med varandra. Hon
fragade honom vad en maskiningenjor gjorde. Han fragade om hennes utmaningar i

livet. NN ville ha sex igen. Det hade de ocksa. KI. var runt 04.00. De borjade tala
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med varandra igen. Han fragade henne hur hon sag pa Viktor och dennes beteende.
Hon sa bl.a. att Viktor paminde om hennes systers man. Det blev startpunkten for
ett valdigt langt samtal. Hon berattade mycket om sin syster och systerbarnen. Han
lyssnade sa gott han kunde och stéllde fragor ibland. Det var en valdigt detaljrik
berattelse. Mot slutet ryckte han till. Hon sa at honom att inte somna, och tittade
menade pa honom. De hade sex igen. Han fragade flera ganger om det var skont for
henne. Han kom i henne. Hon sade att hon lovat sig sjélv att inte ha oskyddat sex.
Hon sade att han skulle kdpa dagen-efter piller till henne. Han sade att han inte gjort
det innan och fragade var man kopte sadana piller. Hon sade apoteket. Han sade att
hon kunde kopa pa apoteket vid centralen men det ville hon inte, eftersom hon inte
ville att de andra skulle se. Han sade OK, att han skulle dka nar de 6ppnade. K. var

runt 06.00 néar de somnade.

Han vaknade av ett ofint knackande pa sovrumsdorren. Viktor sade att denne ville
tala med NN. Han sade att de ville sova. Malin kom in. NN sade att hon ville sova.
Han akte och kopte dagen-efter piller och resorb. Han hade inte sovit mycket sa
hans minnesbilder av dagen efter &r nagot oklara. Han var trott och vresig. Han
kommer dock ihdg att NN var uppe. Hon hade fatt fyra Treo i ett glas och hon hade
reagerat pa att det var for manga. Han rakade kalla NN for hennes systers namn
dagen efter. Hon tog valdigt illa vid sig. De talade inte med varandra efter det. Han
forstar inte varfor NN berattar som hon gor. Han tror att hon kan ha blivit paverkad

av Viktor. Denne har en formaga att paverka manniskor.

Viktor: NN hade druckit tva till tre glas vin och nagon cider. Hon var forst
salongsberusad. Hon borjade krékas kraftigt pa sparvagnen. Hon var valdigt dalig.
NN var trétt. Hon var som en saccosack. Hon hangde pa Adrian pa sparvagnen.
Malin satt ocksa bredvid NN. Adrian och Malin holl upp NN. Hon mumlade en del.
Hon uttryckte inte ord. Bara mummel. Han har anvént ordet sluddra till polisen.
Han menar samma sak. NN kunde inte sta pa egna ben. Adrian och Malin bar henne

i armkrok. Det var ingen kraft i NN. De fragade henne vid McDonalds om hon



GOTEBORGS TINGSRATT DOM B 5092-17

2017-11-17
Avdelning 4

verkligen skulle ut. Hon hade krakts flera ganger. Forst sade hon att hon ville, men
de andra insag att det inte gick. Han uppfattade inte att NN var medveten om sitt
eget tillstdnd. NN var inte med i matchen 6verhuvudtaget. Han har aldrig sett NN
sa berusad. NN tappade sin telefon. Han lade den i Adrians jackficka. De kom
overens om att Adrian skulle ta hem NN. De hjalpte NN till sparvagnen.

Né&r han och Malin kom tillbaka till lagenheten ville Adrian forst inte slappa in dem.
Han sa att han ville titta till NN. Till slut 6ppnade Adrian. Nar de kom in i
lagenheten stallde sig Adrian framfor sovrummet. Till slut fick de komma in. Han

har sagt till polisen att Adrian sade att NN sov. Det var sa det var.

Malin kom in i sovrummet forst. NN lag med huvudet mot tréskeln nar han kom in.
Det var konstigt. Han drog sin hand langs NN:s sida. Han ké&nde att hon inte hade
klader. Han tog av NN técket. Han fragade om hon och Adrian hade haft sex. Hon
mumlade nej. Han fragade igen. Hon mumlade nej. Han uppfattade inte att NN “var
med 1 matchen”. Med det menar han att NN var livlds i1 kropp och sinne. Han ville
forsakra sig om att Adrian inte hade utnyttjat situationen. Manga av hans
tjejkompisar har upplevt Adrian som obehaglig. De var pa en skidresa tillsammans.
Adrian blev avstiangd pa grund av en handelse. Han vet att NN inte frivilligt skulle
ha sex med Adrian. Han smapratade med Adrian i koket. Adrian sade att NN hade

krakts. D4 tankte han att hon kanske hade krakts pa sina klader. Han slappte saken.

NN ville ha sin telefon pa morgonen. Han tog upp den fran Adrians jacka. Nar
Malin var inne hos NN var Adrian paranoid. Adrian fragade honom vad NN och
Malin gjorde och fragade varfor de inte kom ut. NN tittade inte pa Adrian eller
tilltalade Adrian under dagen. Det var nagot markligt men eftersom NN var trott
lade han ingen storre vikt vid det. Nar han véantade pa taget fragade han NN pa
snapchat om hon mindes att hon inte hade klader pa sig. Han fragade om hon och
Adrian hade haft sex. Hon svarade att hon trodde det, att hon mindes att han var
Over henne, att hon forsokt knuffa bort Adrian men att krafterna inte réckte till. Han

sa till Adrian att han visste vad som hant under natten. Han fragade Adrian om han
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hade haft sex med NN. Adrian ville inte svara och forsokte definiera sex. D& sade

han da vet jag, tack for allt och gick.

Malin: NN hade druckit sex glas vin och en cider. Hon har sett NN full tidigare men
aldrig sa full som den har kvallen. Om hon till polisen sagt att NN drack atta till nio
glas vin och tre cider kan det stamma. NN spydde i alla fall tva ganger pa vagnen.
NN var ostadig och trott. NN stodde sig pa dem. NN kunde tala men man fick inga
riktiga svar. NN sluddrade i talet. NN behévde hjalp fran McDonalds till

sparvagnen.

Né&r de kom in i lagenheten vaktade Adrian dorren till sovrummet. Adrian sade att
de inte kunde komma in. De kom in trots det. Hon gick fram till NN och talade med
denna. NN var inte kontaktbar och hon fick knappt nagra svar. NN somnade till
flera ganger under samtalet. Hon var inne hos NN kanske 10 minuter. Adrian

hamtade en madrass at henne och Viktor.

Hon pratade med NN pa morgonen. NN sade att Adrian hade valdtagit henne flera
ganger, vaginalt och analt. NN hade forsokt putta bort honom flera ganger men
hade ingen ork. NN var inte i stand att sdga nej eller géra motstand. Det stammer
dock, som hon sagt till polisen, att NN beré&ttade for henne att NN hade sagt nej. NN
var valdigt upprord och ledsen. Det var jobbigt for NN att beratta. NN var sa dalig
att NN inte kunde stélla sig upp. NN tittade knappt pd Adrian under dagen.

Straffrattsliga utgangspunkter

Enligt 6 kap. 1 § andra stycket brottsbalken doms for valdtakt den som med en
person genomfor ett samlag, eller en sexuell handling som ar jamférlig med samlag,
genom att otillbdrligen utnyttja att personen pa grund av medvetsléshet, somn,
allvarlig radsla, berusning eller annan drogpaverkan, sjukdom, kroppsskada, eller

psykisk storning eller annars befinner sig i en sarskilt utsatt situation.
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Garningsmannen behover inte anvanda vald eller hot for att betvinga offret,
eftersom offret befinner sig i en sérskilt utsatt situation. Karaktéristiskt for den
situation som avses ar att offret saknar eller i vart fall har begransade mojligheter att
freda sin sexuella integritet. Det kravs inte att offret helt saknar formaga att varja
sig eller att kontrollera sitt handlande. Kravet pa att personen ska ha befunnit sig i
en sarskilt utsatt situation kan vara uppfyllt &ven om personen inte ar sa berusad att
hen helt saknar formaga att uppfatta det sexuella 6vergreppet. Som exempel kan det
vara frdga om en kraftigt berusad person som pa grund av sin paverkansgrad har
klart begransade majligheter att varja sig mot ett Gvergrepp, men anda &r sa pass
medveten att hen efterat kan ge en nagorlunda sammanhangande bild av
héndelseforloppet. Flera omstandigheter kan sammantagna skapa en sérskilt utsatt
situation. Ett offer kan befinna sig i en sarskilt utsatt situation t.ex. pa grund av en
kombination av berusning och somndrucket tillstand. Lagstiftaren framhaller att
kravet pa otillborlighet innebar att straffansvar inte ska traffa sadana fall dar de
sexuella handlingarna inte kan sagas medftra ett angrepp pa den andres sexuella
integritet (se prop. 2012/13:111 s. 111 ff och Brottsbalken En kommentar [Zeteo,
den 10 november 2017] 6 kap. 1 § andra stycket ).

Ansvar for valdtakt forutsatter att samtliga rekvisit tacks av garningsmannens
uppsat. Garningsmannen behdver inte sjalv klassificera ett tillstand hos en
mélsidgande som att denne befinner sig 1 en “’sdrskilt utsatt situation”. Det &r
tillrackligt att garningsmannen har uppsat till att de omstandigheter och
sakforhallanden foreligger som domstolen ska géra en bedémning av. Detsamma
géller dven 1 forhéllande till rekvisitet "att otillborligt utnyttja” (se anférd prop. s.

113)).
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Allmanna utgangspunkter for bevisvarderingen

For fallande dom i brottmal i allmanhet kravs det att domstolen genom den
utredning som har lagts fram finner det stallt utom rimligt tvivel att den atalade har

begatt den garning som aklagaren pastar. Samma géller i mal om sexualbrott.

Utgangspunkten &r att det rader fri bevisprévning. Bevishedomningar ska dock vara
grundade pa rationella skél, och analysen ska vara objektiv och ske strukturerat sa
att en omsorgsfull vardering av bevisningen sakerstalls (se om detta i Hogsta
domstolens avgérande NJA 2015 s. 702). Hogsta domstolen har i namnda réattsfall
ocksa uttalat att det inte ar mojligt att ange en modell for bevisbedémningen som
kan tillampas i alla olika typer av mal. I tvd mal om sexualbrott har Hégsta
domstolen emellertid angett en modell som skulle tillampas i de fallen (se réttsfallet
NJA 2017 s. 316 1 och I1). Den modellen bor tillampas &ven i detta mal. Detta
innebar att tingsrattens bedémning inledningsvis ska ta sikte pa den bevisning som
aberopats till stod for garningspastaendet, och forst om aklagarens bevisning ar
tillracklig ska den tilltalades beréttelse och bevisningen som stoder denna varderas

som motbevisning till det som lagts honom till last.

Hogsta domstolen har vidare i flera rattsfall uttalat sig om bevisvardering i mal om
sexualbrott (se tidigare n&mnda NJA 2017 s. 316 med hanvisningar). | réttsfallen
uttalas att en trovardig utsaga fran malsaganden i férening med vad som i Gvrigt har
framkommit i malet kan vara tillracklig for en fallande dom. Det sags ocksa att
bevisning om sjalva handelsen i ett valdtaktsmal ofta framst bestar av parternas
beréttelse, och att det finns anledning att i forsta hand l&agga vikt vid faktorer som
avser innehallet i berattelsen som sadan. Skalet for detta ar att det ar svart att
beddma en utsaga med ledning av det allménna uttryck som forhdrspersonen ger
eller av icke verbala faktorer i 6vrigt. Hogsta domstolen har vidare angett ett antal
kriterier som kan vara behjélpliga vid bedémningen av utsagorna. Hogsta

domstolen har ocksa lyft fram att bevisningen i valdtaktsmal inte sallan bygger pa
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att malsaganden efter handelsen har berattat for andra personer som hors som
vittnen och att sadana uppgifter tillsammans med vittnenas egna iakttagelser av
exempelvis malsagandens beteende och reaktioner efter handelsen i vissa fall utgor
ett indirekt stod for malsagandens berattelse.

Tingsrattens bedémning

NN har lamnat en detaljerad, levande och logisk berdttelse. NN:s beréttelse har varit
nyanserad. De kénslor och kdnslomassiga reaktioner som hon har beskrivit verkar
vara adekvata. Det har inte heller framkommit nagot skal for att NN skulle beskylla
Adrian for nagot som han inte har gjort. Nar det galler tillforlitligheten av NN:s
uppgifter har malsaganden varit tydlig med att ange nar det ar nagot hon inte minns.
Hon har likval kunnat redogdra gor en nagorlunda sammanhangande bild av
handelseforloppet. Det har inte framstatt som att malsaganden i ndgot avseende har
velat anpassa eller ”forbéttra” sin berittelse till vad atalet i mélet avser, utan
tvartom har hon verkat angelégen att inte beratta mera an vad hon kan sta for. De
uppgifter hon har lamnat om handelsen framstar som trovardiga och tillforlitliga.

Det NN berattat dverensstammer med det som pastatts i garningsbeskrivningen.

Fragan ar da vilket stod hennes beréttelse far av utredningen i 6vrigt.

Enligt tingsrattens uppfattning visar utredningen att NN var kraftigt berusad under
kvallen. Av Viktors och Malins vittnesmal framgar att NN sluddrade nar hon talade
och att hon hangde pa andra for att halla sig uppréatt. Bade Viktor och Malin har
betonat att de aldrig sett NN sa full tidigare. Enligt Viktor var NN sa berusad att
hon inte var medveten om vad hon gjorde. Han har beskrivit att hon var som en
’saccosdck” och orkeslos. Malin har omvittnat att NN var trott. Tingsrétten finner
att NN:s uppgift om att hon ’déckade” ganska omedelbart sedan hon lagt sig i
séngen vinner ett starkt stod i det som framkommit om hennes berusning,

illaméende och trétthet under kvallen.

14
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NN:s berdttelse far ocksa starkt stod i vad Viktor och Malin har berattat om hennes
tillstand alldeles i anslutning till den atalade garningen. Viktor har bl.a. sagt att NN
mumlade. Enligt vad Malin uppfattade fick hon knappt nagon kontakt med NN som

dessutom somnade flera ganger under den korta tid Malin tittade till henne.

Viktor och Malin har vidare bada berattat om vad NN uppgav till dem dagen efter
handelsen pa ett satt som dverensstammer i huvudsak med NN:s egna uppgifter.
Vad hon da uppgav i forening med vad som genom Malins berattelse framkommit
om hennes sinnestillstand talar starkt for att hon har utsatts for ett sexuellt

dvergrepp av Adrian.

En sammanvéagning av bevisningen som aklagaren har aberopat leder till slutsatsen
att den i sig ar tillracklig for att beviskravet ska vara uppfyllt. Fragan &r da om
Adrians berattelse och det som han har patalat motbevisar garningspastaendet i

sadan grad att atalet inte &r styrkt.

Adrians berattelse innehaller manga detaljer. Han har berattat inlevelsefullt och
sammanhdangande. Adrian har uppgett att NN vid tillfallet inte var sarskilt berusad.
Den bedémningen framstar som nagot langsokt bl.a. med beaktande av att NN
ostridigt kraktes flera ganger. Hans uppgift om att NN skulle ha tagit initiativet till
sexuell aktivitet kort efter det hon krékts och gett uttryck for att hon hade
huvudvark framstar ockséa den som nagot langsokt. NN:s version av
héndelseforloppet ar en helt annan dn den som Adrian har lamnat. Hennes uppgifter
far stod av den Ovriga utredningen pa satt angetts ovan. Adrians uppgifter om NN:s
berusning och tillstand &r enligt tingsratten svarforenliga med vad som framkommit
om hennes illamaende men framforallt motsags de med styrka av vad Malin och
Viktor observerat av NN dels tidigare under kvallen, dels nér de kom tillbaka till
lagenheten. Adrians uppgifter far bedémas ha ett svagt bevisvarde. Det kan inte

anses att dessa forsvagar vardet av aklagarens bevisning i namnvérd grad.
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Pa grund av det som har redovisats ovan ska malsagandens uppgifter laggas till
grund for bedémningen av atalet. Det star darmed klart att Adrian haft flera samlag
med NN nér hon pa grund av smn och berusning befunnit sig i en sérskilt utsatt
situation och att Adrian otillborligt utnyttjat detta. Bedomningen paverkas inte av
att malsaganden majligen inte protesterade mot det som skedde. En person som
befinner sig i en sarskilt utsatt situation ar ndmligen inte fri att samtycka och
garningsmannens eventuella tro att han fatt ett samtycke paverkar inte
straffansvaret. Adrian ska darfor domas for valdtakt pa satt aklagaren har pastatt.

PAfoljd

Adrian lever under ordnade forhallanden. Det som finns betraffande honom i
belastningsregistret har inte nagon betydelse nar paféljden ska bestammas.

Adrian doms nu for valdtakt for vilket minimistraffet ar fangelse i tva ar. Aven om
den andring i 29 kap. 1 § brottshalken som gjordes ar 2010 ségs omfatta brottet
valdtakt ska det vara fraga om brott dar garningen har bestatt i eller innefattat
uppsatligt allvarligare valdsanvandning, uppsatligt allvarligare hot eller med sadant
vald eller hot jamstallbart handlande (NJA 2015 s. 1024). Nagra sadana inslag har
inte funnits vid aktuellt brott. Daremot ska vid beddmandet av straffvardet hansyn

tas till den krankning garningen inneburit.

Vid en samlad bedomning av omstandigheterna vid brottet kommer tingsratten fram
till att straffvardet nagot 6verstiger minimistraffet och att straffvardet motsvarar
fangelse tva ar och fyra manader. Med hansyn till brottets art och straffvéarde kan
nagon annan pafoljd an fangelse inte komma ifraga. Det har inte framkommit nagot
som ger anledning att bestdamma fangelsestraffets langd till annat an vad som

motsvarar straffvardet.
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Skadestand

Med hansyn till utgangen i skuldfragan ar Adrian skadestandsskyldig mot NN.

Beloppen ér inte tvistiga.

Héaktning

For brottet ar inte foreskrivet lindrigare straff an fangelse i tva ar och det ar inte
uppenbart att skél till héktning saknas. Adrian ska darfor stanna kvar i hakte till

dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom.

Ovrigt

Tingsratten bedomer att beloppen som forsvararen och malsagandebitradet har
begart ar skaliga med hansyn till malets karaktar och omfattning. Eftersom Adrian
doms till ett langt fangelsestraff ska kostnaderna for forsvararen och

malsagandebitradet stanna pa staten.

Adrian har gjort sig skyldig till brott med fangelse i straffskalan och ska darfor

betala en avgift till brottsofferfonden.

OVERKLAGANDE, se bilaga 2 (DV 400)
Overklagande ska ha kommit in till tingsratten senast den 8 december 2017 och

stéllas till Hovrétten for Vastra Sverige.

Jon Meltzer

Frihetsberdvande, se bilagt avrakningsunderlag.



GOTEBORGS TINGSRATT Avrikningsunderlag

Avdelning 4 2017-11-17 Mal nr: B 5092-17
Goteborg

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19871227-2437 2017-11-17

Efternamn Férnamn

Sandstrom Sven ADRIAN Johannes

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdévad som
anhallen, hiktad eller pd ndgot annat saddant sitt som avses 1 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet

2017-10-06

Sarskild anteckning

[ ] Kriminalvarden har ldmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
404 83 Goteborg Ullevigatan 15 031-701 10 04 031-701 13 04 méndag - fredag

E-post: avdelning4tgg@dom.se 08:00-16:30
http://www.goteborgstingsratt.domstol.se
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ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se
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Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.

www.domstol.se
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VASTRA SVERIGE 2018-02-02 MaAl nr. B 5182-17
Avdelning 1 Goteborg
Rotel 13

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom
19871227-2437 2018-02-02

Efternamn FOornamn

Sandstrom Sven ADRIAN Johannes

Ovan angiven person har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad
som anhallen, haktad eller pa nagot annat sadant satt som avses i 19 a § lagen (1974:202) om
berékning av strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstéllighet av sluten
ungdomsvard under nedan angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberdvandet havt/upphdrt/avbrutet
Datum Datum
2017-10-06

Sarskild anteckning

[ ] Kriminalvarden har lamnat domstolen en underrattelse om att det finns uppgifter hos
Kriminalvarden som &r av betydelse for avrakning (8 § forordningen (1974:286) om
berékning av strafftid m.m.).

Sarskild upplysning till Kriminalvarden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrikningsunderlag enligt 12 a § straffére-
laggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberévande som har
betydelse for avrakning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrattelse om dom i vissa
brottmal, m.m.).

Underskrift

Dok.Id 470015

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 031-774 29 43 mandag—fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.vastrahovratten.domstol.se



Anvisning for 6verklagande HR, avgérande, med pt ¢ Producerat av Domstolsverket ¢ 201

d SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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