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HOVRATTEN FOR DOM Mal nr
VASTRA SVERIGE 2022-12-28 B 6493-22
Avdelning 2 Goteborg

Rotel 24

OVERKLAGAT AVGORANDE
Vinersborgs tingsritts dom den 25 oktober 2022 i mal nr B 2992-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Tilltalad)
TEDDY Anders Andreas Sundin, 20051204-4256
Grenebacken 15, 668 32 Ed

Ombud och offentlig forsvarare: Advokaten Ann Andersson
Kungsgatan 35, 451 30 Uddevalla

Klaganden och motparter-vardnadshavare (parter)
1. Nicklas Johansson
Grenebacken 15 2, 668 32 Ed

2. Angelica Sundin
Orrvédgen 13 A, 668 31 Ed

Klagande och motpart (Aklagare)
Chefséklagaren Daniel Edsbagge
Aklagarkammaren i Uddevalla

Klagande och motpart (Malsigande)
Sekretess 1
c/o Advokat Caroline Hallberg, Box 119, 461 23 Trollhittan

Ombud och méilsdgandebitrdde: Advokaten Caroline Hallberg
Box 119, 461 23 Trollhdttan

SAKEN
Grov valdtakt m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

Hovritten dndrar tingsrittens dom pé sé sétt att hovritten bestdmmer tiden for den

slutna ungdomsvérden till 7 manader.

Det som tingsrétten har forordnat om sekretess ska fortfarande gélla.

Dok.Id 681800

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag — fredag
401 20 Goteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

www.vastrahovratten.domstol.se
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Sekretessbestimmelsen i 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen ska dven i fort-
sattningen vara tillimplig for de uppgifter som har lagts fram vid hovréttens for-
handling inom stingda dorrar och som kan roja malsédgandenas identitet. Detsamma

géller uppgifterna i partsbilagan sekretess.

Ann Andersson ska fa ersittning av staten med 30 461 kr, varav 17 592 kr avser

arbete, 5 940 kr tidsspillan, 837 kr utligg och 6 092 kr mervardesskatt.

Caroline Hallberg ska fa ersittning av staten med 33 031 kr, varav 17 304 kr avser
arbete, 7 920 kr tidsspillan, 1 201 kr utldgg och 6 606 kr mervérdesskatt.

Staten ska std for kostnaden for forsvararen och malsédgandebitradet.

YRKANDEN I HOVRATTEN

Teddy Sundin har yrkat att hovrétten ogillar atalet och skadestdndsyrkandet.
Aklagaren har yrkat att hovritten ddmer Teddy Sundin for grov valdtikt och till f51jd
dirav bestammer ldngden pa den slutna ungdomsvarden till ett ar och sex manader.

Han har yrkat att hovrétten under alla forhéllanden skérper straffet.

Sekretess 1 har yrkat att hovritten domer Teddy Sundin for grov valdtakt och i an-

ledning dérav bifaller hennes vid tingsrétten forda skadestdndstalan fullt ut.

Angelica Sundin och Nicklas Johansson har yrkat att hovritten ogillar Sekretess 1:s
skadestdndsyrkande.

Part har motsatt sig motparts dndringsyrkanden.
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HOVRATTENS DOMSKAL

Hovritten har tagit del av i allt visentligt samma bevisning som tingsritten. Ljud- och
bildupptagningarna fran forhoren dir har spelats upp. Forhoren med vittnena Nisar
Jafari och Tom Gleséen har dock lagts fram genom hénvisning till referaten i tings-

rattens dom.

I likhet med tingsréatten bedomer hovrétten att Sekretess A:s uppgifter i1 forening med
den 6vriga utredningen klarlagger att Teddy Sundin i enlighet med girningspéstaendet
vid upprepade tillfidllen erbjod Sekretess A pengar och att han i samband hirmed till-
frdgade henne om att fi kopa sex. Gérningen ska, pa de skil som tingsritten redovisat,

bedomas som sexuellt ofredande.

I fraga om atalet for grov valdtékt gor hovritten foljande 6vervdaganden.

Berittelserna fran Sekretess 1 och hennes make &r 1 de for atalet centrala delarna
forenliga med varandra och motsvarar innehdllsmissigt det handelseforlopp som
aklagaren pastatt. Beskrivningarna stimmer dven vél 6verens med den telefonkontakt
som Sekretess 1 hade med hemtjinsten i omedelbar anslutning till hdandelsen, i vilken
Sekretess 1 uppgav att hon blivit 6verfallen och nedslagen av en snorunge och for-
darvad”. Polismannen Johannes Rugenstein har atergett vad Sekretess 1 berittade for
honom strax efter hindelsen om att en man hade tréngt sig in i bostaden och fort in
fingrar 1 hennes underliv. Han har vidare uppgett att Sekretess 1:s make beréttade att
girningsmannen visade sitt kdnsorgan och uttryckte att han ville knulla”. Hovrétten
anser, liksom tingsritten, att det saknas anledning att ifrdgasitta deras uppgifter och
lagger dem till grund for bedomningen. Av rittsintyg och fotografier framgér att
Sekretess 1 hade blamérken pa kroppen och en skada i underlivet. Skadorna ar for-
enliga med det pdstddda hdandelseforloppet. Mot angiven bakgrund finner hovritten,

liksom tingsritten, att gdrningen i sig dr bevisad.

Det star klart att Teddy Sundin under den tid som gédrningen dgde rum befann sig i

omedelbar ndrhet till Sekretess 1:s bostad. Utredningen medger ingen séker slutsats
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betraffande exakt nir hindelsen intrdffade, men hovrétten bedomer, liksom tingsrétten,

att de tidsméssiga forutséttningarna inte utesluter Teddy Sundin som giarningsman.

Hovrétten konstaterar att forekomsten av Sekretess 1:s DNA under Teddy Sundins
naglar starkt talar for att han &r gdrningsmannen och fynden svarligen kan forklaras pa
annat sitt dn att han utfort garningen. Dértill kommer att Teddy Sundin pa sétt tidigare
redovisats 1 mycket nédra anslutning till nu berord hindelse erbjod en annan dldre
kvinna i huset pengar i utbyte mot sex och att Sekretess 1 ocksa beréttat att garnings-
mannen till henne uttryckte sig pa sadant satt. Detta talar for att det ar friga om en och
samma gérningsman. Av Sekretess 1:s samtal med hemtjansten framgér ocksa, utdver
det som tidigare redovisats, att gdrningsmannen kom tillbaka till bostaden under det
pagaende samtalet. Teddy Sundins uttalanden till Isak Sjolie och Albert Johansson om
att polisen skulle komma, 4r enligt hovritten vil forenligt med att Teddy Sundin upp-
fattade att Sekretess 1 larmade om hindelsen. Att Teddy Sundin till sina kamrater dven
uppgav att han hotade nagon med valdtékt, eller att han skulle bli anklagad for vald-
takt, pekar i samma riktning. Sammantaget bedomer hovritten, i likhet med tings-
ratten, att det inte finns nagot rimligt tvivel om att det var Teddy Sundin som begick
garningen. Det forhallandet Sekretess 1 1dmnade ett signalement pa gidrningsmannen
som inte overensstimmer med Teddy Sundins klddsel eller hans forklaringar i 6vrigt

leder inte till ndgon annan bedomning.

Som tingsritten funnit &r gdrningen att bedoma som ett valdtiktsbrott.

Till stod for pastdendet att brottet &r grovt har dklagaren gjort géllande Teddy Sundin
visat sérskild hinsynsloshet och rdhet genom att med vald ha utsatt en dldre kvinna for

gérningen 1 hennes bostad.

I forarbetena till bestimmelsen om grov valdtékt gors en hdnvisning till motiven

avseende lagrummet om grov misshandel, dar bl.a. valdshandlingar mot &ldre personer
ndmns som exempel pa garningar som kan anses begangna med sérskild hdnsynsloshet
och rahet. Det séigs ocksa att det ofta finns anledning att uppfatta upprepade eller lang-

dragna dvergrepp, oberoende av det vald eller hot som anvénts, som sa brutala att de
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maiste anses vara utslag av en sddan hinsynsloshet och rahet som gar klart utover vad
som kénnetecknar véldtaktsbrotten i allminhet. Detsamma anges gélla situationer dé
den som har begatt girningen gétt till viga pa ett sirskilt hinsynslost sitt, t.ex. nér
offret &r invalid eller 1 annat fall befinner sig i ett sérskilt utsatt 1age. (Se prop.

1991/92:35 s. 14. med hédnvisning till prop. 1987/88:14 s. 3 1)

Sekretess 1, som var 89 ar vid tiden for gérningen, var tveklost i ett fysiskt underlige
mot den patagligt yngre Teddy Sundin, vilket i sig ar forsvarande. Utifrdn vad som
framkommit om Sekretess 1:s fysiska och kognitiva formaga anser hovritten emeller-
tid inte att hon var s skyddslos och utldmnad till den grad att gdrningen ska bedomas
som grovt brott enbart pd grund av den omstdndigheten (jfr t.ex. RH 2006:94 och
Hovritten for Vistra Sveriges dom 1 mél nr B 4828-22 den 30 september 2022).
Gérningen innefattade ett snabbt hindelseforlopp med ett forhdllandevis begransat
valdsinslag och en kortvarig sexuell handling. Aven om brottet begicks mot en #ldre
person 1 hennes bostad anser ocksa hovritten vid en samlad bedomning att gdrningen

ska bedomas som valdtékt av normalgraden.

De forsvarande omsténdigheter som ndmnts motiverar dock att brottslighetens straft-
varde sitts klart hogre én vad tingsréitten kommit fram till. Straffvérdet understiger
enligt hovrittens bedomning inte fingelse i 3 ar och 6 manader. Hovrétten delar tings-
rattens bedomning nér det géller paféljdsval. Langden péd den slutna ungdomsvéarden
ska med hénsyn till att Teddy Sundin var 16 &r gammal vid gdrningarna och att nagon

villkorlig frigivning inte sker, uppga till 7 manader.

Utifran hovrittens bedomning i frAga om skuld ansluter sig hovritten till tingsréttens

slutsatser 1 fraga om skadestand.
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OVERKLAGANDE, sc bilaga B
Overklagande senast den 25 januari 2023

Hovrittsraden Henrik Fernqvist och Hanna Borén, tf. hovrittsassessorn Erik Randén,
referent, samt nimndeméinnen Anna Silvén och Fernando Claros Siangas har deltagit 1

avgorandet.

AVRAKNINGSUNDERLAG, bilaga C



R VANERSBORGS TINGSRATT Dom

Meddelad i Vénersborg
2022-10-25

AVDELNING 1

Tilltalad 1 st

Vardnadshavare (part) 2 st

1. Parter och domslut
1.1 Nicklas Johansson

Parter

Vardnadshavare (part)

NICKLAS Peter Andreas Johansson, 19860620-5675
Engmovagen 2, 668 32 Ed

Malsdgande (part)

Sekretess 1
Sekretess

Malsagandebitrade

Advokat Caroline Hallberg
Advokatfirman Hammar KB
Box 119, 461 23 Trollhattan

Domslut

Skadestand

Malnummer

B 2992-22

Nicklas Johansson ska betala skadestand till Sekretess 1 med 9 660 kr. Nicklas Johansson ska ocksa
betala ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 21 juli 2022 tills betalning sker.
Betalningsansvaret ar solidariskt med Teddy Sundin och Angelica Sundin.

Detta ar en avskrift av en elektronisk originalhandling.

Postadress Besdksadress Expeditionstid Telefon
Box 1070 Hamngatan 6 mandag - fredag 0521-27 02 00
462 28 Vanersborg Vénersborg 08:00-16:00

Dok.id: 221025-8197-1

E-post
vanersborgs.tingsratt@dom.se
Webb

www.domstol.se/vanersborgs-
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1.2 Angelica Sundin

Parter

Vardnadshavare (part)

Lill ANGELICA Sundin, 19820808-4882
Orrvagen 13 A, 668 31 Ed

Malsdgande (part)

Sekretess 1
Sekretess

Malsagandebitrade

Advokat Caroline Hallberg
Advokatfirman Hammar KB
Box 119, 461 23 Trollhattan

Domslut

Skadestand

Angelica Sundin ska betala skadestand till Sekretess 1 med 9 660 kr. Angelica Sundin ska ocksa
betala réanta pa beloppet enligt 6 & rantelagen (1975:635) fran den 21 juli 2022 tills betalning sker.
Betalningsansvaret ar solidariskt med Teddy Sundin och Nicklas Johansson.

Dok.id: 221025-8197-1
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1.3 Teddy Sundin

Parter

Tilltalad

TEDDY Anders Andreas Sundin, 20051204-4256
Grenebacken 15, 668 32 Ed

Offentlig forsvarare

Advokat Ann Andersson
Advokat Ann Andersson AB
Kungsgatan 35, 451 30 Uddevalla

Aklagare

Kammaraklagare Josefin Pernmyr
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Uddevalla
Box 674, 451 24 Uddevalla

Malsdagande (part)

Sekretess 1
Sekretess

Malsdagandebitrade

Advokat Caroline Hallberg
Advokatfirman Hammar KB
Box 119, 461 23 Trollhattan

Domslut

Brott som Teddy Sundin déms for

Sexuellt ofredande, 6 kap 10 § 2 st brottsbalken i sin lydelse fére 1 augusti 2022, 2022-07-21 09:15
till 2022-07-21 09:45, Dals-Ed

Valdtakt, 6 kap 1§ 1 st 1 men och 3 men 1 p brottsbalken i sin lydelse fére 1 augusti 2022, 2022-07-
21 09:45 till 2022-07-21 10:50, Dals-Ed

Pafoljd
Sluten ungdomsvard 5 manader

Rapporterade lagrum

Lagrum som har tillampats och rapporterats till andra myndigheter
Teddy Sundins ungdom har beaktats vid straffmatningen (29 kap 7 § 1 st forsta meningen
brottsbalken).

Dok.id: 221025-8197-1
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Skadestand

Teddy Sundin ska betala skadestand till Sekretess 1 med 235 624 kr. Teddy Sundin ska ocksa betala
ranta pa beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 21 juli 2022 tills betalning sker.
Av beloppet ska 9 660 kr betalas solidariskt med Angelica Sundin och Nicklas Johansson.

Sekretess

Sekretessbestammelsen i 35 kap 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsatta att
vara tillamplig pa uppgifter som kan réja Sekretess A:s, Sekretess 1:s och Sekretess C:s identitet.

Brottsofferfond
Teddy Sundin ska betala en avgift till brottsofferfonden pa 800 kr.

Ersattning och aterbetalning

Staten ska sta for kostnaderna.

Ann Andersson far ersattning av staten med 83 654 kr. Beloppet férdelas enligt féljande:
*+ 45 423 kr arbete

+ 18 480 kr tidsspillan

* 3020 kr utlagg

* 16 731 kr mervardesskatt

Caroline Hallberg far ersattning av staten med 82 336 kr. Beloppet fordelas enligt foljande:
* 45 423 kr arbete

* 17 160 kr tidsspillan

+ 3 286 kr utlagg

* 16 467 kr mervardesskatt

Dok.id: 221025-8197-1
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2. Yrkanden

2.1 Stamningsansokan, aktbilaga 31, 2022-09-20, atalspunkt 1

Sexuellt ofredande, 6 kap 10 § 2 st brottsbalken i sin lydelse fére 1 augusti 2022, 2022-07-21,
Dals-Ed

Garningsbeskrivning
SEXUELLT OFREDANDE

Teddy Sundin har den 21 juli 2022 pa Kommunhusgatan 3, Ed, Dals-Eds kommun utanfor
malsdganden A;s bostad krankt malsagandes sexuella integritet genom att vid upprepade
tillfallen tillfraga henne om att fa kopa sexuella tjanster av henne, varvid olika belopp
foreslagits malsaganden A. Teddy Sundin har genom ord darfor krankt A;s sexuella
integritet.

Teddy Sundin begick garningen med uppsat.

2.2 Stamningsansokan, aktbilaga 31, 2022-09-20, atalspunkt 2

Grov valdtakt, 6 kap 1 8 1 st 1 men och 3 men 1 p och 3 st brottsbalken i sin lydelse fore 1
augusti 2022, 2022-07-21, Dals-Ed

Malsdgande: Sekretess 1

Garningsbeskrivning
GROV VALDTAKT

Teddy Sundin har den 21 juli 2022 trangt sig in i Sekretess 1:s bostad pa Kommunhusgatan
3, Ed, Dals-Eds kommun och dar genomfort en sexuell handling med B, fodd i november ar
1932, som med hansyn till krankningens allvar ar jamférlig med samlag. Teddy Sundin har
darvid hallit fast B och knuffat in malsdgande i hennes lagenhet da hon stod i dérréppning
till hennes lagenhet. Darefter har Teddy Sundin fort in ett eller flera fingrar i malsagandes
underliv under det att han tryckt malsaganden mot en byra i hallen. Malsdganden har i
anledning av Teddy Sundins agerande hamnat pa golvet, varvid han satt sig pa huk ovanfor
henne och tagit fram sitt kdnsorgan.

B har inte deltagit frivilligt.

Garningen ar att bedéma som grov da Teddy Sundin visat sarskild hansynsléshet och rahet
genom att med vald utsatta en aldre kvinna for ovan ndmnda garning i hennes bostad.

Teddy Sundin begick garningen med uppsat.

2.3 Skadestand
Sekretess 1 har begart att Teddy Sundin ska betala skadestand med 335 624 kr. Ranta enligt

Dok.id: 221025-8197-1
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6 § rantelagen (1975:635) har begéarts pa beloppet fran den 21 juli 2022 tills betalning sker.
Det har ocksa begarts att 9 660 kr av beloppet ska betalas solidariskt med Angelica Sundin
och Nicklas Johansson.

Sekretess 1 har begart att Angelica Sundin ska betala skadestand med 9 660 kr. Ranta enligt
6 § rantelagen (1975:635) har begéarts pa beloppet fran den 21 juli 2022 tills betalning sker.
Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Teddy Sundin och Nicklas
Johansson.

Sekretess 1 har begart att Nicklas Johansson ska betala skadestand med 9 660 kr. Ranta
enligt 6 8§ rantelagen (1975:635) har begarts pa beloppet fran den 21 juli 2022 tills betalning
sker.

Det har ocksa begarts att beloppet ska betalas solidariskt med Teddy Sundin och Angelica
Sundin.

3. Skal

3.1 DEN TILLTALADES INSTALLNING M.M.

Teddy Sundin har férnekat brott. Han har bestritt skadestandsyrkandet, men vitsordat
sattet att berakna ranta.

Malet har avgjorts efter huvudférhandling.

Aklagaren har dberopat bevisning i enlighet med stamningsansokan. Teddy Sundin har
horts dver atalet.

Betraffande aberopad bevisning redovisar och varderar tingsratten bevisningen nedan, i
huvudsak i den utstrackning det ar av betydelse for tingsrattens olika bedémningar.

3.2 TINGSRATTENS BEDOMNING

3.2.1 De atalade garningarna - skuldfragorna

3.2.1.1 Ndgot om de kringliggande férutsdttningarna den aktuella dagen

I mdlet ar foljande sakomstandigheter klarlagda. Teddy Sundin kom till den i dtalet aktuella
platsen under morgonen den 21 juli 2022. Han var da pa vag hem till sin kusin Isak Sjolie,
som bor hemma hos sin mor, Jessica Kristoffersson (Teddy Sundins moster). Han hade
tidigare under natten varit pa fest. Jessica Kristoffersson bor pa andra vaningen och ar
granne med Sekretess A. Sekretess 1 och hennes make (Sekretess C) bor pa vaningsplanet
under, dvs. pa forsta vaningen. Vid den aktuella tidpunkten arbetade Jessica Kristoffersson
och var sdledes inte hemma. Vid tillféllet var dven Albert Johansson hemma hos Isak Sjolie.

3.2.1.1.1 Vittnesbevisningen

Vittnenas berattelser nedan redovisas, kortfattat, i den ordning de dberopats av aklagaren
och horts under huvudférhandlingen. De avser delar av skeendet den aktuella dagen och
kan i olika delar hanféras till endera atalspunkten.

Sekretess 1:s make har berattat att han pa morgonen den 21 juli 2022, i vart fall

Dok.id: 221025-8197-1
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inledningsvis var i sin sang for att efter hand ta sig upp i sin rullstol. Han hérde ovasen och
sag Sekretess 1 pa golvet och en valt blomkruka. Han sag en ung man som tafsade pa
Sekretess 1:s klader och hade sin penis i ndven. Han sa mojligen at honom att dra at
helvete och nar den unge mannen hérde detta forsvann han.

Polismannen Johannes Rugenstein har berattat att han och en kollega den aktuella dagen
akte pa ett larm om ofredande i Dalsland. Vid ankomsten métte de en chef i hemtjansten,
som sa att en kille fort upp fingrarna i Sekretess 1. Han talade med Sekretess 1:s make,
som halvsov nar de anlande. Maken var forst aggressiv, hytte med ndven och sa att han
skulle sla dem. Maken trodde att killen kommit tillbaka. Sekretess 1 sa att en kruka kastats
mot killen. Hemtjansten hade stadat, men det fanns jord kvar langs listerna fran
blomkrukan. Maken beskrev att “den javeln” drog ner och visade “kuken” for henne och
ville “knulla”. Poliserna forstod snabbt allvaret. Makens utsaga stamde 6verens med den
initiala historia de fatt berattat for sig. Vid forhér med Sekretess 1 sa hon bland annat att
hon reagerat pa att knackningen inte Iatit som hemtjansten. Hon var skarrad, men samlad
och kande skam och skuld i situationen. Hon berattade att hon hade varit ute och vattnat
pa morgonen, sedan gatt in da det knackat pa doérren. Hon 6ppnade och mottes av en
frammande man, som erbjod sig att betala for sex. Mannen anvande ordet “knulla”. Hon
tackade nej och forsokte fa honom att ga. Da trangde han sig in i lagenheten. Hon forsokte
kalla pa sin make, men han horde inte. Mannen férde upp handen mellan nattlinnet och
forde in fingrar i Sekretess 1:s vagina. Hon var mycket svagare an honom, men fick tag pa
en kruka och skickade den efter honom, samt foll till marken. Johannes Rugenstein sag
aven att Sekretess 1 hade blamarken. Han fick hora att mannen dragit ner byxorna och
visat sitt kon, vilket maken uppgav. Enligt Sekretess 1 flydde mannen da maken larmade.

Isak Sjélie har berattat att han vid tillfallet var hemma och tillsammans med Albert
Johansson och Teddy Sundin. Teddy Sundin var kladd i pyjamasbyxor och jacka da han
kom. Teddy Sundin var berusad och, kanske, paverkad av droger. De pratade en stund,
sedan skulle han till sin mamma och ringde sin morfar Bengt som skulle kéra honom. Han
tog pa sig jackan och gick ner. Han var borta en till tvd minuter. Sedan kom han tillbaka och
skrek att polisen skulle komma samt att han hade hotat att valdta nagon pa vaningen
nedanfdr. Han sa inte specifikt vem han hotat.

Albert Johansson har berattat att han vid tillfallet var tillsammans med Isak Sjélie och Teddy
Sundin. De satt och tog det lugnt i soffan. Teddy Sundin var ute tva till fem minuter och
kom tillbaka och sa att de maste Iasa dorren, for att polisen skulle komma och att han
skulle bli anklagad for valdtakt. Teddy Sundin skrek att det var en karring som sagt att han
valdtagit henne.

Jessica Kristoffersson har berattat att hon bor pa andra vaningen pa den aktuella adressen
och att hon ar granne med Sekretess A. Hon var vid tillfallet pa sitt arbete da Sekretess A
ringde och meddelade att det var en full ungdom dar. Hon fick bekraftelse av sin son, Isak
Sjolie, att det var Teddy Sundin som var dar och att han var full, paverkad. Hennes son
ringde senare upp henne och sa till henne att hon var tvungen att “styra upp det har" samt
att Teddy Sundin hotat “karringen med valdtakt” och att gubben hotat att anmala. Hon
talade med Sekretess A pa l6rdagen darefter, da Sekretess A sagt att Teddy Sundin
"skamtat lite grovt med henne" pa cirka en och en halv meters avstand. Det var olampligt,
men inte sa allvarligt som Aftonbladet beskrivit det utan mer som "Vill du tjana lite

Dok.id: 221025-8197-1
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pengar?”.

Nisar Jafari, som arbetar i hemtjansten har berattat att han haft kontakt med Sekretess 1
och hennes make i sitt arbete och att han varit ganska ofta hos dem. Han gjorde ett
morgonbesdk hos dem den 21 juli 2022 mellan nio och halvtio. De var da som vanligt och
han reagerade inte pa nagot sarskilt.

Tom Glesden, som arbetar i hemtjansten, har berattat att hemtjansten under sommaren
normalt var hos Sekretess 1 och hennes make en gang pa morgonen och en gang pa
eftermiddagen var dag. Sjalv var han hos dem ungefar en gang i veckan. Den 21 juli 2022
fick de ett larm fran Sekretess 1:s bostad och han tog sig da dit. Sekretess 1 satt i en stol
och maken satt i sin rullstol. Det lag blad fran en blomkruka pa golvet. Sekretess 1 sa att
det hant ndgot hemskt, och att hon blivit valdtagen. Han hade flera besék han skulle ivag
pa sa han ringde en kollega som hade lite att géra, som kunde komma dit i stallet for
honom. Han var inte sjalv dar sa lange, men talade med bade Sekretess 1 och hennes
make. Sekretess 1 berattade att hon statt utanfér lagenheten och hallit pa med blommorna
nar en kille kom. Hon hade gatt in i hallen, varpa killen foljt efter. Hon kastade en
blomkruka pa honom, ramlade pa golvet och slog i ryggen. Maken kom med anstrangning
upp i sin rullstol och ut i hallen. Blomkrukan hade kastats da killen hade boérjat 6ppna sina
byxor. Han hade ocksa sagt nagot om pengar och om att"knulla.

3.2.1.1.2 Ovrig bevisning

Aklagaren har dberopat ytterligare bevisning i form av handelserapport, Sms-meddelanden
mellan Jessica Kristoffersson och Isak Sjolie, samtalshistorik fran Sekretess 1:s make, och
PM gallande tidsinstallning pa trygghetslarm, protokoll éver platsundersokning samt
fotografier fran platsen och beslagsprotokoll. Vidare fotografier pa Sekretess 1:s skador,
journalanteckningar, rattsintyg, Snapchat-meddelanden mellan Teddy Sundin och Isak
Sjolie, dvervakningsfilm samt larmsamtal och ett sakkunnigutldtande fran NFC. Slutligen
fotografier 6ver byxor, bild utvisande ett utgaende samtal fran Isak Sjélies telefon samt
tillaggsprotokoll gallande avstand och tidtagning betraffande strackan mellan Sekretess 1:s
bostad och busshallplatsen utanfor.

3.2.1.2 Atalspunkten 1 - sexuellt ofredande

3.2.1.2.1 Aklagaren

Aklagaren har havdat att Teddy Sundin den 21 juli 2022 gjort sig skyldig till sexuellt
ofredande gentemot Sekretess A genom att utanfor Sekretess A:s bostad ha krankt hennes
sexuella integritet genom att vid upprepade tillfallen tillfraga henne om att fa kdpa sexuella
tjanster av henne, varvid olika belopp foreslagits.
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3.2.1.2.2 Sekretess A:s berattelse

Sekretess A har berattat att hon vid den aktuella tidpunkten métte Teddy Sundin i trappan
utanfor hennes bostad, och att hon kdnde igen honom. Han hade blarutiga
flanellpyjamasbyxor pa sig, bar skinnjacka och var barbréstad under jackan. Han sag ut
som om han var drogad. Hon blev arg, eftersom hon inte ville ha en drogad person i sin
trappuppgang. Under det samtal som uppstod ndmnde Teddy Sundin flera summor for
henne och mot slutet av samtalet fragade han henne om hon ville ha 800 000 kr for att
“knulla”. Hon gick in och ringde sin granne Jessica Kristoffersson, eftersom hon kande till att
Jessica Kristoffersson hade en koppling till Teddy Sundin. Sekretess A har inte tidigare haft
nagon kontrovers eller nagot liknande med Teddy Sundin. Hon dppnade och stangde sin
dorr cirka 3-6 ganger under tio minuters tid. Hon lyssnade men horde da bara roster
utifran. Hon och hennes barnbarn akte ivag och badade och nar de kom tillbaka var polisen
dér och hon trodde da att ndgon aldre hade dott. Hon kande sig inte krankt eller ndgot och
ansag att Teddy Sundin inte var tillraknelig.

3.2.1.2.3 Bedomning

Sasom redovisats ovan har Sekretess A uppgett att Teddy Sundin vid i vart fall ett tillfalle
fragat om han fick “knulla” med henne mot ersattning. Teddy Sundin har & sin sida uppgett
att han traffat Sekretess A da han statt utanfor Jessica Kristofferssons lagenhet och rokt,
samt att han sjong och att Sekretess A da sagt till honom. Han har uppgett att han ar saker
pa att han inte uttryckt det som aklagaren lagt honom till last.

Enligt tingsrattens mening ar det genom aberopad vittnesbevisning, évervakningsfilm och,
inte minst Teddy Sundins egna uppgifter, klarlagt att Teddy Sundin var pa den aktuella
platsen vid den aktuella tidpunkten. Tingsratten anser det vidare, framst genom Sekretess
A:s uppgifter och hennes berattelse, tillforlitligen utrett att Teddy Sundin gjort ovan
refererat uttalande gentemot Sekretess A. Fraga ar dd om hans uttalande faller inom det
straffbara omradet for sexuellt ofredande.

Teddy Sundins handlande ar typiskt sett en sddan handling som gor att ett offers sexuella
integritet kranks. Vidare hade Teddy Sundins yttrande en tydlig sexuell inriktning och kan
inte - i ljuset av omkringliggande omstandigheter, vari daven beddmningen nedan avseende
atalet for valdtakt far betydelse - uppfattas pa annat vis an att det funnits ett sexuellt
intresse hos honom. Tingsratten anser darfor att omstandigheterna i detta fall varit sddana
att Teddy Sundin ska démas for sexuellt ofredande

3.2.1.3 Atalspunkten 2 - grov valdtdkt

3.2.1.3.1 Aklagaren

Aklagaren har havdat att Teddy Sundin den 21 juli 2022 trangt sig in i Sekretess 1:s bostad
och dar genomfort en sexuell handling med Sekretess 1 (fédd ar 1932), som med
krankningens allvar ar jamforlig med samlag. Aklagaren har vidare anfért att Teddy Sundin
darvid hallit fast Sekretess 1 och knuffat in henne i hennes lagenhet da hon stod i
dérréppningen. Darefter har Teddy Sundin fort in ett eller flera fingrar i hennes underliv
under det att han tryckt henne mot en byra i hallen. Hon har i anledning av Teddy Sundins
agerande hamnat pa golvet, varvid han satt sig pa huk éver henne och tagit fram sitt
kdénsorgan.
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3.2.1.3.2 Sekretess 1:s berattelse

Det borjade som en vanlig morgon. Hemtjansten hade varit hemma hos henne och hennes
make mellan kl. 08.00 och 08.30. Efter det att hemtjansten hade lamnat knackade det pa
dorren. Det lat inte som hemtjansten utan annorlunda. Hon hade da nattlinne, bh och
trosor pa sig. Det stod en kille utanfor och det gick forst inte att héra vad han sa. Sedan
hérde hon att han sa “Vill du knulla med mig, for pengar?”. Hon nekade, men han stod kvar
och gick inte darifran. “Mycket pengar” sa han. Hon skulle in och stdnga dérren da han tog
tag i henne och foste in henne i hallen. Hon forsdkte putta bort honom, men han hade
Overtaget och var mycket starkare an henne. Han tafsade pa hennes klader och hennes
brost och hon ramlade pa byran i hallen. Han fortsatte att tjata om pengar, och fick upp
hennes nattlinne och férde in handen under hennes trosor, samt forde upp fingrar i
hennes underliv. Det var obeskrivligt otrevligt. Under incidenten forsékte hon sla en
blomkruka i huvudet pa honom, men det hjalpte inte och krukan gick sénder. Hon ropade
pa sin make, som tagit sig upp i sin rullstol i rummet bredvid, och sa dt honom att larma
och han larmade hemtjansten. Teddy Sundin gick ut och kom tillbaka igen, varvid maken sa
till honom att férsvinna, vilket han gjorde. Hon kommer inte ihdg om hon ramlade pa
golvet eller inte. Allt gick sa fort och var overkligt. Hon sag inte hans kdnsorgan, men tror
att hon sag att hans gylf var 6ppen, men det kan ocksa ha varit hennes make som sag
detta. Hon kande sig fordarvad och har efter handelsen blivit mer radd och har haft svart
att tdnka pa nagot annat. Hon har fortfarande lite jobbigt med blédningar. Efter handelsen
fick hon flytta till ett korttidsboende och kunde inte langre bo kvar med sin make.
Betraffande utseendet pa killen skiljde han sig inte sa mycket fran nagon annan ungdom.
Hon kande inte igen honom. Hon tror att han hade langa morka jeans och kraftig livrem
samt en kedja kring halsen och en ménstrad tréja. Hon tror att han hade brunblont ljust
har, kortklippt.

3.2.1.3.3 Bedomning

Sekretess 1 har, givet sin alder, ldmnat en tamligen klar, logisk och relativt detaljrik
berattelse om det aktuella handelseforloppet. Berattelsen har genom aberopad
vittnesbevisning fatt stod i viktiga enskildheter, sdsom betraffande den narmare karaktaren
pa overgreppet samt vad som hant i samband harmed, sdsom att Sekretess 1 exempelvis
forsokt forsvara sig mot inkraktaren genom att kasta en blomkruka mot honom. Hon har
redan i inledande samtal med personer pa platsen (vittnena Johannes Rugenstein och Tom
Glesden) uttalat att hon med hennes egna ord blivit “valdtagen”. De skador som pavisats i
rattsintyg overensstdmmer val med Sekretess 1:s berattelse om vad 6vergreppet bestatt i.
Berattelsen har inte innehallit nagra éverdrifter eller svarforklarliga moment utan har
praglats av viss aterhallsamhet. Enligt tingsrattens mening ar det visat i malet att Sekretess
1 blivit utsatt for ett overgrepp i enlighet med aklagarens garningspastaende, dvs. att en
garningsman fort in ett eller flera fingrar i Sekretess :s underliv, efter att ha trangtin i
hennes bostad. Nasta fraga blir dd om Teddy Sundin kan knytas till gdrningen pa satt
aklagaren pastatt.

I enlighet med beddmningen ovan betraffande sexuellt ofredande ar det klarlagt att Teddy
Sundin befunnit sig pa den aktuella platsen i tidsmassigt samband med garningen, men att
han har férnekat den. Att Teddy Sundin aberopat vissa tidsangivelser for att freda sig
utesluter enligt tingsrattens mening inte honom som garningsman, da det aktuella
forloppet varit mycket kortvarigt. Det gar daremot inte att genom Sekretess 1:s beréattelse
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sla fast att det var Teddy Sundin som var garningsman, bland annat beroende pa vad
Sekretess 1:s berattat om garningsmannens kladsel, som inte star i verensstammelse
med den kladsel Teddy Sundin faktiskt bar. Det kan noteras att forloppet var mycket
kortvarigt och att det var en for Sekretess 1 mycket pressad situation. Daremot har DNA
aterfunnits pa Teddy Sundins fingrar, som med extrem styrka talar for kommer fran
Sekretess 1. Som forklaring har Teddy Sundin havdat att han maste ha knuffat till Sekretess
1 vid ett tillfalle ute pa trappen, dar han delvis kan antas ha refererat till den handelse som
redovisats ovan betraffande Sekretess A. Enligt tingsrattens mening framstar Teddy
Sundins forklaring i den har delen som en efterhandskonstruktion och kan inte, ens om
den godtas, forklara férekomsten av Sekretess 1:s DNA under hans naglar. Tingsratten
anser darfér sammantaget att det inte finns nagot rimligt tvivel om att det ar Teddy Sundin
som ar skyldig till det dvergrepp som Sekretess 1 utsatts for.

Overgreppet att fora upp fingrar i Sekretess 1:s underliv var visserligen kortvarigt, men
ledde till viss smarta. Att utsattas for en sddan handling maste anses snarlik krakningen av
att utsattas for ett patvingat samlag. Den handling som Teddy Sundin utfort maste darfor,
med hansyn till krankningens art och évriga omstandigheter, anses jamforlig med samlag.
Garningen ska sadledes beddémas som valdtakt.

Vad betraffar rubriceringen har dklagaren havdat att valdtakten ska bedémas som grov
med motiveringen att Teddy Sundin visat sarskild rahet och hansynsléshet genom att med
vald utsatta en aldre kvinna for den aktuella garningen i hennes bostad.

Sekretess 1 ar 89 ar gammal och far, sarskilt i jamforelse med Teddy Sundin, betraktas som
tamligen varnlos. Overgreppet skedde i hennes bostad dar hon har ratt att kdnna sig trygg.
Dessa omstandigheter ar givetvis forsvarande. Haremot talar emellertid att vergreppet
som sadant var mycket kortvarigt och inte innefattade moment som vanligen kan laggas till
grund for att anse att en valdtakt bor rubriceras som grov. Vid en samlad beddémning av
omstandigheterna kring det aktuella 6vergreppet anser tingsratten darfor att det inte ar
frdga om en i lagens mening grov valdtakt.

Mot bakgrund av det ovan anférda anser tingsratten att garningen ska bedémas som en
valdtakt av normalgraden. Teddy Sundin ska darfor démas for valdtakt.

3.2.2 Pafoljd

Teddy Sundin ar 16 ar, vilket han var aven vid tidpunkten for de nu aktuella garningarna. Av
utdrag fran belastningsregistret framgar att han den 17 augusti 2021 domts for misshandel
och att paféljden da blev ungdomsvard.

Sedan den 18 juni 2021 har han vardats med stod av lagen (1990:52) med sarskilda
bestammelser om vard av unga, forkortad LVU. Sedan den 14 maj 2022 har han varit
placerad hemma hos sin pappa, alltjiamt med stéd av LVU.

[ tillgangligt s.k. LUL-yttrande av den 15 augusti 2022, lamnat av socialtjansten i Dals-Eds
kommun, anges bland annat att Teddy Sundin har ett sarskilt vardbehov och bedémningen
har gjorts att vard i 6ppen form inte langre ar tillampbart.

Den valdtakt och det sexuella ofredande Teddy Sundin nu befunnits skyldig till har enligt
tingsrattens mening ett sammanlagt straffvarde om tva ar och sex manaders fangelse.
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Eftersom Teddy Sundin var 16 ar gammal vid tidpunkten for garningarna medfér hans
ungdom att straffmatningsvardet motsvarar fangelse sju manader och fjorton dagar.
Valdtakt ar ett brott av sadan art att fangelse normalt ska valjas som paféljd. Da Teddy
Sundin annu inte fyllt 18 ar kravs synnerliga skal for att ddoma honom till fangelse. Trots
den aterhallsamhet som ska iakttas vid bedomningen av om fangelse bor valjas som
pafoljd for en 16-arig ungdom, anser tingsratten att omstandigheterna kring brottet och
straffvardet ar sadana att ndgon annan paféljd an fangelse inte kan komma ifraga.

En person under 18 ar ska dock inte démas till fangelse, utan till sluten ungdomsvard.
Eftersom det inte sker nagon villkorlig frigivning vid sluten ungdomsvard, ska straffets
langd, pa den grunden, minskas ytterligare i férhallande till straffmatningsvardet. Straffet
bestams darfor till sluten ungdomsvard i fem manader.

3.2.3 Skadestandsfragan

3.2.3.1 Teddy Sundins skadestandsansvar

Teddy Sundin har befunnits skyldig till valdtakt av Sekretess 1 och ar darfor skyldig att
ersatta henne for de skador hon orsakats pa grund av brottet. Krankningsersattning for
valdtakt uppgar sedan de hojningar av beloppen som skett den 1 juli 2022 till 200 000 kr.
Det saknas anledning att inte utge ersattning i nivda med vad som nu ska galla. Teddy
Sundin ska darfor utge krankningsersattning med 200 000 kr till Sekretess 1.

Vad galler yrkandet om ersattning for sveda och vark uppgar detta till 30 000 kr med
motiveringen att det far anses motsvara ett ars sjukskrivning. Utifrdn vad som upplysts
kring saval faktiska som férvantade konsekvenser for Sekretess 1 anser tingsratten det
skaligt att Teddy Sundin forpliktas utge yrkat belopp till Sekretess 1.

Vad avslutningsvis betraffar de kostnader som uppstatt for Sekretess 1 till féljd av
garningen anser tingsratten att Sekretess 1 styrkt de merkostnader som uppstatt till foljd
av den garning hon utsatts for. Kostnadsyrkandet om totalt 5 624 kr avseende ersattning
for 6kade levnadskostnader ska darfor medges.

Sammanfattningsvis innebar tingsrattens beddmning ovan att Teddy Sundin ska forpliktas
att betala 235 624 kr i skadestand till Sekretess 1.

3.2.3.2 Vardnadshavarnas skadestdndsansvar

Sekretess 1 har aven yrkat att Teddy Sundins vardnadshavare solidariskt ska forpliktas att
betala skadestand. Nivan pa det skadestand som kan utga ar begransad till 20 procent av
gallande prisbasbelopp, vilket ar 9 660 kr. Vardnadshavarna har havdat att de inte bor
alaggas nagon betalningsskyldighet, eftersom Teddy Sundin vardades med stéd av LVU
under tiden for de aktuella garningarna. Mot bakgrund av att Teddy Sundin var placerad
hemma hos sin pappa kan tingsratten emellertid inte finna det uppenbart oskaligt att
vardnadshavarna av det skalet inte skulle vara skadestandsskyldiga. Med hansyn hartill och
da det inte finns nagot annat skal till jamkning ska vardnadshavarna forpliktas att
solidariskt med varandra och Teddy Sundin betala 9 660 kr till Sekretess 1.

3.2.3.3 Rinta
Pa det sammanlagda beloppet ska yrkad ranta utga, vars berakning foljer av lag.
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3.2.4 Ovriga fragor
Eftersom Teddy Sundin doms for brott med fangelse i straffskalan ska han enligt lag betala
avgift till brottsofferfonden.

Vad malsagandebitradet och forsvararen begart i ersattning ar skaligt och ska medges.
Med beaktande av Teddy Sundins dlder samt med hansyn till det skadestand och den
pafoljd som doms ut ska dessa kostnader stanna pa staten.

4, Ratten

Lagmannen Johan Sanner samt namndemannen Lovisa Kavander, Viveca Lundahl och Bengt
Olsson.
Ratten ar enig.

Digitalt signerad av lagmannen Johan Sanner

5. Overklagandeinformation

Hur man 6verklagar

Overklagandet ska ha kommit in till Vanersborgs tingsratt senast den 15 november 2022,
Overklagandet ska vara skriftligt. Vanersborgs tingsratt skickar det vidare till Hovratten for
Vastra Sverige.

Overklaga efter att motparten éverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ratt tid sa har den andra parten ocksa ratt att dverklaga,
aven om tiden har gatt ut. Det kallas att anslutningséverklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste alltsd komma in inom 4 veckor fran domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att galla om det forsta dverklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skal inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Vanersborgs tingsratts namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska andras. Tala om vilken andring du vill ha och
varfor du tycker att hovratten ska ta upp ditt éverklagande (Ias mer om provningstillstand
langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till. Férklara vad du vill visa med varje bevis. Skicka med
skriftliga bevis som inte redan finns i malet. Vill du ha nya férhér med nagon som redan
forhorts eller ny syn (till exempel besok pa en plats), ska du beratta det och forklara varfor.
Tala ocksa om ifall du vill att malsaganden ska komma personligen till en huvudférhandling.
4. Lamna namn och personnummer eller organisationsnummer. Lamna aktuella och
fullstandiga uppgifter om var domstolen kan na dig: postadresser, e-postadresser och
telefonnummer. Om du har ett ombud, ldmna ocksa ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under ¢verklagandet sjalv eller 1at ditt ombud goéra det.

6. Skicka eller Iamna in 6verklagandet till Vanersborgs tingsratt. Tank pa att skicka det i god
tid med hansyn till postgangen.
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Vad hander sedan?

Vanersborgs tingsratt kontrollerar att dverklagandet har kommit in i ratt tid. Om det har
kommit in for sent avvisar domstolen dverklagandet. Det innebar att domen galler.

Om overklagandet har kommit in i tid skickar domstolen 6verklagandet och alla handlingar i
malet vidare till Hovratten for Vastra Sverige.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad delgivning kan daven Hovratten for Vastra Sverige
skicka brev pa det sattet.

Provningstillstand i hovratten

Nar overklagandet kommer in till Hovratten for Vastra Sverige tar domstolen forst stallning
till om malet ska tas upp till prévning. Om du inte far prévningstillstand géller den
Overklagade domen. Darfor ar det viktigt att ta med allt du vill féra fram i éverklagandet.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmdlsdelen

| brottmalsdelen behdvs prévningstillstand i tva olika fall:

+ Den atalade har domts enbart till boter.

« Den atalade har frikants fran ett brott som inte har mer an 6 manaders fangelse i
straffskalan.

Skadestdndsdelen

Det kravs provningstillstdnd for att hovratten ska préva en begaran om skadestand.
Undantag kan galla nar en dom Overklagas i brottmalsdelen och det ar kopplat till en
begdran om skadestand till brottet. Da kravs inte provningstillstdnd om

« det inte kravs provningstillstand i brottmalsdelen eller om

* hovratten meddelar prévningstillstand i brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga frdgor

| de mal dar det kravs provningstillstand i brottmalsdelen (se ovan), kravs det ocksa
provningstillstand for sddana beslut som bara far éverklagas i samband med att domen
overklagas. Beslut som kan 6verklagas sarskilt kraver inte provningstillstand.

Nar far man prévningstillstand?

Hovratten ger prévningstillstand i 4 olika fall.

1. Hovratten bedomer att det finns anledning att tvivla pa att tingsratten har domt ratt.
2. Hovratten anser att det inte gar att bedéma om tingsratten har démt ratt utan att ta upp
malet.

3. Hovratten behover ta upp malet for att ge andra domstolar vagledning i
rattstillampningen.

4. Hovratten beddémer att det finns synnerliga skal att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Det kravs ocksa provningstillstand for sddana beslut som bara far dverklagas i samband
med att domen 6verklagas. Beslut som kan dverklagas sarskilt kraver inte
provningstillstand.

Vill du veta mer?

Mer information finns pa www.domstol.se. Ta kontakt med Vanersborgs tingsratt eller
Hovratten for Vastra Sverige om du har fragor.
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y HOVRATTEN FOR AVRAKNINGSUNDERLAG Bilaga C

# VASTRA SVERIGE 2022-12-28 M3l nr B 6493-22
Avdelning 2 Goteborg

Rotel 24

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
20051204-4256 2022-12-28

Efternamn Fornamn

Sundin TEDDY Anders Andreas

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad™ 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)
2022-07-22 2022-07-29

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Erik Randén
Underskrift Namnfortydligande
Dok.1d 681808
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 40 Packhusplatsen 6 031-701 22 00 - méndag—fredag
401 20 Géteborg E-post: hovratten.vastrasverige@dom.se 08:00-16:00

Webb: www.vastrahovratten.domstol.se
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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