LUNDS TINGSRATT DOM Mail nr: B 5760-21
Brottmalsenhet 2021-12-30

meddelad i
Tund

PARTER (Antal tilltalade: 3)

Tilltalad

Muhammed Giltekin, 19971212-3273
Frihetsberévande: Hiktad
Fager6gatan 9

261 47 Landskrona

Offentlig forsvarare:

Advokat Eleonora Johansson

Bergdahl & Johansson Advokatbyra AB
Drottninggatan 30-36

252 21 Helsingborg

Aklagare

Kammariklagare Mathias Larsson
Aklagarmyndigheten

Sodra Skanes aklagarkammare
Box 20021

200 21 Malmé

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
Grovt vapenbrott, 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)
2021-09-06

Pafoljd m.m.
Fingelse 2 ar 6 manader

Forverkande och beslag
I beslag tagen pistol med magasin och ammunition férklaras férverkad. Beslaget ska besta
(Polismyndigheten Region Syd, beslagsliggare 2021-5000-BG111868 p. 1 och 4).

Hiktning m.m.
Muhammed Giltekin ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft
mot honom.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post

Tingstittsplatsen 2 mandag - fredag Box 75 b.lunds.tingsratt@dom.se

Telefon 08:00-16:00 221 00 Lund Webbplats

046-16 03 05 www.lundstingsratt.domstol.se - dir information

om var personuppgiftsbehandling finns.




LUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 5760-21
Brottmalsenhet 2021-12-30

Ersittning
1. Eleonora Johansson far ersittning av staten med 122 914 kr. Av beloppet avser 62 700 kr

arbete, 31 6406 kr tidsspillan, 3 985 kr utligg och 24 583 kr mervardesskatt.
2. Staten ska sta fOr kostnaden for forsvararen.




LUNDS TINGSRATT DOM Mail nr: B 5760-21
Brottmalsenhet 2021-12-30

meddelad i
Tund

Tilltalad

Firas Zein, 20000125-9498
Norra Torggatan 9 Nb
243 31 Hoor

Offentlig forsvarare:
Advokat Stefan Rosell
Advokaterna Peyron KB
Stortorget 16

252 23 Helsingborg

Aklagare

Kammaraklagare Mathias Larsson
Aklagarmyndigheten

Sodra Skanes aklagarkammare
Box 20021

200 21 Malmo

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns fran
Forsok till mord, 3 kap 1 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken
2021-09-06

Ersittning

1. Stefan Rosell far ersittning av staten med 106 300 kr. Av beloppet avser 65 550 kr arbete,
18 270 kr tidsspillan, 1 220 kr utligg och 21 260 kr mervardesskatt.

2. Louise Bengtsson far ersittning av staten for arbete som malsidgandebitride med
39 479 kr. Av beloppet avser 26 363 kr arbete, 5 220 kr tidsspillan och 7 896 kr
mervirdesskatt.

3. Staten ska sta for kostnaden for férsvararen och malsidgandebitridet.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post

Tingstittsplatsen 2 mandag - fredag Box 75 b.lunds.tingsratt@dom.se

Telefon 08:00-16:00 221 00 Lund Webbplats

046-16 03 05 www.lundstingsratt.domstol.se - dir information

om var personuppgiftsbehandling finns.



LUNDS TINGSRATT DOM Mail nr: B 5760-21
Brottmalsenhet 2021-12-30

meddelad i
Tund

Tilltalad

Sirasch Zein, 20020216-4356
Norra Torggatan 9 Nb

243 31 Ho6t

Offentlig forsvarare:

Advokat Ingulf Flamborn

Allmanna Advokatbyran i Malmé och Lund
HB

Sjilbodgatan 10

211 35 Malmé

Aklagare

Kammaraklagare Mathias Larsson
Aklagarmyndigheten

S6dra Skanes dklagarkammare
Box 20021

200 21 Malmé

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns fran
Skyddande av brottsling, 17 kap 11 § 1 st brottsbalken
2021-09-06

Ersittning

1. Ingulf Flamborn far ersittning av staten med 51 963 kr. Av beloppet avser 37 406 kr
arbete, 3 915 kr tidsspillan, 250 kr utligg och 10 392 kr mervirdesskatt.

2. Staten ska std for kostnaden for forsvararen.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post

Tingstittsplatsen 2 mandag - fredag Box 75 b.lunds.tingsratt@dom.se

Telefon 08:00-16:00 221 00 Lund Webbplats

046-16 03 05 www.lundstingsratt.domstol.se - dir information

om var personuppgiftsbehandling finns.



LUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 5760-21
2021-12-30
Brottmalsenhet

YRKANDEN M.M.

Aklagarens yrkanden och den bevisning som &klagaren aberopat, se bilaga 1-2.

Muhammed Giiltekin har &beropat viss skriftlig bevisning som dels giller det beslag-
tagna vapnets eldkraft och dels fynd av DNA pé vapnet som inte hirror frin Muham-

med Giiltekin utan fran en kvinna.

Firas Zein har aberopat dels en av de dvervakningsfilmer som dven éklagaren har
aberopat (”firaz zein bangatan”), dels en ytterligare 6vervakningsfilm frdn samma

tillfalle (”ichamochi2”).

Muhammed Giiltekin har under atalspunkt 1 inte fornekat att han befunnit sig pa
Bangatan vid det aktuella tillfillet men har fornekat att han innehaft en pistol med
tillhorande magasin och ammunition. Han har inte haft ndgon invindning mot yrkan-

det om att pistolen ska forverkas.

Firas Zein har angett sin instédllning till atalet under atalspunkt 2 enligt féljande. Han
motsdtter sig ansvar for brott. Han vet inte om Suleyman Giiltekin skadats till f61jd
av nagon atgird som han vidtagit men han har varken haft uppsét att doda eller skada
Suleyman Giiltekin. Han har under alla forhallanden befunnit sig 1 en nddvérnssitu-

ation och hans agerande har inte i ndgon del 6 verskridit hans ratt till sjalvforsvar.

Sirasch Zein har fornekat gérningen under dtalspunkt 3 och tillagt att, om tingsrétten
skulle anse det styrkt att han begitt girningen, den ska beddmas som ringa och inte

foranleda ansvar for honom.

Muhammed Giiltekin och Firas Zein har varit frihetsberdvade under tid som framgér

av bifogade avrikningsunderlag.
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DOMSKAL

Inledning

Genom framst det filmmaterial som &klagaren dberopat dr inledningsvis foljande ut-
rett. P4 formiddagen den 6 september 2021 befann sig broderna Firas Zein och Si-
rasch Zein pa restaurang Icha Mochi, som deras familj driver och dér de arbetade och
gjorde forberedelser infor restaurangens 6ppnande kl. 11.00. I restaurangen, som lig-
ger pa Bangatan mittemot Lunds Centralstation, fanns dven deras farbror Omar Zein.
Strax fore kl. 11 stannar flera bilar pa Bangatan utanfor restaurangen och ur bilarna
ror sig snabbt minst 10 personer mot restaurangens entré ut mot Bangatan. En av
dessa personer 4&r Muhammed Giltekin. Vid det tillfallet star Omar Zein 1 entrén och
dorren dr delvis Oppen. Nér personerna som dr utanfor ndrmare sig entrén ror sig Firas
Zein och Sirasch Zein frin koket mot entrén. Firas Zein tar med sig ndgot 1 hdger
hand. Aklagaren har gjort gillande att det ir en kniv. Precis utanfor entrédorren upp-
star ett handgeming och ndgra av personerna som ar utanfor drar ut Omar Zein pa
trottoaren och misshandlar honom allvarligt genom att sla och sparka honom och
aven sla stolar och bord mot honom nér han ligger ner p4 marken. Andra personer ar
kvar vid entréddrren och en av dem, som aklagaren gor géillande dr Suleyman Gilte-
kin, haller i dorren. I tumultet hinder nagot som gor att personen slapper dorren och
tar sig at magen. Firas Zein och Sirasch Zein far igen dérren och springer tillbaka in
mot koket. Firas Zein kastar ett foremal ifran sig inne i restaurangen. I vart fall en
person har da tagit sig in genom personalingangen mot Knut den stores Torg. Firas
Zein kastar glas pd den personen som, savitt kan bedomas, kastar en kniv mot det hill
dér Firas Zein befinner sig. Efter en stund retirerar personen ut genom personalin-

géngen.

Suleyman Giiltekin har 1 tingsrétten sagt att han inte minns att han var pd Bangatan
denna dag, men genom den bevisning som aklagaren aberopat dr det uppenbart att
det ar Suleyman Gtiltekin som tar sig & magen och att han en kort stund direfter blir
upphdmtad med bil av Yusuf Giiltekin och kord till sjukhuset 1 Lund. Pa sjukhuset

konstateras att Suleyman Giiltekin har en ca 2 cm 14ngt sar i buken och att sdrkanalen
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16pt in 1 bukhdlan. Skadan har bedomts som livshotande pé det séttet att det funnits
en avsevird risk for allvarlig och djup infektion, vilket i sin tur ofta leder till livsho-

tande tillstand, om skadan inte kommer under behandling.

Aklagaren har i sin sakframstiillan berittat att nigon form av incident intriffat pa
morgonen samma dag 1 stadsdelen Linero 1 Lund och att det finns misstankar om att
ndgon ur familjen Giiltekin blivit angripen av nigon i familjen Zein. Polismannen
Nicholas Nazhat har ocksa beréttat om detta och att ndgon ur slikten Giiltekin sagt

att de ska ta tag i saken om inte polisen gor det eller nagot liknande.

Atalspunkt 1

Genom filmmaterial och Muhammed Giiltekins egna uppgifter framgar att Muham-
med Giiltekin ca kl. 10.50 anlénde till Bangatan i en vit Volvo, som han sjilv korde
och som han parkerade utanfor Systembolaget strax norr om restaurang Icha Mochi.
Bilen togs 1 beslag kl. 11.30 och i samband med efterféljande husrannsakan i bilen
aterfanns den pistol som &klagaren avser med atalet tillsammans med magasin och
ammunition. Pistolen antrdffades under forarsitet. Vapnet hittades med hanen spand

och med en kula i loppet.

Pistolen dr enligt NFC:s (Nationellt Forensiskt Centrum) sakkunnigutldtande ett sa-
dant modifierat targasvapen som aklagaren pastatt och det krévs enligt vapenlagen
tillstdnd att inneha vapnet, magasinet och ammunitionen, vilket Muhammed Giiltekin
inte haft. Pé pistolens kolv och pa utsidan av ett etui med patroner aterfanns finger-

avtryck som enligt NFC:s undersdkning 4r Muhammed Giiltekins.

Av filmmaterialet framgér vidare att Muhammed Giiltekin en stund efter ankomsten
star alldeles utanfor entrédorren till restaurangen och ser ut att halla ett foremal 1 sin
hogra hand i midjehdjd samtidigt som han med den andra handen drar i entrédérrens
handtag. Muhammed Giiltekin har uppgett att det &r en mobiltelefon han haller i han-

den.



LUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 5760-21
2021-12-30
Brottmalsenhet

En utomstaende person som satt i sin parkerade bil precis bakom Muhammed Giil-
tekins bil filmade med sin mobiltelefon en sekvens ndr Muhammed Giltekin ater-
véande till bilen. Av filmmaterialet framgar att Muhammed Giiltekin 6ppnar vénster
bakdérr, stricker handen mot midjan samt bdjer sig framét och in i bilen. Aklagaren
har gjort géllande att Muhammed Giltekin da lagger pistolen under forarsitet, dér

pistolen hittades vid husrannsakan.

Muhammed Giltekin har uppgett foljande. Han tappade sina nycklar pé golvet i bilen
nér han skulle ta av sig sin jacka och han bojde sig ner for att plocka upp nycklarna.
Han angrade sig emellertid och tog inte av sig jackan utan vénde tillbaka till restau-
rangen for att se vad som hénde. En kort tid fore den 6 september visade en vén till
honom det aktuella vapnet. Vinnen sa att vapnet inte fungerade. Han kénde pa vapnet
och dven pa etuiet med patroner. Ndgon dag senare ldnade han ut bilen till vinnen.
Vinnen har i efterhand berittat att han ldmnat kvar vapnet 1 bilen. Han vill inte sédga

vem vannen ar.

Aklagaren har beropat delar av en chatkonversation frin bl.a. den 15 och 16 septem-
ber 2021 som aterfanns i en mobiltelefon som Muhammed Giiltekin har bekriftat dr
hans och dér han dr ena parten i konversationen. Muhammed Giltekin har uppgett att

konversationen inte handlar om hdndelsen utanfor restaurang Icha Mochi.

Tingsrdtten gor foljande bedomning.

Av enbart bildmaterialet fran restaurang Icha Mochi kan man inte dra ndgra sékra
slutsatser 1 fragan huruvida det &r en pistol som Muhammed Giiltekin har 1 handen,
men det framstér som betydligt mera sannolikt att sa dr fallet &n att det skulle vara en
mobiltelefon. Varfor Muhammed Giiltekin skulle halla en mobiltelefon péd det sitt

han gor 1 den situation han befinner sig framstar inte heller som helt litt att forsta.

Det saknas anledning att ifrdgasétta NFC:s bedomning av pistolens beskaffenhet och
att Muhammed Giiltekins fingeravtryck finns pa kolven och pé etuiet med patroner.

Muhammed Giiltekins forklaring hur avtrycken hamnat dér och hur pistolen hamnat



LUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 5760-21
2021-12-30
Brottmalsenhet

i bilen framstér som mycket lite troviardig. Filmsekvensen dd Muhammed Giiltekin
bojer sig in i bilen ger ocksa ett starkt stod for att det 4r han som placerat vapnet under

bilens forarsite.

Enligt tingsréttens uppfattning ar det vidare uppenbart att den chatkonversation som
aklagaren &beropat avser den hindelse som avses med atalet. Muhammed Giiltekin
skriver bl.a. om en konflikt med Zein, att han har blivit kallad till ett brak, att mahsun
vet att han alltid kommer med pistol, att de stolar som de fick tag pa kom fran deras
servering, att hans bil dr i beslag, att han fatt instruktioner fran ndgon om vad han ska

sdga till polisen om den 1 bilen och att han ska trédffa sin advokat.

Vid en sammantagen bedomning av den bevisning som dklagaren har aberopat — som
inte forringas av vad Muhammed Giiltekin uppgett eller den bevisning han aberopat
— &r det stéllt utom rimligt tvivel att Muhammed Giiltekin den 6 september 2021 pa
och vid Bangatan 1 Lund, utan att ha rétt till det, innehaft en skarpladdad pistol med
tillhorande magasin och ammunition. Narmare bestimt har han innehaft vapnet nér
han anlidnde till Bangatan, pa vig till och fran samt vid restaurang Icha Mochi och
vidare fram tills bilen dér han placerade vapnet beslagtogs. Muhammed Giiltekin ska

darfor domas till ansvar for vapenbrott.

Av NFC:s undersokning framgar att pistolen ar kapabelt att orsaka savil allvarliga
som potentiellt dodliga skador, &ven om vapnet vid provskjutning uppvisat en kul-
hastighet och anslagsenergi som é&r klart ldgre &n exempelvis polisens tjanstevapen.
Om det aktuella vapnet hade innehafts i exempelvis en hemmiljo utan forsvarande
omsténdigheter dr det med tanke pa den ldgre eldkraften och dess funktion 1 ovrigt
inte givet att vapenbrottet skulle beddmas som grovt. Men Muhammed Giiltekin har
innehaft det pa allmén plats ddr ménniskor brukar samlas och 1 en miljo dér det typiskt
sett kan komma att befaras komma till brottslig anvdndning. Vapnet har varit skar-
pladdat med hanen spédnd och en kula i loppet och har innehafts i1 en situation dér

risken att vapnet skulle kunna komma att avfyras — med uppsat eller av vada — varit



LUNDS TINGSRATT DOM Mal nr: B 5760-21
2021-12-30
Brottmalsenhet

pataglig. Gérningen har darfor ocksa varit av sérskilt farlig art. Med hiansyn till dessa

omsténdigheter ska vapenbrottet bedomas som grovt.

Atalspunkt 2

Som redan redovisats forflyttar sig Firas Zein fran koksdelen pa Icha Mochi mot en-
trédorren ndr personerna som kommit i bilar ndrmar sig restaurangen. Pé filmen som
aklagaren spelat upp ser man att Firas Zein tar upp ett foremal ur sin ficka och héaller
foremaélet delvis dolt i sin hogra hand. Nar Omar Zein blir utdragen pé trottoaren och
misshandlad star nagra av de personer som kommit till platsen kvar vid dérren. En av
dem dr, som tingsritten redan redovisat, Suleyman Giiltekin och han haller 1 d6rr-
handtaget och ser ut att forsoka dra upp dorren eller 1 vart fall hilla den 6ppen. Pa
filmen ser man att Firas Zein da gor ett snabbt utfall mot Suleyman Giiltekin, som
sedan sléapper dorren och tar sig &t magen. Firas Zein och Sirasch Zein lyckas dérefter

stdnga dorren.

Firas Zein har uppgett: Det stimmer att han tog nagot som han hade i fickan nér han
forflyttade sig fram till entrédoérren. Han tror att det var den stjarnskruvmejsel som
han tagit med sig hemifran pa morgonen for att skruva fast ett skip pa restaurangens
toalett. Han ville ha ett foremal med sig fram sa att han kunde skrimma bort dem som
kom och hindra dem fran att komma in i restaurangen och forstora. Det var ju sikert
20 personer som kom och han ténkte att de kunde vara bevépnade. Framme vid dorren
viftade han fram och tillbaka med skruvmejseln framfor sig, men han vidrorde ingen
med mejseln. Han hade ett starkt adenalinpdslag och kidnde panik. Han &r nu oséker
pa om det var sd, men det stimmer att han sa till polisen pa platsen att han sig att de
som kom var bevidpnade och att en hade pistol. Det ar litt att vara efterklok men i den
stunden ville han inte ldimna restaurangen, sin bror och sin farbror. Det kéndes i stun-

den som att han var tvungen att agera som han gjorde.

Det dir bevisat att Firas Zein tilldelat Suleyman Giiltekin ett stick i buken med en kniv.
Redan det filmmaterial som aklagaren dberopat ger ett mycket starkt stod for att det

ar ndgon form av kniv som Firas Zein tar upp ur fickan och haller i sin hdgra hand
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nér han ror sig fram till entrédorren. Pa filmen ser man vidare, som redan sagts, att
Firas Zein gor ett utfall med sin hogra hand fran midjehdjd och mot magtrakten pa
Suleyman Giiltekin, ett utfall som &r forenligt med ett antagande att Firas Zein sticker
en kniv 1 magen pd Suleyman Giiltekin. Réttsldkaren har i sin beddmning av den
skada som Suleyman Giiltekin fatt uttalat att det &r visat att skadan uppkommit genom
inverkan av skarpt stickande vald med kniv eller knivliknande foremél. Begreppet
visar innebdr 1 detta sammanhang enligt intyget att fynden/resultaten dr typiska och
att alternativ &r uteslutna. Rattsldkaren har ocksa i ett kompletterande intyg sérskilt
uttalat att ett stick med en sddan skruvmejsel som Firas Zein uppgett att han haft inte

kan forklara den uppkomna skadan.

Vid en sammantagen bedomning av det dberopade filmmaterialet och réattslikarens
utldtanden &r det enligt tingsrattens uppfattning stillt utom rimligt tvivel att Firas Zein
vid det aktuella tillfallet tilldelat Suleyman Giiltekin ett stick i magen med négon

form av kniv.

Firaz Zein har haft rdtt till nédvdrn och det vald han anvint har inte varit uppenbart
oforsvarligt. Han ska ddrfor frikdnnas.

Redan nér Firas Zein sag att en stor grupp ménniskor ndrmade sig restaurang Icha
Mochi kunde han befara att restaurangen, han sjdlv samt Omar och Sirasch Zein
skulle bli angripna, och det var darfor inte orimligt att Firas Zein tog med sig en kniv
nar han forflyttade sig fram till dorren. Den som &r pé vég att utsittas for ett brottsligt
angrepp har ingen skyldighet att fly, utan har ritt att stanna kvar och forsvara sig och
sin egendom. For 6vrigt har det knappast funnits ndgon faktisk mdjlighet for Firas
Zein att fly undan i den uppkomna situationen. De personer som kommit till restau-
rangen paborjade ocksa ett brottsligt angrepp pd Omar Zein. Ytterligare brottsligt an-
grepp mot Firas Zein och Sirascz Zein samt restauranglokalen har dé ocksé varit dver-
héngande. Firas Zein har darfor haft rétt till nddvérn, vilket dklagaren 1 sitt slutanfo-

rande inte heller ifrdgasatt.
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I bestimmelsen om nodvirn (24 kap. 1 § brottsbalken) anges att en gdrning som na-
gon begér 1 nddvirn utgor brott endast om den med hénsyn till angreppets beskaffen-
het, det angripnas betydelse och omstandigheterna i dvrigt 4r uppenbart oforsvarlig.
Vidare framgar av 24 kap. 6 § brottsbalken att den som i en nddvérnssituation gjort
mer dn vad som medges dnda ska vara fri fran ansvar om omsténdigheterna var sad-

ana att han eller hon svérligen kunde besinna sig.

Den grupp av médnniskor, i vilken Suleyman Giltekin ingétt, har samlat och hastigt
ndrmat sig restaurangen och redan 1 det skedet har Firas Zein haft anledning att befara
ett brottsligt angrepp pa restaurangen, sig sjélv, sin bror Sirasch och sin farbror Omar
frdn den numerirt avsevirt dverligsna gruppen. Hiandelseforloppet har direfter varit
mycket hastigt och en allvarlig misshandel mot Omar Zein har pabdrjats. Det ér inte
svart att tdnka sig att Suleyman Giiltekins agerande nir han forsokte dra upp entré-
dorren, eller i vart fall hindra den fran att stingas, uppfattades som ett led i fortsatt
angrepp mot Firas Zein, Sirasch Zein och restauranglokalen samt att risken for att de
angripande skulle skada Firas Zein och Sirasch Zein allvarligt framstatt som Gver-
hiangande. I vart fall Muhammed Giiltekin har varit bevdpnad, och bdde Firas Zein
och Sirasch Zein har sagt till polis direkt efter hindelsen att de sett att angriparna var
bevédpnade. Firas Zein har 1 den situationen haft ritt att anvinda vald for att freda sig,
sina anhdriga och familjens restaurang. Att Firas Zein i denna tumultartade och for
honom panikartade situation inte haft mojlighet att géra nagra kalkylerade dverva-
ganden om vilket vald han skulle anvidnda &r uppenbart och han ska dérfor enligt
tingsréttens uppfattning under alla forhdllanden inte domas till ansvar pa den grunden

att han svérligen kunnat besinna sig.

Tingsritten anser emellertid att Firas Zein ska frikénnas redan pa den grunden att det
véld han anvént inte har varit uppenbart oforsvarligt. Firas Zein har haft ritt att till-
gripa vald for att angreppet ska upphora. I kravet att valdet ska ha varit uppenbart
oforsvarligt for att vara brottsligt, ligger att den angripne inte far gora vad som helst
for att angreppet ska upphdra men att han ibland fir gdra mer 4n vad som kriivs. Aven

om det dr en farlig atgérd att sticka ndgon med kniv har det varit friga om att genom
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ett inte alltfor kraftigt knivstick avvirja ett angrepp dar risken for att Firas Zein och
hans bror Sirasch skulle komma att skadas mycket allvarligt varit 6verhdngande. Fi-
ras Zeins atgérd har enligt tingsréttens uppfattning inte sé klart avvikit frdn vad som
behovts for att avvirja angreppet for att den ska anses brottslig eller statt i uppenbart
missforhallande till den skada som hotade genom angreppet. Tingsritten anser darfor
att Firas Zeins atgérd inte varit uppenbart oforsvarlig. Med den bedomningen har Fi-

ras Zein inte begétt ett brott och ska frikdnnas.

Atalspunkt 3

P4 filmsekvenserna frdn det initiala skedet syns, som redan angetts, hur Firas Zein
kastar ndgot ifran sig inne i restaurangen nér han efter tumultet vid entrédérren ror
sig tillbaka mot restaurangens koksdel. P4 filmsekvenser ca en timme senare syns hur
Firas Zein, Sirasch Zein och flera andra personer ror sig runt i lokalen och ser ut att
leta efter ndgot. Firas Zein ser ut att visa en rorelse for vriga som kan vara rorelsen
da han anvént kniven och ser dven ut att med sina hander matta storleken eller lingden
pa ett foremal. Sirasch Zein ses dérefter plocka upp nagot foremél fran en horna i
lokalen dér kniven som Firas Zein kastat ifrdn sig kan ha landat. Utseendet pa det
foremal som Sirasch Zein plockar upp ar mycket likt utseendet pa den kniv som Firas
Zein kastat ifran sig. Sirasch Zein beger sig ut i en del av restaurangens kok som inte
tacks av dvervakningskamera. Strax dédrefter aterviander han till synes tomhént ut i

restaurangen.

Sirasch Zein har bl.a. uppgett: Han sdg inte om Firas Zein hade ndgot i handen nédr
angriparna kom till restaurangen. Senare gick han runt i restaurangen for att se om
det fanns nagra saker som angriparna ldmnat kvar. Han plockade upp lite olika saker.
Han minns inte vad det var som han plockade upp 1 det skedet d& dklagaren menar att

han plockat upp en kniv.

Tingsrdtten gor foljande bedomning.
Filmmaterialet dr sé tydligt att det inte kan rdda ndgon tvekan om att Sirasch Zein

plockat upp och burit ivdg den kniv som Firas Zein anvint nér han stack Suleyman
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Giiltekin 1 magen. Firas Zeins, Sirasch Zeins och ovrigas agerande i lokalen dessfor-
innan dr sadant att det enligt tingsrétten uppfattning inte kan rada nagon tvekan om

att Sirasch Zein i vart fall dd har insett att Firas Zein anvént kniven pa det sittet.

Det ér alltsé styrkt att Sirasch Zein med uppsét har agerat pa det sitt som aklagaren
har péstatt. Men eftersom Firas Zein enligt tingsritten bedomning inte begatt nagot
brott kan Sirasch Zein inte domas till ansvar for skyddande av brottsling. Han ska

alltsa frikdnnas.

Pafoljd for Muhammed Giiltekin

Lagsta straff for grovt vapenbrott dr fangelse tvéd ar. Sddana forsvarande omstiandig-
heter som dklagaren har angett 1 sin gérningsbeskrivning har redan beaktats nir tings-
ratten bedomt vapenbrottet som grovt. Framst med hiansyn till gdrningens farlighet ar
dock straftfviardet hogre dn minimistraffet och motsvarar enligt tingsréttens uppfatt-
ning fangelse tva ar och sex manader. Om fangelse viljs som pafoljd finns inte an-

ledning att avvika frén straffvérdet.

Med hidnsyn till det hoga straffvirdet och dven brottets art kan ingen annan pafoljd
an fangelse komma i friga for Muhammed Giiltekin. Han doms alltsa till faingelse tva

och ett halvt ar.

Hiéktning

Det finns risk att Muhammed Giiltekin undandrar sig vidare lagforing och straff.
Dessutom é&r det for grovt vapenbrott inte stadgat lindrigare straff dn fiangelse tva ar
och det ér inte uppenbart att det inte finns risk att Muhammed Giltekin begér brott
pa nytt. Han ska dérfor fortfarande vara hiktad.

Forverkande
Muhammed Giiltekin har godtagit yrkandet om forverkande av pistolen. Yrkandet ar
lagligen grundat och ska bifallas.
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Ovriga fragor
Forsvararna och malsdgandebitrddet ska tillerkdnnas begirda ersittningar eftersom

dessa bedoms som skiliga. Denna kostnad ska staten svara for.

Muhammed Giltekin doms for brott med fangelse i straffskalan och ska darfor betala

lagstadgad avgift till brottsofferfonden.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (TR-01)

Overklagande ska ha kommit in till tingsritten senast den 20 januari 2022. Det ska
std 1 Overklagandet att det riktar sig till Hovrétten 6ver Skane och Blekinge.
Avriakningsunderlag, se bilagor.

P& tingsrittens vignar

Nils Petter Ekdahl

I avgorandet har &ven nimndemén deltagit. Rétten &r enig.

15
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TLund

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19971212-3273 2021-12-30

Efternamn Fornamn

Gultekin Muhammed

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2021-10-25

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av petsonuppgiftet, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Beso6ksadress Oppettider Postadress E-post

Tingsrittsplatsen 2 mindag - fredag Box 75 b.lunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 221 00 Lund Webbplats

046-16 03 05

www.lundstingsratt.domstol.se - dér information
om var personuppgiftsbehandling finns.




LUNDS TINGSRATT Avrikningsunderlag Mal nr B 5760-21
Brottmalsenhet 2021-12-30

Lund

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
20000125-9498 2021-12-30

Efternamn Fornamn

Zein Firas

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2021-10-26 2021-12-17

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av petsonuppgiftet, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Beso6ksadress Oppettider Postadress E-post

Tingsrittsplatsen 2 mindag - fredag Box 75 b.lunds.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 221 00 Lund Webbplats

046-16 03 05

www.lundstingsratt.domstol.se - dér information
om var personuppgiftsbehandling finns.
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v_m( 202121t Tilltalade
Muhammed Giiltekin (19971212-3273)

Foretrdds av advokat Eleonora Johansson.
- Anhéllen i frdnvaro 2021-10-22, Gripen 2021-10-25, Hiktad 2021-10-26.

JEMG.

Firas Zein (20000125-9498)

Stamningsansdkan

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

LUNDS TINGSRATT

Lunds tlngsréitt Brottmalsenhet
B 5760-21
INKOM:  2021-12-02
MALNR: B 5760-21
Hiktat mal AKTBIL: 46
AKlagarbundet LUNDS TINGSRATT

Brottmalsenhet

INKOM:  2021-12-17
MALNR: B 5760-21
AKTBIL: 77

Foretrdds av advokat Stefan Rosell, advokat Stefan Rosell.
- Anhallen 2021-10-26, Hiktad 2021-10-27.

Sirasch Zein (20020216-4356)

Foretrads av advokat Ingulf Flamborn.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 GROVT VAPENBROTT (Muhammed Giiltekin)

5000-K1108623-21

Muhammed Giiltekin har innehaft en skarpladdad pistol med tillhérande
magasin och ammunition utan att ha rtt till det. Det hinde den 6 september
2021 pa och vid Bangatan i Lund, Lunds kommun.

Brottet bor bedémas som grovt av f6ljande skil. Vapnet har innehafts pa
allmén plats eller pa en annan plats ddr manmskor b1 ukar samlas och i ett

fordon pa en sadan plats

art.

kemm&-trl-}-brottshg-an’vandmngl Garmngen ha1 dven Varlt av sarskllt farhg

Muhammed Giiltekin begick gidrningen med uppsét.

Lagrum: 9 kap 1 a § 1 st vapenlagen (1996:67)

Postadress
Box 21003
20021 MALMO

Gatuadress
Rattscentrum Malmo, Porslinsgatan 4

Telefon

010-562 61 31

Telefax

010-562 60 12

E-post
registrator.ak-sodraskane@aklagare.se
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Aklagaromrade Syd-Ost Handling 375

Sédra Skanes aklagarkammare Arende AM-134490-21

Kammaraklagare Mathias Larsson 2021-12-02 Handlaggare 302-10
Sarskilda yrkanden

Det yrkas att pistol med magasin och ammunition férverkas frin Muhammed
Giiltekin enligt 9 kap 5 § vapenlagen:

2021-5000-BG111868.1

2021-5000-BG111868.4.

Muntlig bevisning

1.

2.

Forhor med den tilltalade Muhammed Giiltekin som fornekar brott.

Forhor med vittnet Nicholas Nazhat (Polisregion Syd) angéaende
omstindigheterna pa platsen samt tidpunkten for beslaget av den bil dér
vapnet antréffas och i iakttagelserna i samband med detta. Till styrkande
av atalet.

Forhor med vittnena Firas Zein och Sirasch Zein (tilltalade under
atalspunkterna 2 resp 3) angéende deras iakttagelser pa platsen for att
bevisa att den tilltalade innehaft pistol.

Ovrig bevisning

-1

Analysprotokoll, bilder, jimfdrelsebilder och protokoll
fordonsundersokning(férundersékningsprotokoll s. 9-24, 49-52, 58-73,
74-85, 38-41 ) for att bevisa gérningen och att den tilltalade dr
gérningsperson.

PM och uppgifter ang bilder fran flygplats(forundersékningsprotokoll s.
25-27) for att bevisa att jamforelsebilderna forestiller den tilltalade.

PM ang beslagtagen bil samt brukandeanalys mobil i bilen
(forundersdkningsprotokoll s. 30, 118, 119-125) for att bevisa att aktuell
bil dr registrerad pa anhdrig till den tilltalade och att hans mobiltelefon
antriffats i bilen. Till styrkande av att den tilltalade brukat bilen aktuell
dag da vapnet antréiffats i bilen och att han &r gérningsperson.

Bildanalys bil(férunderstkningsprotokoll s. 44-48) for att bevisa att den
tilltalade anldnt till platsen med den beslagtagna bilen dér vapnet
antréffats och att han ddrmed ar gérningsperson.

PM(férunderstkningsprotokoll s. 33) for att bevisa att den tilltalade
saknar tillstdnd att inneha vapen.

PM(fsrunderstkningsprotokoll s. 36) for att belysa omstdndigheterna
kring den filmsekvens som vittne ldmnat.

Analys av innehéll i mobiltelefon antréffad hos
tilltalad(fosrundersokningsprotokoll s. 105-117) for att bevisa att den
tilltalade &r gérningsperson.
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Aklagaromrade Syd-Ost Handiing 375
Sadra Skanes aklagarkammare Arende AM-134490-21
Kammaraklagare Mathias Larsson 2021-12-02 Handlaggare 302-10

8. PM och bilder mobiltelefon och keps (férundersskningsprotokoll s. 43,
53-57) for att bevisa att analyserad mobiltelefon ovan samt keps
viélliknande den som bars vid brottstiden antrdffats hos den tilltalade efter
gérningen.

9. Sakkunnigutlatande NFC fingeravtryck(férundersdkningsprotokoll s. 91-
93, 101-103) for att bevisa att den tilltalades fingeravtryck finns pa vapen
och etui med ammunition.

10. Sakkunnigutlatande NFC vapenundersSkning(férundersékningsprotokoll
s. 94-100) for att bevisa att vapnet &r en tillstdndspliktig skarpladdad
pistol med tillhdrande magasin och ammunition samt att gérningen &r att
beddma som grovt vapenbrott.

11. Beslagsprotokoll(férundersdkningsprotokoll s. 169, 170 och 173) till
styrkande av atalet.

12. Uppspelning av &vervakningsfilmer "ichamochil" ca 10.49-10.55 och
"muhammed gultekin bangatan” 3.37 min (medtas av dklagaren) till
styrkande av &talet.

2 FORSOK TILL MORD (Firas Zein)
5000-K1062970-21

Firas Zein har forsokt déda Suleyman Giiltekin genom att tilldela honom ett
hugg i buken med kniv eller knivliknande foremél. Det hinde den 6
september 2021 vid Bangatan i Lund, Lunds kommun. Av gérningen har
maélsdganden orsakats blodande sarskada och smérta.

Fara for brottets fullbordan har forelegat. Fara for brottets fullbordan har
annars endast av tillfdlliga omsténdigheter varit utesluten.

Firas Zein begick girningen med uppsat.

Lagrum: 3 kap 1 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken

Ansvarsyrkande i andra hand

GROV MISSHANDEL

Firas Zein har i vart fall genom sitt agerande ovan uppsétligen misshandlat
maélsdganden. Girningen &r att bedéma som grov misshandel da valdet varit
livsfarligt samt den tilltalade genom sitt agerande visat sérskild hdnsynsloshet
och rahet.

Lagrum: 3 kap 6 § brottsbalken
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Aklagaromrade Syd-Ost Handiing 375

Stdra Skanes aklagarkammare Arende AM-134490-21

Kammaraklagare Mathias Larsson 2021-12-02 Handlaggare 302-10
Malsagande

Suleyman Giiitekin
Aklagaren for ej talan
Foretréds av advokat Louise Bengtsson.

Muntlig bevisning

1. Forhor med malsdganden Suleyman Giiltekin till styrkande av atalet.
2. Forhor med den tilltalade Firas Zein som {fornekar brott.

3. Forhor med vittnet Yusuf Giiltekin angdende omsténdigheterna nér han
hédmtar upp méalsdganden med bil vid brottsplatsen for att bevisa att
malsdganden blivit utsatt for gdrningen vid det aktuella tillfillet.

4. Forhor med vittnet Ramazan Giiltekin (tolkbehov turkiska) angéende
hans iakttagelser pa platsen och vad han fatt veta efter gérningen for att
bevisa att mélséganden utsatts for gérningen vid tillfillet (hérd som
misstédnkt i annat drende).

5. Forhér med vittnet Thomas Idorn (Polisregion Syd) angaende
omsténdigheterna i samband med att malsdganden forts till sjukhus och
hans iakttagelser i samband med detta for att bevisa att mélséganden
utsatts for gédrningen vid det aktuella tillfillet.

Ovrig bevisning
1. Del av hindelserapport (férundersékningsprotokoll s. 180) for att bevisa
tidpunkten for ndr mélsédganden forts till sjukhus och att detta 4r mycket

kort tid efter gérningen. Till styrkande av att han utsatt for girningen vid
det aktuella tillf#llet.

2. Registerutdrag personbil som fort malséganden till sjukhus
(forundersskningsprotokoll s. 208) for att bevisa att det dr den bil som
syns pé dvervakningsfilm och hdmtar upp malséiganden vid brottsplatsen
kort efter géirningen och strax innan han anlénder till sjukhus.

3. Analysprotokoll bilder 6vervakningsfilm i samband med gérningen ca
10.51(forundersskningsprotokoll s. 215-220, 245) for att bevisa
girningen. ‘

4. Analysprotokoll bilder dvervakningsfilm efter gérningen ca 10.51-
11.51(férunderskningsprotokoll géllande atalspunkt 3 s. 4-21) for att
bevisa att kniven kastats pa golvet och ca en timme efter gérningen
undanrdjts av den tilltalade under &talspunkt 3 .
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5. Protokoll brottsplatsundersskning och
fotografier(férundersékningsprotokoll s. 221-233, 255-267) for att belysa
forhallandena pa brottsplatsen.

6. Réttsintyg och journalanteckningar samt foto skada
(forundersokningsprotokoll s. 234-237, 238-245, 357) for att bevisa
skadorna och att de orsakats genom ett hugg med kniv eller knivliknande
foremal.

7. Uppspelning av dvervakningsfilmer "ichamochil" ca k1 10.49-10.51,
"firas zein bangatan" 4.09 min, "icha mochi mot gatan" ca 11.48-11.52,
"icha mochi mot k6k" ca 11.52 samt "knivdell 12FPS.mp4" och
"knivdel2 FPS.mp4" ca 2.00 min (medtas av &klagaren) till styrkande av
gédrningen och att den tilltalade kastat kniven ifrén sig direkt efter
gérningen samt att kniven ca kl 11.52 plockats undan av den tilltalade
under &talspunkt 3.

3 SKYDDANDE AV BROTTSLING (Sirasch Zein)
5000-K1427333-21

Sirasch Zein har, efter gdrningen under atalspunkt 2, plockat undan och
ddrmed undanrdjt den kniv eller det knivliknande féremal som anvints vid
brottet. Han har dérvid undanrdjt bevis om brottet eller pa annat liknande sitt
motverkat att det uppdagas eller beivras. Det hinde den 6 september 2021 i
en lokal vid Bangatan i Lund, Lunds kommun.

Sirasch Zein begick girningen med uppsét. Aven om Sirasch Zein inte insig
att den tilltalade under atalpunkt 2 var brottslig har han i vart fall haft skilig
anledning att anta detta.

Gérningen &r inte att anse som ringa.

Lagrum: 17 kap 11 § 1 st brottsbalken

Muntlig bevisning
Forhor med den tilltalade Sirasch Zein som f6rnekar brott.

Ovrig bevisning
Se dtalspunkt 2. Till styrkande av atalet.

Handlaggning
Berdknad tidsatgéng for forhandlingen: 2 dagar. Se sdrskild handling.
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LUNDS TINGSRATT
Brottmalsenhet

Lunds tingsratt

Box 75 INKOM:  2021-12-10
221 00 LUND MALNR: B 5760-21
AKTBIL: 72

B 5760-21

Komplettering av bevisuppgift dtalspunkt 1:

Till styrkande av att vapenbrottet &r att bedoma som grovt aberopas dven delar
av handlingen frdn NFC “tekniska kvalifikationsgrunder for grovt vapenbrott”
som man hénvisar till i sakkunnigutlatandet géllande vapnet (fup s. 97). Av
forbiseende har inte denna handling bifogats 1 forundersékningsprotokollet
men dversdnds som bilaga till denna handling.

De avsnitt som aberopas dr /.3 — 1.3.1 och 1.3.3.3 samt 2.1.

Mathias Larsson

Postadress

Box 21003
200 21 MALMO

Gatuadress Telefon E-post
Rattscentrum Malmé, 010-562 61 31 registrator.ak-sodraskane@aklagare.se
Porslinsgatan 4

Telefax Webbadress

010-562 60 12 www.aklagare.se
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Anvisningar for 6verklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i rdtt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.

Sida 1 av2

www.domstol.se



2018-11

Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 kravs inte
provningstillstand f6r skadestandsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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