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DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Vildsamt upplopp, 16 kap 2 § brottsbalken

2022-04-15

2. Forsok till vald mot tjansteman, 17 kap 1 § 1 st och 16 § samt 23 kap 1 § brottsbalken
2022-04-15

Pifoljd m.m.

Fingelse 6 manader

Skadestand
Aleksandar Jeremics skadestandsyrkande avslas.

Hiktning m.m.

Umedzhon Giyoev ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft
mot honom.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.
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Telefon 08:00-16:30 171 26 Solna Webbplats
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Sekretess
Sekretessen enligt 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsitta att gilla for det filmmaterial som lagts fram inom stingda dérrar.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning
Thomas Bodstrém far ersittning av staten med 69 012 kr. Av beloppet avser 30 643 kr
arbete, 12 540 kr tidsspillan, 12 027 kr utligg och 13 802 kr mervirdesskatt. Staten ska svara

for ersittningen till forsvararen.
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YRKANDEN M.M.

Ansvarsyrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Umedzhon Giyoev ska démas fér brott enligt foljande.

1. VALDSAMT UPPLOPP

Umedzhon Giyoev har i samband med en bevakning av en
tillstindsgiven allmin sammankomst som anstiftare eller anforare, eller i
vart fall som deltagare, deltagit i en folksamling som med uppsit att med
forenat vald sitta sig upp mot myndighet gitt till angrepp med férenat
vald mot polis och egendom. Vildet har bestatt i att folksamlingen har
sprungit mot poliserna, kastat sten och andra f6remal mot poliser och
polisfordon, sparkat och brutit loss delar frin polisfordon samt kastat
stenar pa polishuset och dirigenom orsakat bade personskador och
skador pd egendom. Giyoev har deltagit i folksamlingen, kastat sten och
andra féremal mot polisen, sparkat pa polisfordon samt dven uppmanat
andra 1 folksamlingen att delta i upploppet genom att vinka fram dem
mot poliserna och dela ut stenar till andra personer i syfte att de skulle
kasta dem mot poliser och polisfordon. Det hinde den 15 april 2022 pa
Rinkebyplan, Spanga, Stockholms stad.

Umedzhon Giyoev begick girningen med uppsat.
Lagrum: 16 kap 2 § brottsbalken

2. FORSOK TILL VALD MOT TJANSTEMAN

Umedzhon Giyoev har nir poliserna forsokt att fa deltagarna 1 det
valdsamma upploppet i dtalspunkt 1 att backa och/eller skingra sig
forsokt att med vald angripa polismannen Aleksandar Jeremic genom att
kasta sten pa honom. Det hinde den 15 april 2022 pa Rinkebyplan,
Spanga, Stockholms stad.
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Fara for brottets fullbordan har férelegat eller endast pa grund av

tillfalliga omstindigheter varit utesluten.

Umedzhon Giyoev begick girningen med uppsat.
Lagrum: 17 kap 1 § 1 st och 16 § samt 23 kap 1 § brottsbalken

Skadestindsyrkande
Aleksandar Jeremic har yrkat skadestaind av Umedzhon Giyoev med 10 000 kr jaimte
rinta enligt 6 § rintelagen fran den 15 april 2022 till dess betalning sker. Det yrkade

beloppet avser ersittning for krankning,

Instillningar
Umedzhon Giyoev har férnekat girningarna och bestritt Aleksandar Jeremics
skadestandsyrkande. Umedzhon Giyoev har inte vitsordat nagot belopp som skaligt.

Sittet att berdkna rinta har godtagits.

Frihetsberévande
Umedzhon Giyoev har for brott som prévats i denna dom varit berévad friheten som

gripen, anhillen eller hiktad fran den 20 april 2022.

UTREDNINGEN

Malsagandeforhor har skett med polisen Aleksandar Jeremic. Umedzhon Giyoev har
horts. Pa aklagarens begiran har vittnesférhor dgt rum med poliserna Johan Karlsson

och Jonas Reffel.

Inledningsvis far foljande anses utrett. Rasmus Paludan hade fatt tillstand att hélla en
allmin sammankomst i Rinkeby den 15 april 2022. For att uppritthalla ordning och
sikerhet vid sammankomsten deltog ett flertal kravallutrustade poliser. Det samlades
en stor folksamling med anledning av Rasmus Paludans sammankomst och manga
personer angrep Rasmus Paludan och polisen med bland annat stenkastning.

Vildsamheterna pagick dven efter det att Rasmus Paludan hade limnat platsen. Det
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finns ett omfattande filmmaterial fran hindelsen och aklagaren har endast aberopat en

begrinsad del av detta till styrkande av girningarna.

Forhorspersonerna har uppgett bland annat f6ljande.

Aleksandar Jeremic

Han har arbetat som polis i 16 ar och tjinstgér som kravallpolis 1 den sirskilda
organisationen SPT (Sirskild polistaktik) vid bland annat hogriskmatcher och
demonstrationer. Eftersom polisen var underbemannad deltog han som kravallpolis
vid Rasmus Paludans sammankomst i Rinkeby. Vid denna insats hade tjanstgérande
poliser kravallutrustning pa sig. Utrustningen ger ett bra skydd men det finns glipor i
skyddet dir stenar och andra féremal kan komma emellan. Polisen hade inledningsvis
ett mote ddr man gick igenom forhallandena kring Rasmus Paludans sammankomst.
Det bérjade samlas folk pa platsen tidigt och det kom folk fran olika hall. Stimningen
var lite irriterad redan fran borjan. I inledningsskedet forsokte polisen forklara reglerna
om yttrande- och demonstrationsfrihet men det gick bara att prata med vissa personer.
Efter att Rasmus Paludan hade pratat i cirka 30-40 minuter forsvann Rasmus Paludan
bort i cirka 20 minuter. D4 Rasmus Paludan aterkom blev det mer irriterat och det
borjade kastas sten. En person som stod vid en polisbil triffades i huvudet och polisen
fick ta hand om personen. Da stenkastningen blev allt virre beslutade sig polisen for
att forsoka skingra folksamlingen. Till en borjan lyckades polisen med detta men
folksamlingen kom tillbaka och det kom allt fler personer till platsen. Det roda liget
varade i cirka 1,5 timmar och det var den virsta situationen som han hade varit med
om som polis. Vid fotbollsderbyn brukar det vara rott lige i endast cirka 20-30
sekunder och det brukar inte vara ett sidant agg gentemot polisen som det var vid
hindelsen i1 Rinkeby. Han lade mirke till Umedzhon Giyoev vildigt tydligt redan 1 det
forsta skedet da Rasmus Paludan var pa plats och polisen forsékte vara kommunikativa
med folk. Umedzhon Giyoev var da vildigt agiterad och kastade bland annat nagon
form av r6r. Umedzhon Giyoev hade en gronaktig jacka, ljusa byxor och en keps pa
sig. Aven direfter lade han mirke till Umedzhon Giyoev flera ginger. Umedzhon
Giyoev befann sig vildigt lingt fram 1 folksamlingen och hade ingen maskering. I ett

skede befann sig tvd av hans kollegor, Patrik och Jimmy, vildigt langt fram och han
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ropade till dem att de inte skulle vara det. Det villde ut folk fran torget och han fick
veva med batongen. I ett skede stod Umedzhon Giyoev bakom en kundvagn och
pekade finger mot honom. Umedzhon Giyoev plockade sedan upp en sten och kastade
den mot honom. Det var klart och tydligt att Umedzhon Giyoev avsag att kasta stenen
pa honom eftersom Umedzhon Giyoev pekade finger mot honom och tittade pa
honom. Han fick ducka for att inte triffas av stenen och den passerade honom pa ett

avstand av cirka 20-30 cm. Hur stor stenen var vet han inte

Umedzhon Giyoev

Han kom till platsen efter fredagsbénen och kom inte i sillskap med nagon. Exakt
vilken tid det var vet han inte men fredagsbénen botjar kl. 13.00 och brukar halla pa
20-40 minuter. Pa platsen sag han att personer kastade sten mot nigon, eller nagot, och
det blev sd att dven han tog upp stenar frin marken och kastade dem. Anledningen till
detta var att en person skulle brinna en bok. Han sag inte nigon person brinna nagon
bok men blev arg och drogs med. Han kastade sten at samma hall som alla andra och
dir fanns poliser och polisfordon. Vad syftet var med att kasta sten mot polisen vet
han inte, det var inget han tankte sarskilt pa. Det var ganska manga poliser pa plats och
han sig dem. Han kinde inte nagon aggression mot poliserna, det var stundens
ingivelse och ungdomlig dumhet. Han delade inte aktivt ut stenar till andra personer,
det var personer som tog stenar frin honom. Han kan inte kommentera om han holl
upp armarna och vinkade at andra personer eftersom han inte kommer ihég alla
detaljer fran hindelsen. Vid négot tillfille ramlade en person och han hjilpte da denne
att ta sig upp. Vid polishuset gick han uppfor en ramp till polisens parkering och dar
borjade han att stoppa folk eftersom det inte fanns niagot mer att gora. Han kastade
inte nagra stenar vid polishuset. Da polisen akte ivig limnade han platsen som alla
andra. Om han da sparkade pa nagon polisbil minns han inte. Vid hindelsen var han

inte nagot slags 6verhuvud och han var inte heller ndgon anstiftare eller anférare.

Helt irligt minns han inte hindelsen med Aleksandar Jeremic men han ser pa filmen
att han kastade en sten. Han kastade dock inte mot Aleksandar Jeremic utan bara at det
hall dir Aleksandar Jeremic befann sig. Om nagon triffas av en sten kan vad som helst

hinda men han hade inte ndgon avsikt att skada nagon.
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Johan Karlsson

Han arbetade som kravallpolis vid hindelsen i Rinkeby eftersom det fanns indikationer
pa att det kunde bli stokigt da Rasmus Paludan skulle brinna en koran. Polisen hade
gjort ett uttag av specialutbildade SPT-poliser och tjinstgdrande poliser alla skydd de
kunde ha pa sig. Da Rasmus Paludan borjade uttrycka sina asikter kastades det enstaka
stenar fran personer som stod i anslutning till Rasmus Paludan. Det kom dit mer och
mer folk fran alla hall. Situationen blev alltmer stokig innan den urartade helt med flera
valdsamma upplopp. Han hérde pa radion om att en gudstjanst hade avslutats och han
tror att manga personer kom dirifran. Hans bevakningsuppgift var att “hdlla platsen” vid
polishuset men det var inte sa mycket folk vid den platsen. I nirheten av Rinkeby torg
fanns det en storre folkmassa och polisen nirmade sig darfér den platsen. Folk var
vildigt arga och riktade sin ilska mot bade Rasmus Paludan och polisen. Polisen blev
ansatta med stenar och glipord och till skillnad fran andra kravaller deltog manniskor i
varierande dldrar samt kvinnor och barn. Hindelsen i Rinkeby var unik. Han hade vid
tidigare kravallinsatser inte varit med om sa mycket vald mot polisen. Det var en stor
folkmassa vid Rinkeby torg och den riktade sitt vald mot polisen. Polisen blev utsatta
tor vald dven efter det att Rasmus Paludan hade limnat platsen. Endast Rasmus
Paludans sammankomst i Orebro, dit manga poliser akte senare samma dag, var virre
an hindelsen i Rinkeby. Vid hindelsen i Rinkeby triffades flera poliser av stenar och
poliser blev skadade. Aven polisens fordon, vilka var speciellt skyddade enligt SPT-
konceptet med bland annat sakerhetsglas och tjockare plat, utsattes for vald. Den
oroliga situationen holl i sig linge och polisen limnade platsen forst cirka 14.30-14.40.
Vid hindelsen i Rinkeby var polisens resurser inte tillrickliga 1 forhallande till den stora

folkmassan pa flera hundra personer.

Jonas Reffel

Han ir utbildad SPT-polis och blev utvald att arbeta i Rinkeby for att 6vervaka Rasmus
Paludans sammankomst. Det var hans tredje kommendering avseende Rasmus
Paludans koranbrinningar. Hans tidigare deltaganden avseende Rasmus Paludan avsag
platserna Norrmalmstorg och Skirholmen. Vid dessa tillfillen uppstod inte nagra

storre storningar med anledning av Rasmus Paludans koranbrinningar. I Rinkeby
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arbetade han med full skyddsutrustning eftersom polisen befarade att det kunde bli
ordningsstorningar med tanke pa ramadan. Da det efter ett tag gick upp for folk vad
Rasmus Paludan skulle géra blev det mycket upproérda kinslor. Polisen forsékte
torklara innehallet i Sveriges grundlagar och att det inte fanns nagot férbud mot att
elda upp en bok om néigon ville gora det. Efter det att Rasmus Paludan hade kommit
tillbaka efter en paus dréjde det inte linge innan stimningen blev hitsk. Folk borjade
kasta sten mot bade Rasmus Paludan och polisen. Det blev en kaotisk situation som
varade en lang tid innan allt lugnade ned sig. Han hade inte varit med om ndgot
liknande tidigare och fick ett stort stresspaslag eftersom han kinde att situationen var
farlig. Om tjanstgérande poliser inte hade haft skyddsutrustning pa sig skulle manga
kollegor ha skadats allvarligt, nagra skulle kanske ocksd ha dédats. Flera kollegor
skadades trots att de hade skyddsutrustning pa sig. Han fick sjilv en storre sten i
brostet sa att han néstan tappade andan och fick ocksa en sten pad sitt vinstra kna.
Efterat horde han att det hade varit "ot ldge” 1 cirka en timme och det dr det langsta

han varit med om.

DOMSKAL

Allmznt om bevisprévningen
For fillande dom 1 brottmal kravs att domstolen genom den utredning som lagts fram i
malet anser att det ér stallt utom rimligt tvivel att den som dtalats har gjort sig skyldig

till den atalade garningen. Det dr dklagaren som har den fulla bevisbérdan.

I malet férekommer muntlig bevisning med flera poliser. Tingsritten anser inte att det
finns anledning att ifragasitta trovardigheten hos nigon av dem. Det forhallandet att
poliserna bedémts trovirdiga innebir dock inte att deras uppgifter vid den fortsatta
bevisprévningen inte skulle kunna bedémas som mindre tillférlitliga pa den grunden

att de kan ha misstagit sig eller misstolkat omstindigheterna kring sig.

En stor del av bevisningen i malet har bestatt av filmmaterial och det som har
betydelse fér beddmningen redovisas nedan. Aklagaren har pa frigor fran férsvararen

bekriftat att det filmmaterial som aberopats utgér en mycket begransad del av allt
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filmmaterial. Tingsritten anser inte att det finns anledning att ifragasitta det
filmmaterial som dberopats eller det sitt som det har presenterats. Det har inte heller

gjorts ndgra invindningar mot sittet att presentera materialet.

Ska Umedzhon Giyoev démas for vildsamt upplopp?

Rittsliga ntgangspunkter avseende valdsamt upplopp

Ett valdsamt upplopp foreligger om en folksamling, med uppsit att med forenat vald
sitta sig upp mot myndighet eller annars framtvinga eller hindra viss atgird
(ordningsstérande uppsat), gar till forenat vald mot person eller egendom (16 kap. 2 §
brottsbalken). Straffskalan ir betydligt hogre dn f6r upplopp och innefattar f6r
anstiftare och anférare fingelse 1 hogst tio ar. Annan deltagare doms till boter eller

tangelse 1 hogst fyra ar.

Vad som utgor en folksamling har inte definierats i lagtext eller forarbeten, men det
krivs att det dr fraga om atminstone tio personer (se bla. Ulving m.fl., Brotten mot

allmanheten och staten, Juno version 2, 2014 s. 181).

Kravet pa ordningsstorande uppsat kan sigas gilla kollektivet. Det ar inte tillrickligt att
nagra enstaka deltagare uppvisar angivet uppsat. Det krivs 4 andra sidan inte att
folksamlingen bildats for att genomdriva ett sadant uppsit eller att det fattats beslut om
det. For att en folksamling ska uppvisa nédvindigt uppsat krivs inte heller att alla som

samlats pa en viss plats har ett sidant uppsat (se Ulving m.fl., a.a. s. 182).

Med vild 4 person avses misshandel samt mer eller mindre fullstindigt betvingande av
nagons kroppsliga rorelsefrihet. For att misshandel ska anses foreligga krivs att offret i
vart fall tillfogats ett fysiskt lidande som inte varit alltfor lindrigt eller hastigt
overgaende. Med vild 4 egendom avses skadegorelse (se Ulving m.fl. a.a. s. 183 och

RH 2017:46).

Den som anstiftat eller anfoért folksamlingen eller den som pa annat sitt deltagit i
folksamlingens forehavanden dr att betrakta som girningsman. Anstiftare 4r den som

ensam eller tillsammans med andra har ingett folksamlingen (inte bara enstaka
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deltagare) det nédvindiga uppsitet och dirigenom férmatt den att ge uttryck for detta.
Anforare dr den som i ord eller handling tar ledningen nar folksamlingen ger uttryck
tor det ordningsstérande uppsatet. En deltagare behover inte sjilv ha anvint vald men
maste ha visat sig vara sympatisor med att valdet utévas. Detta kan visas genom att
uttala hotfulla eller upphetsande rop eller genom att springa med i en folkmingd som

gatt till attack.

Tingsrittens bedimmning

Genom filmmaterialet och f6rhorspersonernas samstimmiga uppgifter ar det klarlagt
att det befann sig ett stort antal méinniskor vid Rinkeby torg och angrinsande
omgivning fore, under och efter Rasmus Paludans sammankomst. Antalet personer
oversteg klart vad som krivs for att det ska vara friga om en folksamling enligt

bestimmelsen om valdsamt upplopp.

Poliserna har limnat detaljerade uppgifter om att det uppstod en kaotisk situation med
allvarlig valdsutévningen som pagick under lang tid. Deras uppgifter framstar som
sjalvupplevda och far ett starkt stod av aberopat filmmaterial. Vad som framkommit
ger ett klart stod for att folkmassan reagerade pa Rasmus Paludans sammankomst och
hade ett ordningsstérande uppsat som manifesterades genom valdsyttringar mot
Rasmus Paludan och polisen. Det ir siledes klarlagt att det vid aktuellt tillfalle uppstod

ett valdsamt upplopp med anledning av Rasmus Paludans sammankomst.

Aleksandar Jeremic har pekat ut Umedzhon Giyoev som deltagare i folkmassan och
limnat uppgifter om Umedzhon Giyoevs vildsutévning. De uppgifter som Aleksandar
Jeremic har limnat st6ds, och kompletteras, av filmmaterialet. Umedzhon Giyoev har
sjalv vidgatt att han befann sig i folkmassan och att han kastade sten at det hall dar
polisen befann sig. Det dr enligt tingsritten klarlagt att Umedzhon Giyoev var
medveten om folkmassans ordningsstérande uppsat och visste om att det fanns poliser
och polisfordon dar han kastade sten. Det dr mot angiven bakgrund stillt utom rimligt
tvivel att Umedzhon Giyoev deltog i det valdsamma upploppet som girningsman. Vad
Umedzhon Giyoev har uppgett, bland annat om att han drogs med i skeendet och bara

kastade sten i samma riktning som alla andra, r inte dgnat att paverka bedomningen.
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Tingsritten ska ocksa ta stillning till om Umedzhon Giyoev inte bara var en deltagare
utan ocksa var anstiftare eller anférare av det valdsamma upploppet. Filmmaterialet ger
stod for att Umedzhon Giyoev var aktiv i folkmassans agerande, att han ofta befann
sigiden frimre delen av folkmassan, att han vid flera tillfillen kastade sten mot
polisen, att han gav stenar till andra personer samt att han vid tva tillfillen hojde
armarna och vinkade mot personer som befann sig lingre bak i férhallande till hans

egen position niarmare polisen.

Det dr enligt tingsritten klarlagt att Umedzhon Giyoev genom sitt agerande
uppmuntrade folkmassan att angripa polisen. Det var dock fraga om ett kaotiskt och
utdraget hindelseférlopp. Manga personer var aktiva och folkmassan rusade fram och
tillbaka under lang tid. Det har inte framkommit ndgot som tyder pa att Umedzhon
Giyoevs agerande fick nagon som helst effekt pa folkmassan. Tingsritten anser inte att
utredningen ger stod for att Umedzhon Giyoev agerade pa ett sadant satt att han ska
bed6mas som anstiftare eller anforare (jtr Hovritten 6ver Skane och Blekinges dom i
mal B 41-21 den 5 maj 2021). Umedzhon Giyoev ska dirmed endast démas som

deltagare i det valdsamma upploppet.

Umedzhon Giyoev ska démas for forsék till vild mot tjinsteman

Aleksandar Jeremic har uppgett att Umedzhon Giyoev i ett skede pekade finger mot
honom, plockade upp en sten och sedan kastade stenen mot honom. Han har ocksa
uppgett att stenen frin Umedzhon Giyoev missade honom for att han hann ducka. De
uppgifter som Aleksandar Jeremic har limnat stods enligt tingsritten av filmmaterialet.
Tingsratten anser att det 4r stéllt utom rimligt tvivel att Umedzhon Giyoev kastade en
sten med ett direkt uppsat att traffa Aleksandar Jeremic. Det foreldg enligt tingsritten
fara f6r brottets fullbordan och faran var endast utesluten pa grund av tillfalliga
omstindigheter. Den atalade girningen dr dirmed styrk. Gérningen ska rubriceras som
torsok till vald mot tjainsteman. Fraga ir om Umedzhon Giyoev ska démas for f6rsok

till vald mot tjansteman da han ocksa déms for valdsamt upplopp.
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Vildsamt upplopp r6r huvudsakligen angrepp pa allminna intressen. Den som doms
tor vildsamt upplopp kan darfér démas dven for brott enligt 3, 4, 12 och 17 kap.
brottsbalken. Om den enskilde malsdganden lidit ringa eller ingen skada kan dock
sadana lindriga brott konsumeras av brottet valdsamt motstand (se bl.a. Bicklund,
Johansson m.fl., Brottsbalken — en kommentar, 1 juli 2021, Juno version 19, JUNO,
kommentaren till 16 kap. 2 § och RH 2017:46). Tingsritten anser inte att garningen
avseende forsok till vald mot tjansteman dr av sadan lindrig beskaffenhet att den ska
konsumeras av brottet valdsamt upplopp. Umedzhon Giyoev ska dirfér domas for

bada brotten i konkurrens.

Vilken piftoljd ska Umedzhon Giyoev fi?

For valdsamt upplopp galler en vid straffskala som omfattar savil giarningar av
torhallandevis lindrig svarhetsgrad som mycket allvarlig och farlig brottslighet. Inom
straffskalan ska straffet bestimmas efter brottets straffvirde, varvid sarskilt ska beaktas
den skada, krinkning eller fara som girningen innebar, vad den tilltalade insag eller
borde ha insett samt de avsikter eller motiv som han hade. Vid valdsamt upplopp ir
savil avsikten med folksamlingens aktion som syftet med den tilltalades egna atgarder

av betydelse.

Det ar klarlagt att det valdsamma upploppet startade med anledning av Rasmus
Paludans tillstandsgivna sammankomst. Det valdsamma upploppet omfattade en stor
folksamling och utgjorde en allvarlig storning av den allminna ordningen. Upploppet
resulterade i skador pa bland annat polisbilar och vissa mindre personskador. Det ér
allvarligt att upploppet syftade till att hindra och stéra Rasmus Paludans tillitna
sammankomst eftersom garningen dirigenom riktade sig mot grundliggande
rittigheter 1 Sverige sasom frihet att yttra sig och ge uttryck for sina asikter. Umedzhon
Giyoev var medveten om folksamlingens ordningsstorande uppsat och deltog aktivt i
samband med hiandelsen. Vad som framkommit forstirker girningens allvar och
straffvirde. Det finns 4 andra sidan inte skil att ifragasitta Umedzhon Giyoevs
uppgifter om att hans medverkan var oplanerad och ett utslag av stundens ingivelse
utan niarmare eftertanke. Det giller 4ven med beaktande av att Umedzhon Giyoev

maskerade sig en bit in 1 hindelseforloppet.
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Tingsritten anser att straffvirdet f6r det valdsamma upploppet motsvarar ett
tingelsestraff pa sex manader. Umedzhon Giyoev doms dérutover for forsok till vald
mot tjansteman. Detta brott har ett begransat straffvirde. Med beaktande av den s.k.
asperationsprincipen (dvs. principen om att tillkommande brott dsitts ett reducerat
straffvirde vid bedémningen av brottslighetens samlade straffvirde), och
tillimpningen av vedertagna s.k. straffmatningsstationer, far brottet f6rsok till vald mot
tjansteman inte nagon reell inverkan vid straffmitningen. Det samlade straffvirdet
motsvarar fortfarande fingelse sex méanader. Straffvirdet dr i sig inte sa hogt att det
enbart av den anledningen finns en presumtion for att bestimma paféljden till
fingelse. Valdsamt upplopp, och f6rsok till vald mot tjinsteman, dr dock brott av
sadan art att det finns en stark presumtion att bestimma paféljden till fingelse.
Presumtionen for fingelse forstirks av straffvirdets storlek. Tingsritten anser att det
saknas forutsittningar for att valja annan paféljd dn fingelse. Pafoljden bestims darfor

till fangelse sex manader.

Hiktningsfragan
Det finns fortfarande risk for att Umedzhon Giyoev avviker eller pa nagot annat sitt
undandrar sig lagforing eller straff. Han ska dérfor vara fortsatt hiaktad i avvaktan pa att

domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom.

Aleksandar Jeremics skadestindsyrkande ska avslds
Aleksandar Jeremic har yrkat ersittning av Umedzhon Giyoev med 10 000 kr f6r
krinkning pa grund av brott.

Ritten till krinkningsersattning forutsitter att brottet har inneburit en allvarlig
krinkning. Vad som ir att anse som en allvarlig krinkning far bedomas fran fall till fall
med beaktande av samtliga relevanta omstindigheter. Vid bedémningen ska sarskilt

beaktas om girningen hade férnedrande eller skindliga inslag.
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Nir det giller krinkningsersattning for poliser och ordningsvakter rader en storre
restriktivitet 4n annars, eftersom de maste anses ha anledning att rikna med att métas
med visst vild och hot i arbetet och darfor ocksa har en stérre mental beredskap infor
detta dn folk i allminhet (se t.ex. rittsfallen NJA 2005 s. 738 och NJA 2012 s. 711).
Det kan konstateras att det var fraga om en situation dir Jeremic Aleksandar hade en
pataglig anledning att rikna med att mé&tas av visst vald och far antas ha varit férberedd
pa detta. Han var en sirskilt utbildad kravallpolis och bar vid hindelsen full
kravallutrustning. Med beaktande av detta, i férening med att girningen avser ett
torsoksbrott, anser tingsritten att det brottsliga angrepp som Umedzhon Giyoev
utsatte Aleksandar Jeremic f6r inte var av sidan beskaffenhet att det kan betecknas
som en sa allvarlig krinkning som ger ritt till krinkningsersittning. Aleksandar

Jeremics ersdttningsansprak ska dirfér avslas.

Ovriga frigor
Sekretessbestimmelserna 1 18 kap 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen

ska fortsatta att gilla f6r det filmmaterial som lagts fram inom stingda dorrar.

Den offentliga forsvararens ersittningsansprak ér skiligt med beaktande av malets
omfattning och karaktir. Han ska darfor tillerkdinnas begirt belopp. Med hansyn till
Umedzhon Giyoevs ekonomiska forhillanden ska staten svara for kostnaden for den

offentliga forsvararen.

Eftersom det finns fingelse i straffskalan for de brott som Umedzhon Giyoev déms

ska han betala avgift enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga 1 (TR-01)

Overklagande, stallt till Svea hovritt, ska ges in till tingsritten senast den 17 juni 2022.

UIlf Wredlert

I avgorandet har deltagit ridmannen Ulf Wredlert samt tre nimndeman. Tingsratten ar

enig.
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Solna

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum f6r dom/beslut
19880561-1970 2022-05-27

Efternamn Fornamn

Giyoev Umedzhon

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberévandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoraknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberévad Frihetsberévandet hivt/upphort/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2022-04-20

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[ ] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsber6vanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafforeliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
straftéreldggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter diar som har betydelse {6r avrakningen
(3 § 4 torordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Sundbybergsvigen 5 mindag - fredag Box 1356 solnatingstatt.avd4@dom.se
Telefon 08:00-16:30 171 26 Solna Webbplats

08-561 658 40 www.solnatingsratt.domstol.se
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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