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1. Patent- och marknadsdomstolen forbjuder envar av Mio AB,
Mio Forséljning AB och Mio e-handel AB, vid vite om 1 000 000 kr att

tillverka, marknadsfora och sélja bord i utforande enligt domsbilaga 2.
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2. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar envar av Mio AB, Mio
Forséljning AB och Mio e-handel AB att pd bolagens bekostnad forstora de
exemplar av bord i utforande enligt domsbilaga 2 som bolagen har i sin

besittning.

3. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar Mio AB, Mio Forséljning AB och
Mio e-handel AB att solidariskt ersétta Galleri Mikael & Thomas Asplund
Aktiebolag for kostnaden att sprida information om domen i malet genom
inforande av annonser i envar av tidningarna Dagens Nyheter, Aftonbladet,
Expressen, Goteborgsposten, Svenska Dagbladet och dess internetupplagor,

upp till en kostnad om totalt 125 000 kr.

4. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar Mio AB, Mio Forsédljning AB och
Mio e-handel AB att solidariskt ersétta Galleri Mikael & Thomas Asplund
Aktiebolag for kostnaden att sprida information om domen i malet genom
inforande av annonser pa de sociala medieplattformarna Instagram och

Facebook i form av sponsrade inldgg, upp till en kostnad om totalt 30 000 kr.

5. Patent- och marknadsdomstolen faststiller att Mio AB, Mio Forsédljning AB
och Mio e-handel AB solidariskt till Asplund ska betala dels skélig erséttning
for utnyttjandet av det verk som framgér av domsbilaga 1 (Palais-bordet), dels
ersdttning for den ytterligare skada som intrangen har medfort med hiansyn till
utebliven vinst for Galleri Mikael & Thomas Asplund Aktiebolag och skada pa

Palais-bordets anseende.

6. Patent- och marknadsdomstolen forpliktar Mio AB, Mio Forsiljning AB och
Mio e-handel AB att solidariskt betala erséttning for Galleri Mikael & Thomas
Asplund Aktiebolags rittegdngskostnad med 2 339 796 kr och rinta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) frdn dagen for denna dom till dess
betalning sker. Av beloppet avser 2 196 795 kr ombudsarvode.
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BAKGRUND

Galleri Mikael & Thomas Asplund Aktiebolag (”Asplund”) bedriver verksamhet inom
bl.a. formgivning, inredning och arkitektur. Asplund tillverkar och formger olika
inredningsprodukter och mdbler. Produkterna siljs i bolagets butik, online via

webbplatsen www.asplundstore.se och via aterforsiljare runt om i virlden.

Asplund har i sitt sortiment mobelserien Palais, i vilken ingér bl.a. matbordet Palais

Royal 1 utférandena “Natural” och ”Teak Stained” (nedan kallade Palais-borden), se

domsbilaga 1.

Mio AB, Mio Forsiljning AB och Mio e-handel AB utgér Miokoncernen ("Mio™).
Mio AB ér moderbolag, till vilket Mio Forsdljning AB och Mio e-handel AB ar
heldgda dotterbolag. Mio bedriver detaljhandel inom mdbel- och heminrednings-
branschen. Koncernen séljer produkter under sitt eget varumérke och produkter
frén andra tillverkare. Forsédljningen sker 1 fysiska butiker och via webbplatsen
www.mio.se, som innehas av Mio AB. Mio har butiker pa 6ver 70 platser i landet
och passerade sju miljarder kronor, inklusive mervirdesskatt, 1 forséljning under
rakenskapsaret 2020/2021. Webbplatsen har 6ver 50 miljoner besdkare och Mio

distribuerar arligen en och en halv miljoner exemplar av Miokatalogen.

Mio har i sitt sortiment mobelserien Cord, 1 vilken ingar ett matbord i utforandena “’ek”
”morkbrun” (nedan kallade Cord-borden), se domsbilaga 2. Mio har 1 vart fall sedan
augusti 2020 marknadsfort Cord-borden och sdlt dem i sina fysiska butiker samt via

WWW.Mmio.Se.

Den 17 september 2021 skickade Asplund ett varningsbrev till Mio AB, i vilket
Mio AB upplystes om att Asplund anség att Palais-borden &r upphovsrittsligt
skyddade och att Cord-borden enligt Asplund gjorde intréng i Palais-borden.
Den 27 oktober 2021 vickte Asplund talan mot Mio.
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YRKANDEN OCH INSTALLNING

Asplund har yrkat att Patent- och marknadsdomstolen ska

a)

b)

d)

forbjuda envar av Mio AB, Mio Forsdljning AB och Mio e-handel AB, vid vite
om 1 000 000 kr, eller det belopp domstolen finner lampligt, att tillverka,
marknadsfora och silja Cord-borden,

forplikta envar av Mio AB, Mio Forsiljning AB och Mio e-handel AB att
forstora de exemplar av Cord-borden som bolagen har 1 sin besittning,
forplikta Mio AB, Mio Forsédljning AB och Mio e-handel AB att solidariskt
ersitta Asplund for kostnaden att sprida information om domen i malet genom
inforande av annonser i envar av tidningarna Dagens Nyheter, Aftonbladet,
Expressen, Goteborgsposten, Svenska Dagbladet och dess internetupplagor,
upp till en kostnad om 250 000 kr,

forplikta Mio AB, Mio Forsédljning AB och Mio e-handel AB att solidariskt
ersdtta Asplund for kostnaden att sprida information om domen 1 mélet genom
inféorande av annonser pa de sociala medieplattformarna Instagram och
Facebook i form av sponsrade inldgg, upp till en kostnad om 60 000 kr, och
faststilla att Mio AB, Mio Forsidljning AB och Mio e-handel AB solidariskt till
Asplund ska betala skilig ersittning och ersittning for den ytterligare skada

som intrangen har medfort.

Mio har bestritt Asplunds yrkanden.

For det fall Patent- och marknadsdomstolen skulle komma fram till att upphovsrétts-

intrdng foreligger har Mio vitsordat att bolagen &r gemensamt ansvariga for dessa och

att de har ett solidariskt betalningsansvar for eventuell ersdttning for spridande av

information, skilig ersittning for utnyttjande och ersittning for ytterligare skada. Mio

har vitsordat ett belopp om 50 000 kr for att bekosta spridande av information om

domen sésom skiligt i och for sig. Mio har vidare vitsordat att skilig erséttning ska

betalas for det fall domstolen kommer fram till att intrang foreligger, men inte

ersittning for ytterligare skada. For det fall domstolen kommer fram till att intrang
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foreligger har Mio gjort géllande att exemplar av Cord-borden som finns i Mios
besittning i1 forsta hand ska dndras i stillet for forstoras. Mio har ansett att ett

vitesbelopp om 500 000 kr ar skiligt i och for sig.

Parterna har yrkat ersittning for sina rittegdngskostnader.

GRUND FOR TALAN

Asplund

Palais-borden 1 utforandena ”Natural” och ”Teak Stained” ar alster av brukskonst,
vilka ar skapade av Anya Sebton och Eva Lilja Lowenhielm. Skaparnas val,
disposition och kombination av de olika elementen som ingar 1 Palais-borden medfor

att borden har upphovsrittsligt skydd.

Asplund innehar upphovsritten efter 6verlatelse fran Anya Sebton och Eva Lilja

Lowenhielm.

Mio har framstéllt fysiska exemplar av Cord-borden. Mio e-handel AB och Mio AB
har tillgédngliggjort Cord-borden for allmidnheten genom dverforing till allménheten via
webbplatsen www.mio.se. Mio AB har gjort exemplar av Cord-borden tillgéngliga for
allminheten genom spridning i tryckt forsdljningsmaterial. Mio Forsédljning AB har
gjort exemplar av Cord-borden tillgéngliga for allménheten genom visning av
exemplar av Cord-borden 1 bolagets butiker. Exemplar av Cord-borden har spridits till
allménheten genom Mio Forsiljning AB:s forsdljning i butik och genom Mio e-handel

AB:s forsdljning online.

Cord-borden uppvisar mycket stora likheter med Palais-borden och faller inom
skyddsomfénget for Palais-borden. Mios exemplarframstéllning och tillgdngliggorande
for allménheten av Cord-borden gor sdledes intrdng i Asplunds upphovsritt till Palais-

borden. Asplund menar i forsta hand att bade det ljusa och det moérka Cord-bordet gor
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intrdng i bada Palais-borden. For det fall domstolen skulle finna att skyddsomfanget
for Palais-borden &r beroende av fargstillningen pa dessa, menar Asplund att det ljusa
Cord-bordet i vart fall gor intrdng i det ljusa Palais-bordet och det morka Cord-bordet i

det morka Palais-bordet.

Mio ska pa grund av intrdngen, som bolagen gemensamt ansvarar for, forbjudas att
vidta ovanstaende atgirder. Forbudet ska forens med vite. Ett vitesbelopp om

1 000 000 kr &r skaligt.

Som en foljd av intrangen ska Mio dven forstora samtliga exemplar av Cord-borden

och bekosta dtgédrderna for att sprida information om domen 1 malet.

D& Mio har utnyttjat Asplunds upphovsrittsligt skyddade verk och dé detta skett
uppsatligen eller av oaktsamhet samt da Asplund har lidit skada pé grund av intrangen
ska Mio till Asplund betala skélig ersdttning och erséttning for den ytterligare skada

som intrangen medfort.

Mio

Palais-borden dr inte upphovsrittsligt skyddade. Borden saknar tillrdcklig originalitet
for att uppna upphovsrittsligt skydd. Utformningen av Palais-borden é&r 1 stor ut-
strackning hdnforliga till funktionella och produktionstekniska hidnsyn. Variations-
utrymmet dr mycket begransat. Palais-borden bygger pé enkla variationer av tidigare
kind formgivning, vilken utgdr en del av det allmidnna formforradet, och saknar

verkshdjd.

Palais-bordens enkla kombination av kidnda formelement, det vill sédga pelarbordets
grundform och appliceringen av rundstavar pa underredet (vilket &r en véilkdnd och
enkel standardmassig teknik) &r inte tillrdckligt originellt for att motivera upphovs-
rittsligt skydd. Det utgor inte ett tillrackligt fritt och kreativt val, speglande veder-

borandes personlighet. Att enbart applicera rundstavar pa en viss mobel, sdsom ett
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pelarbord, nar inte upp till den niva av originalitet som krédvs for upphovsrattsligt

skydd.

Om Patent- och marknadsdomstolen skulle anse att Palais-borden atnjuter upphovs-
rattsligt skydd dr skyddsomfanget, med beaktande av den begransade graden av
originalitet och funktionella och produktionstekniska hdnsyn, begréinsat till identitet,
eller 1 vart fall mycket sndvt. De skillnader som foreligger mellan Palais-borden och
Cord-borden, bl.a. nér det giller bordens storlek och proportioner, faistanordningarnas
utseende och ytskiktens utformning, ar tillrickliga for att Cord-borden ska falla utanfor

Palais-bordens skyddsomfang.

Cord-borden ér inte efterbildningar av Palais-borden. Cord-borden har tagits fram som
en del av Cord-serien. Cord-serien, inbegripet Cord-borden, har tagits fram sjélv-
standigt av Mio med inspiration frin egen tidigare formgivning, i synnerhet Yard-
serien, och en internationell trend med runda former och tréstavar eller stavar i annat
material, inbegripet en italiensk mobelserie. Mio har inte haft kinnedom om Palais-

borden vid framtagandet av Cord-serien, inbegripet Cord-borden.

Det kan inte vitsordas att Asplund dr innehavare av en eventuell upphovsritt till Palais-

borden.

For det fall att Patent- och marknadsdomstolen skulle anse att intrdng foreligger, har

intranget inte skett uppsatligen eller av oaktsamhet.

Forekomsten av Cord-borden har inte lett till ndgon skada for Asplund. Négon
anseendeskada eller utebliven forséljning, eller nigon annan form av ytterligare skada,

foreligger inte.
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UTVECKLING AV TALAN

Asplund

Palais-borden dr upphovsrdttsligt skyddade

Palais-borden tillkom efter ett uppdrag fran Asplund under &r 2016 till Anya Sebton
och Eva Lilja Lowenhielm. Enligt uppdraget skulle de ta fram ett bord med den
nordiska estetik och kvalitet som préglar deras designfilosofi och kombinera den med
Asplunds designfilosofi. Ett omfattande utvecklingsarbete dgde rum for att borden

skulle fa sitt exakta uttryck.

Utgéngspunkt i arbetet med Palais-borden var vérdet av gediget mobelhantverk och
ratt materialméten. Inspirationen dr himtad fran klassiska palats, rum med panelkldadda
vaggar, kolonner och piedestaler och klassiska massiva runda biblioteksbord fran
barocken. Underredet, den runda kolonnen, dr direkt inspirerat av Daniel Burens
svartvita verk ”Colonnes de Buren” fran Palais Royals innergard i Paris. Formgivarna
har haft en tydlig idé och konstnérlig forebild 1 de gamla kolonnerna i Paris. De stabila
kolonnerna har kombinerats med den létta bordskivan och tillsammans skapar de ett

mycket modernt och exklusivt formsprak dér antiken blandas med skandinavisk nutid.

Anya Sebton och Eva Lilja Lowenhielm har tillsammans med tillverkningsfabriken i
Tibro gatt igenom tester och bérighet for att kunna utveckla en sa smal pelare som
mojligt, for att fa det eleganta utseendet pa plats utan att bordet drabbas av tipprisk. De
har dven tagit fram ett specialverktyg for att skapa den massiva panel med halva
rundstavar som formar underredets kolonn och en speciell infastningsanordning for att
den tunna skivan och underredets kolonn ska kunna métas pé ett hallfast sitt, men

samtidigt gd att ta isdr och transportera effektivt och sékert.

Palais-borden visades for forsta gangen upp pé en pressvisning under hosten 2017 och

sedan for allminheten pa Stockholm Furniture Fair i februari 2018.
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Palais-borden uppvisar foljande karakteristiska element:

a) den tunna fasade bordsskivan som forvandlar den klassiska kolonnen till ett
mjukt nordiskt intryck,

b) underredets kolonn i svarvad rundstavspanel,

c) materialvalets massiva intryck

d) dimensionerna mellan den bastanta pelaren och den tunna, till synes svdvande,
bordsskivan,

e) fasningen nederst pa pelarfoten som ger ett svivande intryck mot underlaget,
och

f) bordet formedlar intryck av klassicism, nyklassicism — Swedish grace — och

tidig funktionalism.

Asplund gor inte gédllande ensamritt till pelarbord med rund bordsskiva i1 allménhet.
Utformningen av sadana bord, liksom anvéndningen av trastavar i inrednings-
sammanhang, kan dock varieras i mycket stor omfattning. Asplund gor gillande
ensamritt till Palais-bordens specifika utformning som utgér en kombination av olika
formelement. Blandningen av den antika och den moderna skandinaviska designen, av
den rustika pelaren och den litta svdvande bordsskivan dr nyskapande och fortjanar ett
upphovsrittsligt skydd, sarskilt vid en jamforelse med de bord som enligt Mio
lanserats fore Palais-borden, vilka samtliga har viasentligen annorlunda formsprak
jamfort med Palais-borden. De bord som lanserades efter Palais-borden saknar
betydelse for bedomningen av huruvida Palais-borden dr originella i den mening att det

ar ett verk skapat fran upphovsménnens egen intellektuella skapelse.

Avseende vad Mio anfor géllande att Yard-serien har utgjort inspiration till Cord-
borden sa kan det hallas for sannolikt att Mio ként till, eller borde ha ként till, Palais-
bordet redan vid skapandet av Yard-serien eftersom Palais-borden skapades fore

ar 2018.

Enligt Foreningen Svensk Forms Opinionsndmnd (SFO) har formgivarna, oaktat de

funktionella krav som stélls pa ett bord, haft utrymme for fria och kreativa val. SFO
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har ansett att formgivningen ger ett tydligt uttryck for den formgivningsidé som Anya
Sebton och Eva Lilja Lowenhielm beskrivit och att Palais-borden aterspeglar form-
givarnas personlighet genom att ge uttryck for deras fria och kreativa val. Nimnden
har déarfor ansett att Palais-bordet atnjuter upphovsrittsligt skydd som ett alster av

brukskonst.

Palais-borden har fatt flera utmarkelser, sdsom vinnare i kategorin mdbler i den
internationella designtavlingen Archiproducts Design Awards 2018, och pris for arets
mobel i Residence Magazine respektive Skona Hem ar 2018. Borden 4r ocksé en

storsdljare bade 1 Sverige och internationellt.

Palais-borden utgdr en modern svensk designklassiker som vil uppfyller kraven for

upphovsrittsligt skydd.

Asplund innehar upphovsrdtten

Upphovsritten till Palais-borden tillkommer Asplund genom overlatelse fran Anya

Sebton och Eva Lilja Léwenhielm till Asplund.

Cord-borden faller inom Palais-bordens skyddsomfdng

Asplunds bord har dimensionerna 130 cm i diameter for bordsskivan, 73 cm i1 hojd och
foten dr 42 cm i diameter. Cord-bordens bordsskiva dr 136 cm 1 diameter, hdjden ar

75 cm och foten &r ca 55 cm 1 diameter. Palais-borden och Cord-borden har samma
sorts tunna bordsskiva med samma avfasning for att forstirka det visuella intrycket av
en tunn och svidvande bordsskiva. Vidare har bdda borden samma sorts panel av rund-
stavar runt foten och foten &r placerad pa ett golvfundament for att visuellt ge intryck
av att foten sviivar ver marken. Aven om diametern pa bordsskiva och fot ir nigot
mindre pa Palais-borden jamfort med Cord-borden &r proportionerna mellan borden

snarlika, liksom detaljerna i ovrigt.
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Palais-borden finns i ekfanér i bordskivan och massiv ek i foten, samt i fiargerna ek och
morkbrun. Cord-borden ér ocksa i ekfanér 1 bordsskivan och massiv ek i foten, samt i
fargerna ek och morkbrun. Cord-bordens material och fargsittningar &r saledes

desamma som for Palais-borden.

Det 6vergripande intrycket i Palais-bordens formgivning aterfinns i dess helhet hos
Cord-borden. Likheterna avser verkets samtliga karaktéristiska element och har en
mycket stark inverkan pa verkets helhetsintryck. Da endast mindre detaljskillnader i

maétten finns mellan borden &r de 4ven mycket lika vid en detaljgranskning.

Sammanfattningsvis uppvisar Cord-borden en pafallande och dvervéldigande likhet
med Palais-borden. Cord-borden gor darfor intréng 1 Asplunds upphovsritt till Palais-

borden.

Asplund har vt till ersdttning for ytterligare skada

Eftersom Palais-borden hade funnits pa den svenska marknaden under cirka tre ars tid
innan Mio lanserade Cord-borden och da hade stéllts ut pad méssor, erhallit flera

utmirkelser, uppmarksammats i media och salts i stor omfattning, sa har Mio ként till
eller borde ha ként till Palais-borden innan lanseringen av Cord-borden. I vart fall har

Mio ként till Palais-borden efter det att Mio erholl Asplunds varningsbrev.

Mios marknadsforing och forséljning av Cord-borden har orsakat skada for Asplund i
form av utebliven vinst. Manga av dem som kopt Cord-borden skulle ha kopt Palais-
borden om inte Cord-borden funnits pad marknaden. Matbord 4r en séllankdpsvara och
en central bestdende inredningsdetalj som svenskar investerar i. I och med det dr
konsumenterna mindre kénsliga for prisskillnader och de ser mer till design, matt och
stil for att det ska passa in 1 ett hem och dess inredning. Marknadsforingen och
forsdljningen av Cord-borden har dven orsakat skada pa Palais-bordens anseende da
Cord-borden har en sdmre konstruktion och kvalitet &n Palais-borden. Mio aterkallade

under en period Cord-borden fran marknaden, eftersom borden vilte och kunde
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medfora personskador. Aven for sdidana kunder som inte handlar pa Mio utan enbart pa
Asplund tappar Asplund forséljning pa grund av att det foreligger en kopia pa
marknaden. Kopian skadar Palais-bordens exklusivitet vilket leder till att farre kunder

koper Palais-borden.

Vitesbeloppet

Cord-borden har varit foremal for omfattande exponering pd marknaden genom Mios
webbplats, butiker och katalog. Med hénsyn till Asplunds intresse av att fortsatt
intrng inte ska ske dr vitesbeloppet om 1 000 000 kr skéligt.

Kostnad for informationsspridning

Kostnaden for att publicera domen uppgér till ca 50 000 kr per tidning och
ca 30 000 kr per social medieplattform.

Mio

Palais-borden dr inte upphovsrdittsligt skyddade

Palais-borden dr uppbyggda av enkla och funktionella bestandsdelar. I forevarande fall
ror det sig om en form av bord — en rund bordsskiva som ér placerad pa en cylinder-
formad fot — som har funnits mycket linge. Palais-borden ger inte uttryck for ndgon ny

eller unik form. Samtliga av dess delar aterfinns 1 det allmdnna formforradet.

Matten pa matbord styrs av funktionella och ergonomiska dvervidganden och sd dven i
forevarande fall. Den runda formen 4r inkluderande och flexibel och den cylinder-
formade foten dr funktionell eftersom flera stolar kan placeras runt bordet utan att
hindras av stolsben. Diametern pa bordsskivan bestdms utifrdn hur manga personer
som ska rymmas kring bordet. Hojden pa ett matbord varierar normalt mellan

7275 cm for att benen ska kunna rora sig fritt och armbédgarna fa ett naturligt fall.
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Hoéjden gor det enkelt att komma in och ut med en stol utan att stota i bordet. Avslutet
med en bottenplatta skapar bittre stabilitet och skyddar stavarna som beklidder foten

fran att slitas mot golvet.

Att kla foten med en stapelvara i form av rundstavar &r ett vanligt och enkelt sétt att
dekorera mobelytor. Detta bidrag till grundformen kan inte anses som ett tillrackligt

fritt och kreativt val for att bordet ska na upp till kravet for upphovsrittsligt skydd.

Det har ocksé under lang tid funnits ett mycket stort antal bord som har samma

grundform som Palais-borden, d&ven med en fot som klétts med trastavar.

Péstaendet att Palais-borden visades upp for forsta gdngen pa en pressvisning under
hosten 2017 bestrids. Pastdendet att Palais-borden visades for allménheten pa

Stockholm Furniture Fair 1 februari 2018 kan inte vitsordas.

Vid sidan av paklddnaden i form av rundstavar har det forvisso tillforts en funktionell,
teknisk, 16sning 1 form av en inre mekanism som haller bordsskivan pa plats. Denna
16sning dr dock inte av en sddan art att den kan paverka bedomningen av skydd inom

ramen for upphovsritten, eftersom upphovsritten ér ett rent formskydd.

Om det skulle vara mojligt att monopolisera vissa grundliggande basformer inom
exempelvis mobelomradet, sa skulle detta paverka den fria konkurrensen och
prisbildningen pé marknaden. Detta skulle vara skadligt fran bl.a. konsumentsynpunkt.
Allméinna grundformer med starka funktionella drag bor inte kunna monopoliseras.
Detta giller sérskilt ndr formen &dr néra forknippad med en viss teknik, sdsom
anviandningen av rundstavar for beklddning av underreden, vilket med nédvéandighet
leder till ett visst utseende. Verkshojd ska inte tillerkdnnas ett objekt nir det foreligger
en viss sannolikhet for dubbelskapande. I vart fall ska skyddsomfanget i det ndrmaste

begrinsas till identitet.
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Yttrandet fran SFO ér bristfélligt och saknar relevans. Mio har inte beretts tillfélle att
yttra sig i drendet eller fatt mojlighet att bemota Asplunds pastdenden. Namndens
bedomning ar baserad pa bristfalligt underlag dér véasentligt material, sdsom de av Mio
i forevarande mal dberopade borden fran andra mobeltillverkare, inte har beaktats av
ndmnden. Yttrandet saknar dessutom prejudicerande verkan och egenskap av

rattskélla.

Asplund innehar inte den eventuella upphovsriitten

Det kan inte vitsordas vare sig att Asplund dr innehavare av en eventuell upphovsritt
till Palais-borden eller att Anya Sebton och Eva Lilja Lowenhielm dr upphovsmin, for

det fall borden skulle anses ha upphovsrittsligt skydd.

Cord-borden faller inte inom Palais-bordens eventuella skyddsomfdng

Vid en jamforelse mellan Palais-borden och Cord-borden mérks ett stort antal
skillnader, inte minst nér det géller bordens dimensioner. Bordens matt, nir det giller
bordsskivan och den cylinderformade foten, skiljer sig at i betydande mén. Cord-

borden ar storre och hogre 1 jimforelse med Palais-borden.

Palais-bordens skiva dr 130 cm i1 diameter medan Cord-bordens skiva dr 136 cm 1
diameter. Palais-bordens skiva har en omkrets pa cirka 408 cm och Cord-bordens skiva
har en omkrets pa cirka 427 cm. Palais-bordens underrede dr 42 cm i diameter medan
Cord-bordens underrede dr 55 cm 1 diameter. Dessutom har Palais-bordens underreden
en omkrets om cirka 132 cm och Cord-bordens underrede en omkrets om cirka

171 cm. Palais-bordens hojd dr 73 cm medan Cord-bordens hojd dr 75 cm.

Aven skivornas tjocklek skiljer sig at. Cord-bordens skiva har en tjocklek pa 25 mm,
j@mford med Palais-bordens skiva som har en tjocklek pd 22 mm. Palais-borden har till
skillnad mot Cord-borden en mycket tunn fasad kant. Det skiljer sig frdn Cord-borden

som har en bordsskiva med en tjockare fasad kant, som skapar ett mer bastant intryck.
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Palais-borden har 60 stycken rundstavar pa underredet medan Cord-borden har

72 stycken rundstavar. Rundstavarna som klér respektive fot miter ocksé olika
diameterlingder. Rundstavarnas diameter p4 Cord-borden &r 15 procent lingre 4n
Palais-bordens rundstavar (23 mm jimfort med 20 mm). Vid en visuell jamforelse
mellan bordens respektive fot framgar séledes att tjockleken pd rundstavarna skiljer sig
at. Cord-bordens rundstavar dr dessutom kapade 10 mm ovanfor fotens bottenplatta. |

jamforelse dr Palais-bordens rundstavar kapade 30 mm ovanfor fotens bottenplatta.

Darutover skiljer sig ocksé Palais-borden och Cord-borden vad géller firg och
material. Den fanérlaggning som klar Palais-bordens skiva dr mer regelbunden én
Cord-bordens mer oregelbundna monster pa bordsskivan. De morka borden ér i olika
trasorter (Palais 1 teak och Cord 1 morkbetsad ek). Valet av trasort och forhéllandet att

ekbordet &r betsat paverkar fiargerna pa de respektive borden.

Bordsskivan har fésts till den standardmaissigt cylinderformade foten pa olika sitt. P&
Cord-borden sker fastningen genom att skivan skruvas fast med bultar genom
plywoodskiva som ér placerad pa toppen av foten. Palais-bordens bordsskiva har

1 stdllet en rund sarg som placeras ner i foten.

Vad avser Palais-bordens och Cord-bordens proportioner foreligger det tydliga
skillnader. I forhdllandet mellan diametern pa underredet och diametern pa bords-
skivan dr denna kvot 0,323 (42/130) for Palais-borden och 0,404 (55/136) for Cord-
borden. En dnnu storre skillnad foreligger mellan underredets diameter och bordens
h6jd. Palais-borden har en kvot om 0,57 (42/73) medan Cord-borden har en kvot om
0,73 (55/75). Utifran dessa skillnader mellan underrede och bordsskiva respektive
underrede och hdjd, har borden pétagligt olika proportioner.

Punkterna a) och d) i Asplunds beskrivning av Palais-bordens karakteristiska element

aterspeglas inte 1 Cord-borden. Cord-borden har en tjockare bordsskiva i1 forhdllande
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till Palais-bordens tunt fasade skiva och en betydligt mer bastant fot i jimforelse med

Palais-borden.

Elementen i b) och ¢) dr allménna formelement som anvints under lang tid av ett stort
antal aktorer pA mobelmarknaden. Rundstavsbeklddnad och valet av ek dr standarddrag

pa den svenska, nordiska och internationella mobelmarknaden.

Cord-borden skapar ett intryck av en forhallandevis bastant mobel, vilket kan jamforas

med Palais-bordens néttare helhetsintryck.

Cord-borden har tagits fram mot bakgrund av en enkel grundform av ett bord med rund
skiva och cylinderformad fot. Foten har, i linje med vad som giller for hela Cord-
mobelserien, beklitts med rundstavar enligt en standardmetod. Négon efterbildning har

saledes inte skett av Palais-borden.

Cord-borden har tagits fram sjdlvstindigt, oberoende av Palais-borden

Cord-borden har tagits fram sjilvstdndigt och det ror sig inte om nagon efterbildning
av Palais-borden. Mio har tagit fram Cord-borden oberoende av Palais-borden och utan

kidnnedom om dessa.

Under hosten 2017 konstruerade Mio en miljo 1 sin fotostudio med ribbpaneler pa
viaggarna. Mios produktchef Hakan Andersson borjade da fundera pa att ta fram en
mobelserie i trd med ribbpanel. P4 méssor i Tyskland och Italien sig Hakan Andersson
en trend med trilister pa mobler. Hakan Andersson fick inspiration fran en mobelserie

designad av Alf DaFre, vars mobler hade runda stavar och var rundade i sin form.

Hékan Andersson sokte under ar 2018 efter olika varianter av paneler att anvdnda pa
en ny mobelserie, vilken skulle komma att bli Yard-serien. Han tog fram Yard-serien

under ar 2018, vilken lanserades under forsta halvaret 2020.



Sid 17
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 16606-21
Patent- och marknadsdomstolen 2022-10-19

Under ar 2019 arbetade Hakan Andersson med att ta fram en ny mobelserie i trd med
runda, enkla former som likt Yard-serien skulle vara beklddd med tristavar. Till
skillnad fran Yard-seriens raka trastavar anvindes saddana runda tréstavar som han hade
sett pa Alf DaFr¢ Furnitures mobler. Resultatet blev Mios Cord-serie och de i malet
omstridda Cord-borden var del av serien Cord. Cord-serien priaglas av dess runda

former och runda trastavar.

Asplund har inte rditt till ersdttning for ytterligare skada

Eventuellt intrang har inte skett uppsatligen eller av oaktsamhet.

Asplund har inte lidit ndgon skada i form av utebliven vinst eller ndgon annan form av
ytterligare skada. Cord-borden utgdr inte nagot alternativ till Palais-borden, med
hénsyn sérskilt till att borden riktas till olika kundkretsar och befinner sig 1 olika
prissegment (7 995 kr inkl. moms for ett Cord-bord och 36 600 kr inkl. moms for ett
Palais-bord). Asplund har dérfor inte lidit ndgon forlust till f61jd av utebliven vinst.
Det bestrids att Cord-borden har en sémre konstruktion och sdmre kvalitet och darfor
orsakat skada pa Palais-bordens anseende. Cord-borden har i forhallande till priset bra
konstruktion och kvalitet.

Vitesbeloppet

For det fall att domstolen skulle komma fram till att upphovsréttsintrang foreligger,

vilket Mio bestrider, vitsordar Mio ett vitesbelopp om 500 000 kr som skaligt.

Kostnad for informationsspridning

For det fall domstolen skulle komma fram till att upphovsrittsintrang foreligger, vilket

Mio bestrider, kan ett belopp om totalt 50 000 kr vitsordas for spridande av
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information om domen i samtliga medier, det vill sdga for traditionella medier och

sociala medieplattformar.

UTREDNINGEN

Pé Asplunds begdran har hallits forhor under sanningsforsékran med Thomas Asplund
(verkstéllande direktor for Asplund) samt vittnesforhor med formgivarna Anya Sebton
och Eva Lilja Lowenhielm och med forfattaren och tidigare redaktdren pa Skona Hem

Dan Gordan.

P& Mios begéran har hallits forhor under sanningsforsidkran med Bjorn Lindblad
(verkstillande direktor for Mio AB), vittnesforhor med Hékan Andersson (produktchef
pa Mio AB) och forhér med partssakkunniga Fredrik Lange (assisterande professor

och programchef vid Center for Retailing vid Handelshogskolan 1 Stockholm).

Parterna har lagt fram skriftlig bevisning i form av bl.a. bilder av Palais-bord och
Cord-bord i olika utforanden, skairmdumpar utvisande pelarbord bade med och utan
rundstav eller annan panel samt skdrmdumpar av andra mdbler och annan design med
rundstavar, annan panel eller ribbor. Asplund har dértill &beropat bl.a. artiklar om
utmirkelser for bordsserien Palais, ritningar av Palais-bord, ett yttrande fran SFO och

en skdrmdump fran Mio.se om att Cord matbord éterkallas.

P& parternas begiran har syn héllits pa ett Palais-bord i1 ofdrgad ek (’Natural”) och ett i
brunbetsad ek (“Teak Stained”) samt pa ett Cord-bord i ofdrgad ek (“ek”) och ett i
brunbetsad ek ("morkbrun”). P4 Mios begdran har syn dven héllits p4 ”"Moon Dining
Table” 1 ofdrgad ek fran Gubi och ett specialtillverkat runt matbord 1 ofdrgad ek

”Banckagatan” fran Vikens Hantverkeri.
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Domstolen kommer inledningsvis att ta stillning till om det d&r Anya Sebton och Ewa
Lilja Lowenhielm som har formgett Palais-borden, och i vilken utstrdckning Asplund
Overtagit nagra rattigheter fran dem. Déarefter provar domstolen frdgan om huruvida
upphovsrittsligt skydd foreligger och om Cord-borden i sddant fall faller inom Palais-
bordens skyddsomfang. Om sé anses vara fallet ska domstolen prova om Cord-borden
tillkommit genom oberoende dubbelskapande och pé grund dérav inte ska anses gora
intrang 1 upphovsritten till Palais-borden. Om det inte &r frdga om ett oberoende
dubbelskapande och Mio har gjort upphovsrittsintrang, har domstolen att ta stéillning
till Asplunds yrkanden om vitesforbud, korrigeringsatgird och erséttning for spridande
av information. Domstolen ska 1 sé fall &ven prova frdgan om Asplunds rétt till
ersdttning for ytterligare skada, utover ritten till skilig ersittning for utnyttjandet, som

intrdngen har medfort.

Formgivning och rittighetsoverging

Anya Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm har 1 forhor berdttat om formgivnings-
processen vid skapandet av Palais-bordet. De har bl.a. beréttat om varifran de himtat
inspiration, vilket uttryck de velat ge bordet och vilka val de gjort for att uppna detta.
Anya Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm anges dértill som designers pa en ritning av
bordet, daterad den 25 november 2017, och i en artikel 1 Skona Hem, som publicerades
den 16 april 2018 med anledning av att mobelserien Palais (i vilken de nu aktuella

borden ingar) blivit utsedd till ”Arets mobel” av tidningen.

Mio har invént att Palais-borden inte dr ett resultat av Anya Sebtons och Ewa Lilja
Lowenhielms formméssiga val eftersom Asplunds designchef Sandra Asplund har

ldmnat instruktioner och fattat avgorande beslut 1 formgivningsprocessen.

Patent- och marknadsdomstolens konstaterar att Sandra Asplund visserligen omndmns

som en ’tredje designer” av Anna Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm i den nimnda
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Skona Hem-artikeln. Sandra Asplund omndmns dock i samband med att Anya Sebton
och Ewa Lilja Lowenhielm beskriver samarbetet mellan dem och Asplund generellt. I
forhoren med Anya Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm har framkommit att de
presenterade forvaringsmobler med samma inspiration och formsprak som borden i
Palais-serien for Asplund och att Sandra Asplund da bad dem &terkomma med forslag
pa bord i stillet. Att Asplund pé detta sitt genom Sandra Asplund uppdragit at Anya
Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm att formge bord medfor inte att Sandra Asplund kan
anses ha formgett Palais-borden. Inte heller i 6vrigt har framkommit ndgra omstandig-
heter som ger stod for att Sandra Asplund ska ses som formgivare, varken ensam eller

tillsammans med Sebton och Lilja Lowenhielm.

Anya Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm har vidare berittat att de dverlatit rattig-
heterna till Palais-bordet till Asplund och att de nu erhdller royalty pd forsiljning av
borden. Deras uppgifter om rittighetsovergangen till Asplund har bekriftats av

Thomas Asplund.

Patent- och marknadsdomstolen beddmning dr mot denna bakgrund att Asplund har
visat dels att det &r Anya Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm som har formgett Palais-
borden, dels att de kommit 6verens med Asplund om att de ekonomiska rittigheter
som foljer med ett eventuellt upphovsrattsligt skydd har 6vergétt till Asplund, varfor

Asplund har rétt att fora talan 1 malet.

Fragan om upphovsrittsligt skydd

Rattsliga utgdangspunkter

Enligt 1 § lagen (1960:729) om upphovsritt till litterdra och konstnérliga verk (upp-
hovsrittslagen) har den som har skapat ett litterdrt eller konstnirligt verk upphovsritt
till verket, oavsett pa vilket sitt verket kommer till uttryck. Ett verk kan enligt forsta
styckets sjéitte punkt vara ett alster av brukskonst. Begreppet verk ska tolkas konformt

med EU-rétten, ndrmare bestdmt bestimmelserna i Europaparlamentets och radets
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direktiv 2001/29/EG av den 22 maj 2001 om harmonisering av vissa aspekter av
upphovsritt och nirstdende réttigheter i informationssamhillet, och den praxis som

skapas av EU-domstolen.

Enligt EU-domstolen ska ett verk for det forsta vara originellt i den meningen att det &r
upphovsmannens egen intellektuella skapelse. Det dr dirvid bade nddvandigt och
tillrdckligt att verket aterspeglar upphovsmannens personlighet genom att ge uttryck
for dennes fria och kreativa val. (Se t.ex. EU-domstolens dom den 12 september 2019,
Cofemel, C-683/17, EU:C:2019:721, p. 29 och 30 samt den 16 juli 2009, Infopaq,
C-5/08, EU:C:2009:465, p. 45.)

For det andra maste alstret kunna identifieras med tillrdcklig precision och objektivitet.
Om verket enbart identifieras genom betraktarens egna erfarenheter, dvs. utifrdn en
subjektiv mattstock, dr detta krav inte uppfyllt. (Se EU-domstolens dom den 13 nov-
ember 2018, Levola Hengelo, C-310/17, EU:C:2018:899, p. 3742, och Cofemel,
C-683/17, p. 32-34.)

Nar det géller just alster av brukskonst instéller sig vidare fridgan vilken betydelse
skapelsens tekniska funktion bor ges for skyddets existens och rickvidd. Ar de olika
komponenterna 1 alstret i stor utstrackning betingade av tekniska overviganden
krymper utrymmet for ett originellt skapande. Detta eftersom de olika sétt pé vilka en
idé kan genomforas blir sa begransade att idén och uttrycket flyter ihop. (Se Cofemel,
C-683/17, p. 31 och EU-domstolens dom den 22 december 2010, BSA, C-393/09,
EU:C:2010:816, p. 49.)

I en dom av den 11 juni 2020 har EU-domstolen tillagt att &ven om forverkligandet av
alstret ar faststillt av tekniska dverviganden kan upphovsrittsligt skydd likval bli
aktuellt, under forutsittning att de tekniska dvervigandena inte har hindrat upphovs-
mannen frén att dterspegla sin personlighet 1 alstret genom att ge uttryck for fria och
kreativa val (Brompton Bicycle, C-833/18, EU:C:2020:461, p. 26). EU-domstolen

erinrade samtidigt om att upphovsritten inte r ett idéskydd, eftersom ett sddant
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upphovsrittsligt skydd skulle innebéra att det vore mojligt att monopolisera idéer till
nackdel for den tekniska och industriella utvecklingen (se p. 27 med déri gjorda

hénvisningar).

Som en hjélpregel vid bedomningen av om upphovsrittsligt skydd foreligger beaktas
ibland risken for dubbelskapande. Dubbelskapandekriteriet innebér i princip att skydd
forutsitter att verket har en sadan sjalvstandighet och originalitet att risken for att
ndgon annan oberoende av verket skulle kunna framstélla ett 6verensstimmande eller
liknande verk framstar som minimal (se NJA 2004 s. 149). Nér det géller brukskonst
brukar i detta sammanhang ldggas vikt vid det befintliga formforradet, och i vilken
utstrackning det alster som ska bedomas distanserar sig fran andra alster av samma
slag som fanns pad marknaden vid tidpunkten for formgivningen (prior art) (se Patent-
och marknadsdverdomstolens domar den 28 juni 2019 i mal PMT 3854-18, s. 13—16,
och den 1 februari 2022 1 mdl PMT 13853-20, s. 6).

Dubbelskapandekriteriet har ocksa ansetts kunna vara till hjdlp nér det géller att
avgrinsa ett verks skyddsomfang (se i stycket ovan a. domar). Som Patent- och
marknadsdverdomstolen konstaterade 1 ml PMT 13853-20 har EU-domstolen uttalat
att nir ett alster (av brukskonst) uppfyller forutséttningarna for att utgora ett verk ska
alstret vara upphovsrittsligt skyddat. I det sammanhanget har EU-domstolen péapekat
att omfattningen av skyddet inte dr beroende av den grad av kreativ frihet som dess
upphovsman har haft och det ar saledes inte svagare dn det skydd som ges alla andra
verk (se Cofemel, C-683/17, p. 35). Av EU-domstolens uttalanden foljer enligt Patent-
och marknadsdverdomstolen att skyddet i grunden ska vara detsamma for alla slags
verk, och den omsténdigheten att variationsutrymmet — eller utrymmet for kreativa val
— kan vara mer begrinsat vid utformningen av ett alster av brukskonst ska séledes inte 1
sig leda till att verkets upphovsrittsliga skydd péverkas, vilket dock inte betyder att
verkets originalitet saknar betydelse for dess skyddsomfang (a. doms. 7 och 8).
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Patent- och marknadsdomstolens bedémning

Inledningsvis konstaterar Patent- och marknadsdomstolen att Palais-borden ar fysiska
foremal som har ett sddant uttryck att de kan identifieras med tillrdcklig precision och

objektivitet (jfr Cofemel, C-683/17, p. 32-34).

Nir det géller frigan om Palais-borden uppfyller originalitetskriteriet har Mio gjort
géllande att utformningen av Palais-borden 1 stor utstrackning dr hinforlig till
funktionella och produktionstekniska hdnsyn och att borden bygger pa enkla
variationer av tidigare kénd formgivning. Enligt Mio aterfinns bordens samtliga delar i

det allminna formforradet.

Betriaffande funktionella och produktionstekniska hdnsyn har Mio sarskilt patalat att
matten pa bordsskivan styrs av hur manga personer som pa ett bekvamt sétt ska
rymmas kring bordet och att d&ven hojden pd bordet och underredet pé bordet styrs av
att en person ska kunna fa plats att sitta vid bordet pa ett ergonomiskt sétt. Mio har
dven anfort att underredet behdver anpassas till bordsskivans matt och vikt och har
pekat pa att fastanordningen mellan bordsskivan och underredet styrs av funktionella

overviaganden.

Nar det giller det allmdnna formforradet har Mio aberopat syn pa tva bord och en stor
mingd skdrmdumpar med fotografier av i forsta hand olika typer av pelarbord, men
dven andra mobler och 1 nigra fall inredning och arkitektur dar nagon form av panel,
ribbor eller kannelering har anvénts. Mio har vidare gjort géllande att det i vart fall
sedan ar 2015 har funnits en trend med runda mobler och trdpanel, som Palais-borden

ar en del av.

Patent- och marknadsdomstolens konstaterar inledningsvis att pelarbord bestér av tva
enkla grundformer; en bordskiva och ett underrede som placeras centrerat under
skivan. Domstolen delar ocksd Mios uppfattning att matten pd ett matbord delvis styrs

av funktionella hinsyn, vad géller hdjden pa bordet och bordsskivans omkrets utifran
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antalet personer som ska rymmas runt bordet. Att det foreligger en viss begransning i
variationsmdjligheterna vid forverkligandet av idén om ett pelarbord med ett visst
uttryck medfor dock inte att idén och uttrycket nddvandigtvis flyter ihop. De tekniska
overvigandena som behover goras vid utformande av ett pelarbord hindrar alltsa enligt
domstolen inte att upphovsmannen kan aterspegla sin personlighet i alstret genom att

ge uttryck for fria och kreativa val.

Fragan dr da om Anya Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm utnyttjat det utrymme for

fria och kreativa val som fanns vid utformningen av Palais-borden.

Anya Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm har beréttat om deras vision att skapa ett
tidlost bord som speglar datiden men ger ett samtida intryck, och hur de inspirerats av
bade antikens kolonner och femtiotalets biografinredningar. Anya Sebton har beréttat
hur de tagit intryck av Daniel Burens konstinstallation vid Palais Royal i Paris och det
mote han uppnatt mellan det klassiska och det moderna, genom att méla rdnder pa
kolonner. Detta dr ocksa en uppgift som éterfinns i den Skona Hem-artikel fran april
2018 som lagts fram 1 mélet. Anya Sebton har forklarat hur deras vision kommit till
uttryck genom reliefytan pa underredet och att den kraftigt fasade kanten pa
bordsskivan varit ett sétt att skapa en tunn, svivande yta mot den biarande kolonnen.
Hon har dven forklarat att valet med en indragen sarg lingst ner gjordes for att fa en
latthet i bordet och for att betraktaren ska uppfatta bordet lite som en balanslek. Ewa
Lilja Lowenhielm har bekriftat Sebtons uppgifter genom att forklara valet med ytans
relief for att uppnd materialitet och taktilitet samt hur den indragna sargen ldngst ner

och den fasade bordsskivan anviandes for formen pa bordet.

Varken Anya Sebton eller Ewa Lilja Lowenhielm har talat om fargstédllningen pa
borden som ett val for att ge uttryck for sin idé. De har i stillet beskrivit Palais-bordet
som ett verk. Inte heller Patent- och marknadsdomstolen kan se att fargstédllningen —
vilket dr det enda som skiljer de bdda dberopade Palais-borden — har sddan inverkan pa
helhetsintrycket av bordet att den skulle medfora att det handlar om tva olika verk,

eller vara sd avgorande att bara det ena bordet (till f61jd av sin fargstéllning) utgor ett
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verk, medan det andra inte ska atnjuta skydd. Beddmningen av om formgivningen ar

originell ska sdledes enligt domstolen goras oberoende av fargstéllningen.

Patent- och marknadsdomstolen anser att den syn som hallits av Palais-bord bekréftar
att formgivningen ger ett tydligt uttryck for den formgivningsidé Anya Sebton och Eva
Lilja Lowenhielm har beskrivit. Domstolen instdimmer vidare i SFO:s beddmning att
kombinationen av den nitta och markant fasade bordsskivan 1 motet med det bastanta
underredet, formgett som en kolonn i rundstavspanel, tillsammans med de vil avvigda
proportionerna, ger bordet ett balanserat, genomarbetat och elegant uttryck. Domstolen
delar ocksa Asplunds stdndpunkt att bordet har ett modernt formsprak som formedlar

intryck av klassicism, Swedish grace och tidig funktionalism.

Det som nu framkommit talar enligt Patent- och marknadsdomstolens bedomning for
att Anya Sebtons och Eva Lilja Lowenhielms val vid formgivningen av Palais-bordet
har varit bade fria och kreativa 1 sddan utstrickning att det ar friga om en intellektuell

skapelse som atnjuter upphovsrittsligt skydd.

Mot detta ska dock stéllas det som Mio har framfort om att Palais-bordets samtliga
delar aterfinns i det allménna formforradet och att det endast bygger pé enkla

variationer av tidigare kénd formgivning.

Anya Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm har berittat att deras arbete med att formge
mobler med inspiration i antikens kolonner paborjades ar 2016. Arbetet med att formge
Palais-bordet pégick under storre delen av ar 2017 innan det presenterades for
branschen i sin slutliga utformning i november samma ar och for allménheten pa
Stockholm Furniture Fair i februari 2018. Deras uppgifter i denna del har bekréftats av
Thomas Asplund. Uppgifterna om nér Palais-bordet formgavs och lanserades vinner
vidare stdd av den i mélet dberopade ritningen av bord 1 Palais-serien daterad 1
november 2017 och av att mdbelserien vann pris for drets mobel i Skona Hem i

april 2018.
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Nir det giller det omfattande material som Mio har lagt fram i malet till stod for att det
vid tiden for formgivningen av Palais-bordet rddde en generell trend med runda mdbler

och trépanel gér domstolen foljande bedomning.

Béde Elle Decoration och Hemnet talar om svingda mdbler och runda former som en
trend under ar 2018. Tidningen Hérligt hemma publicerade i mars 2019 en artikel dar
lasaren uppmanas att ’finga en av arets stora trender med listverk™, och i utdrag fran
tva olika engelsksprakiga hemsidor fran april respektive juni 2021 talas ocksa om att
’the fluted trend” (dvs. trenden med réfflor eller kannelering) startade under ar 2019.
Magasinet Elle Decorations Arets influencer 2019” bygger ett blombord med
rundstavspanel 1 november 2020 och 1 en engelsksprékig artikel i Real Homes fran
april 2020 sédgs att ’fluted finishes” dr nagot som haller pa att utvecklas inom
inredningsvirlden. Aven The Apartment Therapy talar i december 2019 om att det
finns en mdjlighet att ldsaren sett ”a few fluted pieces of furniture here and there”, men
att utseendet kommer att bli mer populdrt under ar 2020. Nér bloggaren Trendstefan 1
februari 2017 rapporterar fran Stockholm Design Week att han ”nog aldrig sett s
mycket rundstavar” sa illustreras det av ett bord som har en enskild grov rundstav som
sticker ut under bordsskivan, horisontellt med marken. Pa 6vriga bilder som illustrerar
inldgget syns nagot som skulle kunna kallas rundstav &ven som ben pa en fatolj och pa
ett bord. Nagon rundstavspanel, kannelering eller liknande syns inte till. I ett annat
inldgg fran Trendstefan, fran Stockholm Design Week aret direfter visas forvisso ett
skap med dorrar av rundstav i olika dimensioner, men det som bloggaren lyfter fram

som “det som hénder i designvérlden™ ar ljust trd och skép pa ben.

Sammanfattningsvis anser Patent- och marknadsdomstolen inte att den utredning som
Mio lagt fram visar att det vid tiden for formgivningen av Palais-bordet fanns en
generell trend med runda mébler och tripanel. Aven om det vid den tidpunkten skulle
ha funnits en sadan trend med rundade mobler och tripanel, s hade detta inte uteslutit
originalitet for ett bord med dessa element. Ett verk kan bestd av element som var for
sig inte dr originella. I stéllet 4r det genom valet, dispositionen och kombinationen av

sddana bestdndsdelar som upphovsmannen kan ge uttryck for sin kreativitet pa ett
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originellt sétt och som denne ges mojlighet att né ett resultat som utgor en intellektuell
skapelse (se Infopaq, C-5/08, p. 45). Det dr ocksé en sddan helhetsbedomning av
Palais-bordet som méste goras i forhdllande till tidigare formgivning (jfr Patent- och

marknadsoverdomstolens dom i mal PMT 3854-18, s. 14).

De skdrmdumpar som Mio lagt fram i mélet &r gjorda under vintern 2021 och framét. I
de allra flesta fall gér det inte utldsa att de mobler som syns pa dessa har funnits pa
marknaden nigon léngre tid. I materialet finns dock fotografier av ett antal bord fran
1970-talet samt tio mer samtida bord som fanns pa4 marknaden nér Palais-bordet
formgavs. Det ér i1 forhallande till dessa som bedomningen av i vilken utstriackning

Palais-bordet distanserar sig fran prior art ska goras.

Borden fran 1970-talet bestér av en rund bordsskiva och ett centrerat underrede som
oftast &r cylinderformat, &ven om andra varianter forekommer. Borden ér 1 flera fall
tillverkade i bambu och rotting, men dven bord 1 stl, sten, furu och ek forekommer.
Underredena har 1 de flesta exemplen en slét yta, men dven panel — foretradesvis 1
bambu eller rotting — forekommer. Inget av borden uppvisar en fot beklidd med
rundstavspanel. Det finns inte heller ndgra bord med indragen sarg lingst ner eller
kraftigt avfasad bordsskiva. Vid den helhetsbeddmning som ska goras ger samtliga de

dldre borden och Palais-bordet klart skilda helhetsintryck.

De mer samtida borden som dnda utgor prior art utgors av:
e “Cap” fran Karl Andersson & Soner, 2014
e “Container Table Bodhi 7143 fran Moooi, 2014
e ”Moon Dining Table” fran Gubi, 2015
e En kinesisk monsterregistrering frdn december 2015
e ”Gon” fran Paola Lenti, 2016
e “Rigadin Table” frin Alf DaFre, vilket Mio har visat stilldes ut pa
mobelméssan 1 Milano 1 april 2017

e En kinesisk monsterregistrering frén juni 2017
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e “Georgetown” fran Il Giardino de Legnos, vilket fanns pa4 marknaden i vart fall
ijuli 2017

e “Embellish kidney base table” fran Zuster Furniture, vilket fanns pa marknaden
i vart fall i oktober 2017

e “Radius conference table” frdn Union Wood Corporation, vilket fanns pa

marknaden i vart fall i boérjan av november 2017

Béde Cap och Container Table Bodhi 7143 har ett underrede beklétt med en trapanel
av bredare, platta brddor som ger den runda foten ett kantigt intryck. Det senare
bordets fot dr dértill ndgot konformad och har nagot som liknar spannen som héller
thop panelen. Bada bordens bordsskivor saknar den avfasning som finns pé Palais-
bordet och nagon indragen sarg eller sockel lings ner finns inte heller. Borden ger ett
rustikt intryck och for tankarna mer till kabelvindor och tunnor én till antikens
kolonner. Det foreligger saledes vid en helhetsbedomning vésentliga skillnader mot

Palais-bordet.

Gon-bordet dr ett bord i lackad metall f6r utomhusbruk. Av det i malet dberopade
fotografier framgar inte annat &n att den relativt kraftiga foten r slit pa ytan och den
ser nigot rundad ut nedtill. Aven bordsskivan tycks nigot vilvd. Formspréket kinns

enkelt, mjukt och lekfullt. Bordets uttryck skiljer sig alltsa tydligt frdn Palais-bordets.

Rigadin Table och Radius conference table dr bada ovala bord som ger ett langsmalt
intryck. Underredena pé borden ér i likhet med Palais-bordet beklddda med rundstavs-
panel i ek, men formen pé underredet &r inte rund utan avlang, lite tillplattad. Rigadin
Table har en mycket tunn bordsskiva i metall, 1 kontrasterande firg mot underredet,
och en bottenplatta i metall som har en storre omkrets dn foten. Bordet ger ett hardare
och mer renodlat modernt intryck dn Palais-bordet, utan de historiska referenser som
uppfattas dir. Radius conference table har forvisso en indragen sarg, i likhet med
Palais-bordet, men en markant list som sticker ut ovanfor denna, och dértill en tjockare

bordsskiva utan avfasning. Aven om det hos bordet gar att uppfatta ett formsprak med
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referenser till femtiotalet sé skiljer sig helhetsintrycket av detta, liksom helhets-

intrycket av Rigadin Table, vésentligt frdn Palais-bordet.

Embellish kidney base table dr ocksa ett ovalt bord med ett underrede beklatt med
rundstavspanel. Rundstavarna ir dock grovre #n de pa Palais-bordet. Aven bordsskivan
upplevs som grovre med sin rundade kant och avsaknad av avfasning. Nagon sarg
langst ner finns inte. Helhetsintrycket blir ett betydligt kraftigare och tyngre bord som
skiljer sig fran Palais-bordet.

Georgetown-bordet har en omfingsrik fot med platta spjilor som sliapper igenom ljuset
och avslojar fotens ihalighet. Den bastanta bordsskivan &r i kontrasterande material
och saknar avfasning. Ndgon indragen sarg finns inte heller. Helhetsintrycket av bordet

skiljer sig tydligt fran Palais-bordet.

Utifran fotografierna pa de tva kinesiska monsterregistringarna dr det svart att sdga
nagot sikert om de ingédende formelementen. Det framgar att bada &r runda pelarbord
med cylinderformad fot. Bordet frdn december 2015 tycks ha en mindre, snurrbar
skiva ovanpa den egentliga bordsskivan (vilken saknar Palais-bordets avfasning).
Foten synes besta av platta smala tréribbor alternativt sparfrist trd. Langst ner finns en
rund bottenplatta i tva nivaer som har stérre omkrets dn foten. Bordet frén juni 2017
har en ornamenterad kant pa bordsskivan. Foten synes vara bekldadd med mycket smala
ribbor i ljus farg, vilka bryts av med bredare ribbor 1 morkare farg, vilket ger intrycket
att foten bestér av fyra eller fem storre filt. Huruvida den morka sockeln nedtill ligger
innanfor, utanfor eller i liv med foten gér inte att avgora. Helhetsintrycken av borden

skiljer sig vésentligt fran Palais-bordet.

Av Moon Dining Table har inte endast dberopats fotografier, utan syn har ocksa
foretagits av ett sddant bord i ofirgad ek. Domstolen konstaterar att Mio mot Asplunds
bestridande inte har lyckats visa att Moon-bordet fanns i den ljusa fargstéllningen vid
formgivningen av Palais-bordet. Fotografier frdn utstéllningen i Maison & Objet

ar 2015 utvisar endast bordet i svart, och 1 Gubis produktkatalog 2015/16 anges att



Sid 30
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 16606-21
Patent- och marknadsdomstolen 2022-10-19

bordet finns i "midnight moon glossy” respektive midnight moon matt”. Som redan
konstaterats avseende Palais-bordet dr dock firgstillningen av underordnad betydelse.
Moon-bordet foreter den likheten med Palais-bordet att det utgors av en rund bords-
skiva och en cylinderformad fot som bada 4r i samma material, att foten &r bekladd
med panel och att bordet har en indragen sarg lingst ner. Den platta panelen p4 Moon-
bordet ger dock inte samma tydliga reliefkénsla eller det mjuka intryck som rundstaven
pa Palais-bordet ger. Intrycket av en svivande bordsskiva saknas ocksa helt. Den
grovre foten och den tjockare bordsskivan utan avfasning, men med rundad kant,
bidrar till att ge Moon-bordet ett mer bastant och bulligt uttryck. Det mer eleganta
uttrycket hos Palais-bordet saknas. Aven betriffande Moon-bordet skiljer sig alltsa
helhetsintrycket frin Palais-bordet 1 relativt hog grad.

Syn har foretagits dven av bordet "Banckagatan” frdn Vikens Hantverkeri. Bordet
specialbestélldes av Mio infor forhandlingen och det &r inte visat att det utgdr prior
art. Aven med det sagt skiljer sig bordet frin Palais-bordet genom grdvre dimensioner,

samt avsaknad av avfasad bordsskiva och indragen sarg.

I sammanhanget kan ndmnas att det pa ett utdrag fran Angel City Woodshops hemsida
finns ett bord som 1 vart fall pd bilden paminner om Palais-bordet. Strax ovanfor bilden
pa bordet finns ett reportage fran utformningen av ett badrum for en av bolagets
kunder under ar 2016. Inget utvisar dock att bordet &r fran 2016, utan i stéllet indikerar
ett inldgg fran bolagets Instagram-konto att bordet ar fran ar 2020. Eftersom det inte ar
visat att bordet utgdr prior art, beddmer domstolen inte Palais-bordet 1 forhéllande till
det bordet. Nédgon bevisning till stdd for pastaendet att ”Adele Coffee Table” fran So
Watt Design formgavs &r 2016 finns inte heller i milet. Inte heller star det klart
huruvida softbordet ”Oxydation” fran Ligne Roset lanserades fore november 2017, da
formgivningen av Palais-bordet var firdigstilld. Under alla forhallanden skiljer sig
helhetsintrycket av de tva senare borden visentligt frin helhetsintrycket av Palais-

bordet.
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Patent- och marknadsdomstolen finner alltsa att Palais-bordets formsprék och det
helhetsintryck de vésentliga formelementen skapar skiljer sig frdn vad som forekom
hos olika varianter av pelarbord som fanns innan Palais-bordet introducerades pa
marknaden. Som tidigare konstaterats ger Palais-bordet ett balanserat, genomarbetat
och elegant uttryck som for tankarna till savil klassicism, Swedish grace och tidig
funktionalism, samtidigt som det uppfattas som modernt. Detta uppnas genom Anya
Sebton och Eva Lilja Léwenhielm anvdndning av en distinkt, rundad relief som
omsluter ett bastant underrede, vilket moter en kraftigt avfasad bordsskiva som ger den
ett 1att, ndstan sviavande uttryck. Bidragande dr ocksé det enhetliga materialvalet samt
att underredet trots sin stadga och tyngd genom den indragna sargen synes ldtta fran
underlaget. Underredet har ocksa fatt ett 1 forhallande till liknande bord relativt
smickert uttryck. Det senare har uppnatts genom en teknisk 16sning, vilken dock varit
styrd av Anya Sebtons och Ewa Lilja Lowenhielms formmaéssiga val, 1 stéllet for

tvartom.

Sammanfattningsvis dr det enligt Patent- och marknadsdomstolen visat att Anya
Sebton och Ewa Lilja Lowenhielm vid formgivningen av Palais-bordet har gjort
sadana fria och kreativa val att bordet ar deras egen intellektuella skapelse. Eftersom
Palais-bordet ocksé kan identifieras med tillricklig precision och objektivitet utgor det

diarmed ett alster av brukskonst som skyddas av upphovsritten.

Gor Cord-borden intrang i Palais-bordet?

Asplund har i forsta hand gjort gillande att bade det ljusa och det morka Cord-bordet
g0r intrang 1 bada Palais-borden. I andra hand har Asplund gjort géllande, for det fall
domstolen skulle finna att skyddsomfinget for Palais-borden ar beroende av
fargstéllningen pa dessa, att det ljusa Cord-bordet i vart fall gor intrang i det ljusa
Palais-bordet och det mdrka Cord-bordet i det morka Palais-bordet. Som Patent- och
marknadsdomstolen har konstaterat ovan paverkar inte fargstéllningen helhetsintrycket
av Palais-bordet nimnvart, utan det forblir detsamma i de 1 méalet aktuella utforandena.

Skyddsomfanget for bordet kan alltsa inte anses s& snivt att det endast omfattar bord



Sid 32
STOCKHOLMS TINGSRATT DOM PMT 16606-21
Patent- och marknadsdomstolen 2022-10-19

med exakt samma utforande. Patent- och marknadsdomstolens provning i frigan om
intrang kommer darfor utgd frin om de 1 mélet aktuella Cord-borden gor intrang i

Palais-bordet, oaktat fargstdllningen.

Som tidigare har konstaterats ska skyddet i grunden vara detsamma for alla slags verk,
och den omsténdigheten att variationsutrymmet — eller utrymmet for kreativa val — kan
vara mer begrinsat vid utformningen av ett alster av brukskonst ska saledes inte i sig
leda till att verkets upphovsrittsliga skydd paverkas. Det betyder dock inte att det
enskilda verkets originalitet saknar betydelse vid en intrangsbedomning. Oberoende av
vad det &r fraga om for slags verk maste i varje enskilt fall bedomas hur vidstrackt
skydd ett verk har och om ett péstatt intringsgorande alster dr sa pass likt verket att det
faller inom dess skyddsomféng. Ett mer originellt verk erhaller 1 det enskilda fallet, 1
likhetshidnseende, vid en jimforelse med ett pastétt intrangsobjekt, ett mer omfattande
skyddsomfing &n ett mindre originellt verk. Det anforda innebdr att skyddsomfanget
for varje enskilt verk — oberoende av om det utgor ett alster av brukskonst eller annat
slags verk — kan sdgas vara beroende av verkets originalitet. (Se Patent- och

marknadsoverdomstolens dom den 1 februari 2022 i mal PMT 13853-20.)

Palais-bordet utgors 1 grunden av en sammanséttning av tva enkla former, vilka ar
vanliga hos pelarbord. De forhallandevis fa tillkommande formelementen med
avfasningen av bordsskivan, panel pa underredet och en indragen sarg ldngst ner &r 1
sig inte heller originella. Det dr genom valet, dispositionen och kombinationen av
bestandsdelarna som Anya Sebton och Eva Lilja Lowenhielm gett uttryck for sin
kreativitet pa ett originellt sitt och ddrmed skapat verket. Och dven om verket
distanserar sig frin andra alster av samma slag som fanns pa marknaden vid tidpunkten
for formgivningen, sd aterfinns grundformerna och de tillkommande formelementen pa
flera tidigare bord. Palais-bordets skyddsomfang far mot denna bakgrund anses vara
snivt. Aven om det inte enbart ger skydd mot direkt kopiering kan skyddsomfinget

endast anses omfatta bord som uppvisar en pafallande likhet med Palais-bordet.
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Patent- och marknadsdomstolen har vid syn av de i malet aberopade borden kunnat
konstatera att Cord-borden uppvisar samtliga de formelement som Palais-bordet bestar
av. Det enda som skiljer borden at dr att Cord-bordens bordsskiva och underrede har en
ndgot storre omkrets samt att avfasningen av bordsskivan dr ndgot mindre dn pa Palais-
bordet. Att borden har olika 16sningar for att fasta bordsskivan vid underredet kan
bortses ifran, di det inte paverkar bordens helhetsintryck sdsom de normalt betraktas.
De mindre avvikelser som foreligger mellan borden fortar enligt domstolen inte
intrycket av att de ar i det ndrmaste identiska. Att det ocksa &r s saken uppfattas av
betraktare i allmidnhet framgér av de uppgifter som Thomas Asplund ldmnat om att
Asplund vid Mios lansering av Cord-borden blev kontaktade av bdde kunder och
aterforsiljare som menade att Mio saluforde en exakt kopia av Palais-bordet. Aven
Dan Gordan har uppgett att han, nér han betraktat Cord-borden hos Mio och en kort
stund dérefter sag Palais-borden hos Asplund, trots sitt vana 6ga, uppfattade dem som
identiska. Det var forst vid en jamforelse av borden sida vid sida som han noterade att

fasningen av bordsskivan var annorlunda och att Cord-bordets fot var bredare.

Patent- och marknadsdomstolen bedémer mot den bakgrunden att Cord-borden, i bada
utforandena, faller inom Palais-bordets (oavsett om det dr i utférandet ”Natural” eller

”Teak Stained”) skyddsomfang och alltsa objektivt sett gor intrang 1 Palais-bordet.

Det ar som utgéngspunkt den som gor géllande att det foreligger ett intrang som har
bevisbordan for att en efterbildning har skett. En framtrddande likhet med det skydd-
ade verket kan emellertid utgora ett starkt stod for att det senare tillkomna alstret &r
just en efterbildning. Den som péstas ha gjort intrang maste d& gora sannolikt att det
pastddda intrdngsforemalet har tagits fram sjdlvstandigt for att ndgon efterbildning inte

ska anses foreligga. (Se NJA 1994 s. 74.)

Enligt Patent- och marknadsdomstolen &r presumtionen for att Cord-borden utgor en
efterbildning av Palais-bordet stark pa grund av den péfallande likhet som det har
handlar om. Det maste dirfor stéllas relativt hoga krav pa den bevisning som ska

styrka att det dr frdga om ett oberoende dubbelskapande (jfr NJA 2002 s. 178).
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Hakan Andersson, produktchef pa Mio AB, har i forhor uppgett att han visserligen inte
ar designer, men att det dr han som tagit fram Cord-bordet utifrdn Mios tidigare mobel-
serie Yard. Han har uppgett att han aldrig hort talas om Palais-bordet, trots att han
besdker de mdbelmissor dir bordet stillts ut och kinner till Skona Hems pris ”Arets
mobel”. Att Mios medarbetare regelbundet besoker mobelméssor runt om i virlden for
att bl.a. identifiera trender har bekréftats av Mio AB:s verkstéllande direktor Bjorn
Lindblad, som uppgett att en handfull medarbetare arligen deltar pad Stockholm
Furniture Fair, dir Palais-bordet stédlldes ut 1 februari 2018. Enligt Lindblad anlitar Mio
dessutom externa samarbetsparters som hjdlper Mio att identifiera trender som sedan
arbetas in 1 Mios sortiment med hjdlp av externa designers. Nér det géller Cord-serien
har Lindblad uppgett att Hakan Andersson var ytterst ansvarig for att ta fram den, men

att flera aktorer var inblandade 1 processen.

Patent- och marknadsdomstolen kan konstatera att Yard-serien — som Cord-serien ska
vara baserad pd — bestar av forvaringsmobler med platt, bred panel och ett kantigt
formsprak som tydligt skiljer sig fran Palais-bordets formsprdk. Hakan Anderssons
uppgifter om hur han designade Cord-borden har varit relativt allmént hallna och enligt
Bjorn Lindblad har flera aktorer varit inblandade 1 processen. Utredningen 1 mélet visar
vidare att Palais-bordet fick stor uppméarksamhet i mobelbranschen nér det lanserades.
Mot denna bakgrund kan Mio inte anses ha gjort sannolikt att Cord-borden skapats

oberoende av Palais-bordet.

Déarmed gor Cord-borden intrang 1 Palais-bordet.

Det ér utrett att Mio, som har vitsordat att bolagen dr gemensamt ansvariga for
atgdrderna, har tillverkat Cord-bord och marknadsfort dessa via webbplatsen
www.mio.se, 1 tryckt forsdljningsmaterial och genom visning i butik samt att Mio har
salt Cord-borden 1 butik och pa sin hemsida. Dérigenom har Mio framstéllt exemplar

av det verk som Asplund har ritt till och har tillgdngliggjort verket for allmdnheten
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genom att sprida exemplar av det, genom att visa det och genom att Gverfora verket till

allméinheten.

Atgirder till foljd av intring i upphovsritten

Vitesforbud

Pa yrkande av upphovsmannen eller hans eller hennes rittsinnehavare far domstol vid
vite forbjuda den som vidtar en atgird som innebdr intrang att fortsdtta med atgérden

(53 b § forsta stycket upphovsréttslagen).

Patent- och marknadsdomstolen har ovan kommit fram till att Mio, genom att tillverka,
marknadsfora och sdlja Cord-borden, gor intrdng i upphovsritten till Palais-bordet.

Asplunds yrkande om vitesforbud ska didrmed bifallas.

Nar det giller vitets storlek ska detta, enligt 3 § lagen (1985:206) om viten, faststéllas
till ett belopp som med hinsyn till vad som &r kint om adressatens ekonomiska for-
hallanden och till omsténdigheterna i 6vrigt kan antas forma honom att félja det
foreldggande som &r forenat med vitet. Vitet ska alltsa bestimmas sé att det blir
verkningsfullt och ddrmed avhéller adressaten fran att bryta mot det forelaggande som
har meddelats och ett riktmérke bor vara att vitet bestdms till ett belopp som gor att det
inte ar ekonomiskt mer fordelaktigt for adressaten att bryta mot forbudet dn att upphora

med den otillatna atgérden (se "Marknadsforingsvitet” NJA 2018 s. 883 p. 20).

Patent- och marknadsdomstolen bedémer att vitesbeloppet i forevarande fall ska
bestdmmas till 1 000 000 kr. I 6vrigt ska forbudet utformas pa det sétt som framgar av

Patent- och marknadsdomstolens domslut.
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Korrigeringsatgdrder

Pé yrkande av upphovsmannen eller hans eller hennes rittsinnehavare far Patent- och
marknadsdomstolen, efter vad som ar skéligt, besluta bl.a. att egendom som ett intrang
giller ska 4ndras eller forstdras (55 § forsta stycket upphovsrittslagen). Atgirderna ska
bekostas av intrangsgdraren, om det inte finns sirskilda skl mot detta (samma

paragraf femte stycket).

Mio har mot Asplunds yrkande om forstoring invént att Cord-borden 1 forsta hand bor
andras sa att intrang inte lingre foreligger, men har inte ndrmare angett pa vilket satt

bolagen menar att detta bor ske.

Patent- och marknadsdomstolen anser att det 1 forevarande fall dr svért att forestélla sig
en enkel och tydligt angiven éndring av de intrdngsgorande borden som medfor att
dessa inte lingre gor intrang, men samtidigt kan komma till nytta 1 sitt &ndrade skick.
Domstolen bedomer det inte som oskaligt att borden 1 stéllet forstors, varfor Asplunds
yrkande hiarom ska bifallas. Det finns inte nagra sirskilda skél mot att atgarden, 1

enlighet med huvudregeln, ska bekostas av Mio.

Spridande av information om domen

Vid upphovsrittsintrang far domstolen aldgga den som har gjort eller medverkat till
intranget att bekosta ldmpliga atgirder for att sprida information om domen i malet

(53 h § upphovsrittslagen). Med ldampliga atgirder avses att atgérderna ska anpassas
efter omsténdigheterna i det enskilda fallet, sjalvfallet med de begrdnsningar som det
aktuella yrkandet 1 malet ger. I bedomningen av vad som i det enskilda fallet kan anses
vara lampligt ligger att dtgdrden maste vara rimlig i forhallande till vad malet ror (se

prop. 2008/09:67, s. 270).

Asplund har yrkat att Mio ska forpliktas att bekosta ldmpliga atgérder for att sprida

information om domen genom inférande om annonser i fem stora dagstidningar och
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deras internetupplagor upp till en kostnad om 250 000 kr. Vidare har Asplund yrkat att
Mio ska forpliktas att bekosta inforande av annonser pa de sociala medieplattformarna
Instagram och Facebook i form av sponsrade inldgg upp till en kostnad om 60 000 kr.
Mio har vitsordat en kostnad om totalt 50 000 kr for spridande av information om

domen i samtliga medier.

I malet har framkommit att Mio &r en av landets storsta mobelforetag, som har
omfattande marknadsforing for sina varor, bade i traditionella medier och online. Att
aven Asplunds kunder informerar sig bade via traditionell media och via sociala
medier framstar som rimligt och det dr lampligt att information om domen sprids pa
bada dessa sdtt. Nagon uppgift om under hur 1dng tid Asplund menar att information

ska spridas har dock inte lamnats av bolaget.

Mot Mios bestridande och da Asplund inte ndrmare har motiverat de kostnader som
yrkas 1 mélet bor kostnaden for den annonsering som Mio ska sté for bestammas till
125 000 kr for traditionella medier, inbegripet deras internetupplagor, och 30 000 kr

for de sociala medieplattformarna.

Faststdllande av ersdttningsskyldighet

Sa som Asplunds faststéllelsetalan &r utformad ska domstolen prova dels den
ansvarsgrundande handlingen, dvs. frdgan om det forekommit intrdng objektivt sett,
dels fragan om intranget begétts med uppsat eller av oaktsamhet. Asplund har vidare
vid huvudforhandlingen klargjort att domstolen ocksa har att prova dels fragan om
ytterligare skada foreligger i de avseenden som péstatts — nimligen skada pa Palais-
bordets anseende och skada pd grund av utebliven vinst — dels fragan om det foreligger
ett adekvat orsakssamband mellan intranget och de tva typerna av skador. Asplunds
faststéllelsetalan innefattar dock inte en provning av storleken pa den skiliga

ersdttningen och skadan.
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Patent- och marknadsdomstolen har i det foregadende funnit att Mio, genom att
tillverka, marknadsfora och sélja Cord-bord, objektivt sett gjort intrang i upphovsritten

till Palais-bordet.

Ersittningen enligt 54 § forsta stycket upphovsrittslagen dr att se som ett vederlag for
ett obehorigt nyttjande. Det har ingen betydelse om utnyttjandet har skett i ond eller
god tro, utan det krivs endast att forfarandet dr objektivt réttsstridigt for att ersittning
ska utga. Patent- och marknadsdomstolen har konstaterat att intrang har skett i
Asplunds ensamrétt och Mio har vid detta forhdllande medgett Asplunds talan i denna
del. Faststillelseyrkandet savitt avser skélig ersattning for utnyttjandet av Asplunds

upphovsritt ska darfor bifallas.

For att ersdttning utover den skéliga erséttningen for utnyttjandet ska utga maste
rattighetshavaren visa dels att intranget har skett uppsatligen eller av oaktsamhet, dels
att ytterligare skada foreligger (se prop. 2008/09:67, s. 226). Det méste alltsa klargoras
att berdkningen av skadan inte innefattar det som ersittningen for nyttjandet tacker (se

”Dreamfilm” NJA 2019 s. 3, p. 11).

Asplund har gjort géillande att intrangen skett uppsétligen eller 1 vart fall av

oaktsamhet. I denna fraga gor Patent- och marknadsdomstolen féljande bedomning.

Av utredningen framgér att Palais-bordet ront stor uppmérksamhet i branschen allt-
sedan pressvisningen i november 2017. Thomas Asplund har berittat att bordet blev en
omedelbar succé nér det presenterades pa Stockholm Furniture Fair 1 februari 2018 och
att bestdllningar pd bordet lades direkt pd méssan, vilket hor till ovanligheterna. Bara
ett par ménader dérefter vann mdbelserien som Palais-bordet ingér i Skona Hems pris
»Arets mobel” och vid samma tidpunkt stod bordet enligt vad Anya Sebton uppgett i
den svenska montern vid entrén till mobelmédssan i Milano. Dértill utnimndes Palais-
serien samma ar till arets mobel dven 1 den svenska tidningen Residence och Palais-
bordet fick en internationell utmérkelse 1 Archiproducts Design Awards. Palais-bordet

har dessutom visats pa flera andra stora internationella mobelmédssor sdsom den 1 Koln
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och den i New York. Thomas Asplund har dven beréttat att Asplund fick in Palais-
bordet hos néstan alla Asplunds aterforséljare och att det salde bra under &ren 2018 och
2019. Att ett stort mobelforetag som Mio, som enligt vad som framkommit i mélet
genomfor grundliga trendanalyser av marknaden, under dessa omsténdigheter skulle
vara omedvetet om Palais-bordet maste anses uteslutet. Dértill kommer det forhall-
andet att Cord-borden visar en péfallande likhet med Palais-bordet, vilket domstolen
redan konstaterat medfor att det inte dr sannolikt att Cord-borden skapats oberoende av

Palais-bordet.

Patent- och marknadsdomstolen anser det alltsd visat att Mio kénde till Palais-bordet

nir Cord-serien togs fram.

Med kravet pd uppsat 1 de immaterialréttsliga lagarna aves den allménna straffréttens
uppsatsbegrepp. For att ett intrdng ska anses ha skett uppsétligen krévs uppsat bade till
sjdlva forekomsten av ndgon annans immateriella réttighet, och att ens egna forfogande
gor intrang 1 den réttigheten. I doktrinen har framforts att kravet pa subjektiv tackning
av de objektiva rekvisiten kan leda till bedomningssvarigheter i situationer nar in-
trdngsbedomningen inte dr given. Det har dir dven ansetts att uttalanden i forarbetena
till patentlagen (1967:837) och varumérkeslagen (2010:1877) far forstds som att
svarigheten att bedoma skyddsomfanget for ensamrétten kan innebéra att ett uppsatligt
intrang inte anses foreligga. Felbedomningar av rattighetens skyddsomfang skulle
alltsa kunna betraktas som en faktisk villfarelse som utesluter ansvar for uppsatligt
intrdng och inte som en réttsvillfarelse. Av praxis pa omréadet har slutsatsen dragits att
kravet pé subjektiv tickning av de objektiva intrdngsforutsittningarna bor fordra att
intrdngsgoraren 1 vart fall insett att det funnits en verklig risk, eller en mycket hog
sannolikhet, for att intrang foreligger, men att denne — stilld infor denna risk — varit
likgiltig till om intrdng forekommer eller inte. Ett varningsbrev har inte heller per
automatik ansetts leda till att ett intrang bli uppsatligt, om det fortfarande rdder
osdkerhet om handlingen faller inom skyddsomfanget. (Se Arnerstal, Straffrattsligt
ansvar fOr intrang pa det industriella réttsskyddets omrédet, Nordiskt Immateriellt

Rattsskydd, 4/2016 s. 225 och 227 med déri gjorda hinvisningar.)
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Uttalandena har skett utifrdn forhdllandena pé det industriella rittsskyddets omréde,
men bor ha baring dven inom upphovsritten. Nar det géller registrerade rittigheter
foreligger sdllan okunskap om forekomsten av annans réttighet, och svarigheterna ar
koncentrerade till att bedoma skyddsomfénget. Inom upphovsritten kan det dock, inte
minst ndr det som i forevarande fall 4r fraga om brukskonst, dven vara svart att
bedoma om upphovsrittsligt skydd alls dr aktuellt. Mot Mios bestridande kan det inte
anses visat att Mio bade insett att det funnits en verklig risk, eller en mycket hog
sannolikhet, for att intrdng forelag, och att forekomsten av ett intrang inte utgjorde ett
relevant skél for Mio att avsta fran handlandet. Utredningen ger tviartom vid handen att
Mio nér varningsbrevet frin Asplund mottogs upphorde med forsédljningen av Cord-
borden under en tid, for att inte riskera att gora intrang, och att de aterupptog forsilj-
ningen forst efter att de sokt juridisk rddgivning och fitt lugnande besked. En fel-
beddmning av det upphovsrittsliga skydd som géller for ett verk kan dock normalt inte
frita den som begar intranget fran att anses ha agerat med oaktsamhet (jfr Patent- och
marknadsoverdomstolens dom den 2 mars 2018 i mal PMT 324-17). Patent- och
marknadsdomstolen finner med hinsyn till detta att Mios intrang i upphovsrétten till

Palais-bordet har skett oaktsamt.

Dérmed ska erséttning utgd for den ytterligare skada som Asplund kan visa. For att
ersdttning for ytterligare skada ska kunna faststillas, krédvs ocksa att det foreligger ett
orsakssamband mellan de skadegdrande handlingarna, dvs. intrangen, och den pa-

stddda skadan samt att orsakssambandet ar adekvat.

I 54 § andra stycket upphovsrittslagen finns en exemplifierande uppréikning av olika
typer av skador som hédnsyn sdrskilt ska tas till ndr ersittningens storlek for den
ytterligare skadan bestdms. Utebliven vinst och skada pé verkets anseende dr sddana

typer av skador som uttryckligen ndmns dér.

Kravet pa utredning som en réttighetshavare méiste prestera for att visa forekomsten av

en skada har 1 praxis inte stéllts sérskilt hogt (se bl.a. NJA 1984 s. 34). Hogsta
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domstolen har i ssmmanhanget uttalat att det méste antas att utbjudande till forsdljning
av olagligen framstdllda varor liksom forsdljning av sddana varor — &tminstone nér
utbjudandet eller forséljningen dr av inte obetydlig omfattning — i regel medfor

ekonomisk skada. (Jfr &ven “Formsprutarna” NJA 2005 s. 180 och RH 1985:83.)

Mio dr en av landets storsta detaljhandlare inom mobel- och heminredningsbranschen
och Cord-borden har ingatt i Mios sortiment under en inte obetydlig tid. Av utredning-
en framgar att Mio under en period aterkallade Cord-borden fran marknaden, eftersom
borden var instabila och riskerade att tippa med personskador som foljd. Redan det
forhallandet att Cord-borden och Palais-borden ér pafallande lika gor det sannolikt att
borden associerats med varandra. Thomas Asplund har ocksa uppgett att det fore-
kommit att Asplunds kunder trott att det rort sig om samma bord, och att kunder dven
varit skeptiska till Palais-bordet pa grund av oro for tipprisk. Patent- och marknads-
domstolen gér mot denna bakgrund bedomningen att Cord-borden orsakat 1 vart fall

ndgon skada pd det anseende som kan forknippas med Palais-bordet.

Nar det géller rétten till ersdttning for skada pa grund av utebliven vinst har Asplund
hivdat att manga av dem som képt Cord-borden skulle ha kopt Palais-bordet om inte
Cord-borden funnits pd marknaden. Asplund har ocksé menat att bolaget tappat for-
sdljning gentemot sadana kunder som inte handlar pa Mio, utan enbart pa Asplund,
eftersom Cord-borden skadar Palais-bordets exklusivitet, vilket leder till att farre
kunder koper Palais-bord. Nagon utredning som visar att konsumenter har valt att kopa
Cord-bord i stéllet for Palais-bord har inte lagts fram. Vidare har Asplunds i sitt
slutanforande hénvisat till en graf som visar att nedgangen av antalet aterforséljare av
Palais-borden inleddes redan ar 2019, dvs. fore det att Mio borjade sélja Cord-borden.
Thomas Asplund har dock beréttat att flera av Asplunds aterforséljare uttryckligen
slutade fora bordet pd grund av att Mios bord fanns pd marknaden och att en for-
sdljningsnedging av Palais-bordet gentemot konsumenter d4gde rum 1 anslutning till att
Cord-borden bdrjade siljas. Patent- och marknadsdomstolen gor darfor beddmningen

att forsédljningen av Cord-borden orsakat i vart fall ndgon utebliven vinst for Asplund.
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Patent- och marknadsdomstolen anser vidare att det finns ett adekvat orsakssamband

mellan Mios upphovsrittsintrdng och de tva typerna av skada som Asplund lidit.

Asplunds yrkande om faststillande av ritt till ersattning for ytterligare skada ska

saledes bifallas bade avseende anseendeskada och utebliven vinst.

Rittegangskostnad

Asplund har haft framgang med sin talan, med undantag for att bolagets yrkande savitt
avser kostnaden for spridande av information om domen endast bifallits delvis. Da det
som Asplund tappat endast dr av ringa betydelse, ska bolaget erhalla full erséttning for
sin kostnad, forutsatt att den varit skiligen pakallad for att tillvarata Asplunds ritt (se

18 kap. 1, 4 och 8 §§ rittegangsbalken).

Asplund har yrkat ersidttning med totalt 2 353 836 kr, varav 2 196 795 kr avser
ombudsarvode och 157 041 kr avser utligg. Mio har dverldmnat till ritten att bedoma

skiligheten av den yrkade kostnaden.

Enligt Patent- och marknadsdomstolen &r det yrkade beloppet for ombudsarvode
skiligt med hiansyn till malets omfattning och beskaffenhet och den betydelse som
malet har for Asplund. Nar det géller yrkad ersdttning for utldgg konstaterar domstolen
att Asplund yrkat ersittning med 14 040 kr for ett sakkunnigutlatande av Dan Gordan.
Nagot sddant utldtande har inte getts in till domstolen och Asplund har inte narmare
forklarat vilken betydelse det har haft for att ta tillvara bolagets rétt. Under dessa
forhallanden kan domstolen inte bedoma skéligheten av kostnaden pi ett sddant sitt att
kostnadsyrkandet i denna del kan bifallas. Yrkad ersittning for ovriga utligg framstar

som skélig.

Mio ska séledes forpliktigas att solidariskt ersétta den av Asplund begérda kostnaden,

med undantag for erséttning for Dan Gordans sakkunnigutlitande.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 3 (PMD-02)
Ett skriftligt 6verklagande, stéllt till Patent- och marknadséverdomstolen, ska ha
kommit in till Patent- och marknadsdomstolen senast den 9 november 2022.

Provningstillstdnd krévs.

Malou Lindblom Daniel Severinsson Linda Kullberg
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

Dom i tvistemal, Patent- och marknadsdomstolen PMD-02

Vill du att domen ska dndras i ndagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for Overklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv Patent- och marknadsdomstolens
namn och malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att Patent- och
marknadsoéverdomstolen ska ta upp ditt
overklagande (Iis mer om prévnings-
tillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Det dr inte sakert att du kan ligga fram nya
bevis. Vill du gora det ska du férklara varfor
du inte lagt fram bevisen tidigare.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att motparten ska
komma personligen vid en huvudférhand-
ling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, lamna ocksi ombud-
ets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
Patent- och marknadsdomstolen. Du hittar
adressen i domen.

Vad hander sedan?

Patent- och marknadsdomstolen kontrollerar
att 6verklagandet kommit in i ritt tid. Har det
kommit in for sent avvisar domstolen Gvet-
klagandet. Det innebir att domen giller.
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Anvisningar for 6verklagande PMD-02 - Dom i tvistemal

Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar
1 malet vidare till Patent- och marknads-
6verdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
delgivning, kan dven Patent- och marknads-
overdomstolen skicka brev pa detta sitt.

Provningstillstand i Patent- och marknads-
overdomstolen

Nir 6verklagandet kommer in till Patent- och
marknadséverdomstolen tar domstolen forst
stallning till om malet ska tas upp till prévning.

Patent- och marknadséverdomstolen ger
provningstillstand i fyra olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att Patent- och marknads-
domstolen domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om Patent- och marknadsdomstolen har
domt ritt utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

¢ Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skal att ta upp malet av nagon annan
anledning.

Om du znte tar prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor ér det viktigt att 1
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med Patent- och marknads-
domstolen om du har fragor. Adress och
telefonnummer finns pa forsta sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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