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Svea hovritt VIARPBIC:
Avd 5 INKOM:  2019-02-28
MALNR: B 1777-17
AKTBIL: 107
Overklagande av Nacka tingsritts dom den 7 februari 2019 i mal
B 177717
Klagande
Kammaraklagare Jonas Svanfeldt, Ekobrottsmyndigheten, Tredje
ekobrottskammaren i Stockholm
Motpart
Runar Sogaard, 670627-3338
Box 751
131 24 Nacka
Offentlig férsvarare
Advokat Leif Gustafson
Advokatgruppen i Stockholm AB, Box 5153
102 44 Stockholm
Saken
Grovt bokf6ringsbrott, grovt skattebrott, urkundsforfalskning samt
néringsforbud (dven tillfalligt)
Yrkanden
Jag yrkar att hovritten med dndring av tingsréttens dom
a. fdller Runar S6gaard till ansvar dven for den ogillade delen av
atalspunkt 3 som avser grovt skattebrott enligt f6ljande justerade
girningsbeskrivning;'
Runar Sogaard (faktisk foretradare) har for redovisningsperioder som
infallit 2013 — 2017 uppsétligen 1dmnat eller 1atit lémna oriktiga
uppgifter samt underlatit att ldmna uppgifier till Skatteverket i NL
Global Group aktiebolags skattedeklarationer med fara for att skatter
och avgifter undandras det allmédnna med 282 000 kronor avser
arbetsgivaravgifter och 675 000 kronor avser moms.
Brottet 4r grovt eftersom det avsett ett mycket betydande belopp och
har satts i systemn.
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b. filler Runar S6gaard till ansvar dven for urkundsforfalskning alternativt
brukande av falsk urkund enligt atalspunkt 4,

c. skérper fangelsestraffets langd.

Grunder

Tingsriittens beddmning betriffande foretrddarskapet i bolaget dr riktig. Det
finns inget i utredningen som talar for att det funnits ndgon annan person med
en mer framtriddande roll i bolaget 4n Runar S6gaard. Han har varit bolagets
faktiska foretrddare.

Enligt min mening finns det dock utrymme bade for att déma for grove
skattebrott och for det &talade forfalskningsbrottet. Tingsréttens dom bor dérfor
dndras i dessa delar.

Nér det giller pafoljden dr den av tingsrétten utdomda for 1ag.
Straffmitningsvirdet for den samlade brottsligheten &r vésentligen hogre.
Malet innehaller dessutom flera straffskérpande omsténdigheter som inte
tillrickligt har beaktats.

Bevisning

Jag hinvisar till den bevisuppgift som lamnats i tingsrétten.

Jonas Svanfeldt




