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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 04 2021-06-24 B 2991-21
040205 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Attunda tingsrétts dom den 12 mars 2021 i mal B 2191-20, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 2)

Klagande och motpart (Aklagare)

Kammaraklagare Sara Nilsson

Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

Klagande och motpart (Tilltalad)
Jacob Green, 19801227-2038
Frihetsberovande: Hiktad

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Johan Eriksson
Forsvarsadvokaterna Stockholm HB

Box 12107

102 23 Stockholm

SAKEN
Synnerligen grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovrétten dndrar tingsrittens dom endast pad det séttet att brottstidpunkten for den
synnerligen grova narkotikasmugglingen anges till 2020-02-14 och for det synnerligen
grova narkotikabrottet till 2020-02-01--2020-02-15.

2. Jacob Green ska vara héktad tills fangelsestraffet far verkstéllas.
3. Det som tingsritten och hovritten har beslutat om beslag ska fortsitta att gilla.

4. Det som tingsratten har beslutat om sekretess ska fortsétta att gélla. Sekretess-
bestdmmelserna i 15 kap. 1 a § och 18 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska dven i fortsdttningen vara tillimpliga pé de uppgifter som lamnats inom
stangda dorrar vid huvudforhandlingen i hovrétten.

5. Johan Eriksson ska fa ersittning av staten med 457 106 kr. Av beloppet avser
356 550 kr arbete, 9 135 kr tidsspillan och 91 421 kr mervirdesskatt. Denna kostnad
ska staten slutligt svara for.

Dok.Id 1703694

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Attunda tingsrétts dom den 12 mars 2021 i mal B 2191-20, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 2)

Klagande och motpart (Aklagare)

Kammaraklagare Sara Nilsson

Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet

Klagande och motpart (Tilltalad)
Carl PETER Feitosa Roxenborg, 19630121-0230
Okind adress

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Thomas Martinson
Advokatfirman Carl Axel Thomas Martinson AB

Karlaplan 12

115 20 Stockholm

SAKEN
Synnerligen grovt narkotikabrott m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovrétten dndrar tingsréttens dom pa det séttet att hovrétten

a) frikédnner Peter Feitosa Roxenborg fran étalet for synnerligen grovt narkotikabrott
och synnerligen grov narkotikasmuggling,

b) befriar Peter Feitosa Roxenborg fran skyldigheten att betala en avgift till
brottsofferfonden, och

c) avslar dklagarens yrkande om forverkande av foljande egendom:

- mobiltelefon (Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen,
beslagsliggare 2020-5000-BG65778 p. 2),

- en klocka Hublot i guld och stél (beslagtagen vid husrannsakan i Portugal,
protokoll 1277/20.0T9LSB, punkt a avseende beslag i vardagsrummet)

- en klocka Hublot med inskriften TUIGA 1909 (beslagtagen vid husrannsakan 1
Portugal, protokoll 1277/20.0T9LSB, punkt f avseende beslag i sovrummet),

- 4000 euro (beslagtagna vid husrannsakan i Portugal, protokoll
1277/20.0T9LSB, punkt e avseende beslag i vardagsrummet samt punkt d
avseende beslag i sovrummet), och

- Mercedes Benz med registreringsnummer 54-EZ-36 (beslagtagen vid
husrannsakan i Portugal, protokoll 1277/20.0T9LSB).
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2. Beslaget av

a) narkotika jamte emballage ska besta (Polismyndigheten, Nationella Operativa
Avdelningen, beslagsliggare 2020-5000-BG20614 p. 1-49), och

b) garantibevis Rolex, bankhandlingar och avtal om aktiebolag mellan Peter
Feitosa Roxenborg och Roland Bjuhr ska besta tills domen fatt laga kraft
(Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen, beslagsliggare
2020-5000-BG65778 p. 1, 4, 89 och 12).

3. Det som tingsratten har beslutat om sekretess ska fortsétta att gilla. Sekretess-
bestimmelserna i 15 kap. 1 a § och 18 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska dven i fortsdttningen vara tillimpliga pa de uppgifter som lamnats inom
stingda dorrar vid huvudforhandlingen i hovritten.

4. Thomas Martinson ska fa ersittning av staten med 192 384 kr. Av beloppet avser
140 662 kr arbete, 11 745 kr tidsspillan, 1 500 kr utligg och 38 477 kr mervirdesskatt.
Denna kostnad ska staten slutligt svara for.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Jacob Green har yrkat att hovritten ska frikdnna honom frén atalet eller i vart fall
lindra straffet. Han har vidare yrkat att hovritten ska avsla aklagarens yrkande om
forverkande av den egendom som anges i punkterna 5 och 6 i tingsrittens dom under

rubriken Férverkande och beslag.

Peter Feitosa Roxenborg har yrkat att hovritten ska frikdnna honom frén étalet eller i
vart fall lindra straffet. Han har vidare yrkat att hovritten ska avsla aklagarens yrkande
om forverkande av den egendom som anges i1 punkterna 5 och 6 1 tingsréttens dom

under rubriken Forverkande och beslag.

Aklagaren har yrkat att hovriitten ska ddma Jacob Green och Peter Feitosa Roxenborg

till ett langre fangelsestraff d4n det som tingsritten har domt ut.

Parterna har motsatt sig varandras dndringsyrkanden.

Aklagaren har forklarat att hon vidhaller att de tilltalade ska démas #dven for att ha
overlatit narkotikan men att hon godtar tingsrattens bedomning att Jacob Green inte
ska domas for att ha mottagit vederlag for narkotikan. Aklagaren har vidare godtagit

den brottstid som tingsritten angett.

Jacob Green har utvecklat sin instédllning i fraiga om att han blivit utsatt for en otillaten
brottsprovokation enligt visentligen foljande. Det &r polisen som tagit initiativet till
och orsakat girningen. Han skulle varken ha begétt denna eller en annan liknande
gérning om provokationen inte hade skett. Han dr ostraffad sedan tidigare och det har
inte funnits en tillrdckligt stark misstanke mot honom. Det var forst nir han blev
erbjuden en formanlig transporttjanst som han medverkade till att narkotika
inforskaffades. Transporterbjudandet har varit alltfor lockande 1 fraga om pris,
nationalitet pd lastbil och chauffor samt transportdrens uppgivna osedvanliga

skicklighet. De dtgdrder som han har utsatts for dr inte forsvarliga och ér inte forenliga
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med hans réttigheter enligt Europakonventionen. Han ska tillgodoréknas de otillborliga

patryckningar som Peter Feitosa Roxenborg har utsatts for.

HOVRATTENS DOMSKAL
Utredningen och bakgrund

Parterna har lagt fram samma bevisning i hovritten som i tingsrétten. Darutover har
aklagaren och Peter Feitosa Roxenborg &beropat bl.a. den insats- och genomforande-
plan som lag till grund for polisens &tgarder under Operation Costa och underrittelse-
loggen avseende det som forekom under vintern och viren 2017. Aklagaren har dven
aberopat skriftlig bevisning, bl.a. beslagsprotokoll, i friga om en bulgariskregistrerad
lastbil som fardats fran Spanien till Sverige i slutet av januari 2020 och som antraffats
med narkotika 1 lasten. Jacob Green och Peter Feitosa Roxenborg har i hovritten dven
gett in ett réttsutlatande om provokativa atgarder upprattat av Simon Andersson, jur.

dr. och universitetslektor 1 processritt.

Som tingsritten ndrmare har redogjort for i sin dom é&r det inledningsvis utrett att den
11 februari 2020 placerades tre lastpallar med cirka 388 kg cannabis pé en tysk-
registrerad lastbil utanfor Marbella 1 Spanien. Framford av en tysk tulltjinsteman, med
den kvalificerade skyddsidentiteten Werner Paepen, fairdades sedan lastbilen genom en
s.k. kontrollerad leverans fran Spanien via Frankrike, Belgien, Tyskland och Danmark
till Sverige. Grinsen passerades via Oresundsbron den 14 februari 2020. Dagen dérpa
blev Werner Paepen forst hdnvisad till Biltema 1 Kungsdngen och darifrén lotsad till en
lokal i ndrheten, dir cannabisen lastades av. Efter det att avlastningen avslutats och
lastbilen ldmnat platsen greps den person som hade lotsat lastbilen och lastat av
narkotikan. Narkotikan togs 1 beslag. Samma dag hade erséttning for transporten i form
av cirka 550 000 kr i kontanter enligt anvisningar till Peter Jovanovic himtats av en

civilklddd polisanstélld i en butik i Uppsala.

Den narkotikahantering som omfattas av atalet har foregatts av en sérskild
insatsoperation fran polisen, bendmnd Operation Costa. I operationen har en svensk
polisoperator med den kvalificerade skyddsidentiteten Peter Jovanovic sedan februari

2017 haft ett stort antal kontakter — i form av moten, telefonsamtal och skriftliga
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meddelanden — med forst Peter Feitosa Roxenborg och s& smaningom (fr.o.m.

sommaren 2019) dven med Jacob Green.

Hovrétten har att forst prova vad som ar utrett om Jacob Greens respektive Peter
Feitosa Roxenborgs delaktighet i den narkotikahantering som omfattas av atalet och
om de gjort sig skyldiga till pastadd brottslighet. Hovritten har direfter att prova om
provokativa atgirder fran polisen har medfort att de tilltalades rétt till en réttvis
rattegang enligt artikel 6 i Europakonventionen kan anses ha blivit oaterkalleligen

undergriavd och att det dérfor inte finns forutsattningar att doma dem for brott.

Jacob Greens delaktighet

Tingsrétten har 1 sin dom redogjort for den utredning som har lagts fram 1 frdga om
Jacob Greens delaktighet och hur tingsrétten har virderat denna. Hovrétten delar
tingsrattens bedomning om vad som &r utrett 1 malet 1 denna del och ansluter sig alltsd
till tingsrattens bedomning att det &r styrkt att Jacob Green uppsatligen tillsammans
och 1 samforstand med andra i Gverlatelsesyfte olovligen forvérvat, anskaffat,
forpackat, forvarat och transporterat narkotikan samt fort in den i Sverige och da brutit
mot ett sarskilt foreskrivet forbud mot inforseln genom att inte anméla narkotikan till
tullbehandling. Vidare finner hovrétten, 1 likhet med tingsritten, att det inte &r visat att
narkotikan hann overlétas eller 6verlamnas till annan innan polisen gjorde sitt tillslag i
Kungsingen den 15 februari 2020. Tvértom talar de meddelanden som Jacob Green
skickade till Peter Jovanovic pa eftermiddagen den dagen — dér han kallat den person
som tog emot lasten for ’lagerasnan” och att man ”inte borjat dela eller nat” — for att
Jacob Green tillsammans med andra hade kontroll 6ver narkotikan till dess polisen

slog till.

Jacob Greens delaktighet 1 gérningarna har, som tingsritten funnit, bestétt i1 att han
tillsammans med andra planerat och beslutat nddvéndiga atgérder for att gdrningarna
skulle komma till stind och organiserat transporten av narkotikan. Han har inte agerat
osjdlvstandigt, utan har haft en sddan aktiv och betydelsefull roll att det 4r naturligt att
betrakta honom som gédrningsman och inte endast medhjdlpare (se NJA 1982 s. 525, jfr
dven NJA 2006 s. 535 och NJA 2017 s. 531).
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Jacob Green har tillsammans och i samforstdnd med andra brutit mot ett sirskilt forbud
mot inforsel genom att underléta att anméla narkotikan till tullbehandling i samband
med att narkotikan fordes in i landet. Girningsmannen har alltsd vidtagit alla atgérder
som varit nddvindiga for garningens fullbordande. Nar det giller Jacob Greens ansvar
for gdrningen méaste det, som tingsritten funnit, anses sakna betydelse att polisen
medverkade vid kdrningen av lastbilen. Det &r alltsa fraga om ett fullbordat
smugglingsbrott och inte endast ett forsok. Brotten ska dven 1 6vrigt rubriceras som
tingsratten har gjort. Trots att diskussioner och viss planering av brotten paborjats
redan under 2019 finner hovrétten att utredningen inte ger stod for annat an att
utforandet av girningen avseende det synnerligen grova narkotikabrottet — att forvérva,
anskaffa och forpacka narkotikan — paborjades tidigast den 1 februari 2020. Brottstiden
for detta brott ska alltsd anses vara fr.o.m. denna dag t.o.m. den 15 februari 2020.
Vidare ska brottstidpunkten for smugglingsbrottet, dar det brottsliga forfarandet bestar
1 att fora in narkotikan till Sverige utan att anméla denna till tullbehandling, anges till

den 14 februari 2020, alltsa nér narkotikan faktiskt fordes in 1 Sverige.

Hovrétten dterkommer nedan till fragan om Jacob Green inte kan domas pa grund av

att hans rétt till en réttvis rattegéng blivit krankt genom polisens provokativa atgérder.

Peter Feitosa Roxenborgs delaktighet

Som tingsritten har funnit har Peter Feitosa Roxenborg formedlat kontakten mellan
Peter Jovanovic och Jacob Green samt anordnat, och deltagit vid, flera av de moten dar
de dtalade gidrningarna har diskuterats. Han har dven haft vissa egna kontakter med
savil Peter Jovanovic som Jacob Green i friga om den aktuella narkotikatransporten.
Mycket talar for att han har haft i vart fall viss information om Jacob Greens
verksamhet. Det finns dock inte nagot 1 utredningen som visar att han deltagit 1 de
atgirder som varit nddvéndiga fOr att forvirva narkotikan eller den hantering som
skulle ske 1 Sverige eller att han pa annat sétt varit inblandad i befattningen med
narkotikan. Inte heller kan det anses klarlagt att Peter Feitosa Roxenborg i 6vrigt haft
ndgon form av pagaende narkotikaverksambhet tillsammans med Jacob Green eller
andra. Tvértom finns det uttalanden fran Peter Feitosa Roxenborg — bl.a. vid ett méte

med Peter Jovanovic den 14 januari 2020 — om att han inte hade ndgot med Jacob
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Greens afférer att géra. P4 motena mellan Jacob Green och Peter Jovanovic under
hosten 2019 och i januari 2020 var han passiv vid diskussionerna och planeringen av

den kommande narkotikasmugglingen.

Peter Feitosa Roxenborgs delaktighet i de atalade girningarna bestar enligt hovrittens
bedomning dédrmed endast i att han formedlade kontakt och anordnade inledande
moten mellan Peter Jovanovic och Jacob Green. Det kan déremot inte anses visat att
han, ens tillsammans och i samforstand med andra, planerade och beslutade
nddvandiga atgérder for narkotikatransporten. Att han nirvarade vid de moten dar
planering skedde &r i sig inte tillrackligt for att kunna aldgga honom straffrittsligt
ansvar som garningsman. Genom att formedla kontakter och anordna méten har Peter
Feitosa Roxenborg dock framjat gidrningarna pa ett sddant sitt att han gjort sig skyldig
till medhjélp till brotten. Han har haft insyn 1, och kinnedom om, planeringen av
girningarna och de omsténdigheter som gor att brotten ska rubriceras som synnerligen
grovt narkotikabrott och synnerligen grov narkotikasmuggling. S&vil de objektiva som

subjektiva rekvisiten for medhjélpsbrott dr séledes uppfyllda.

Hovritten dterkommer nedan till frigan om Peter Feitosa Roxenborg, trots denna
beddmning om vad som é&r utrett i malet, inte kan domas pa grund av att hans rétt till
en rattvis rittegang blivit oaterkalleligen undergravd genom polisens provokativa

atgarder.

Rdttsliga utgangspunkter i fraga om provokation

Provokation dr en polisiér metod som inte &r reglerad i lag. Fridgan om vilka
straffréttsliga konsekvenser som bor f0lja av att ett brott har framprovocerats av
polisen har varit foremal for ett antal avgéranden i1 Europadomstolen, frimst 1 friga om
ritten till en réttvis rittegidng enligt artikel 6 1 Europakonventionen (se Akbay and
others v. Germany [Application no. 40495/15 and 2 others], Judgment 15 October
2020, sdrskilt p. 109—124 med dér gjorda hinvisningar). Innebdrden av denna praxis

kan sammanfattas enligt f6ljande.
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For att kunna skilja mellan otillaten brottsprovokation (police incitement or
entrapment) och andra tilltna polisaktiviteter har Europadomstolen utvecklat vissa
kriterier. Som ett forsta steg ska provas om det har forekommit en provokation (den
materiella provningen). Om provningen leder fram till slutsatsen att det har
forekommit en provokation eller om underlaget for domstolen &r sé bristfilligt att
saken inte kan bedomas, ska detta beaktas pa ett sitt som dr forenligt med rétten till en

rittvis rittegang enligt artikel 6 i Europakonventionen (den processuella provningen).

En provokation har forekommit om polisen, eller den som agerat pa polisens uppdrag,
inte endast utrett brottslighet pa ett viasentligen passivt sétt utan i stillet, i syfte att
sakra bevisning om brott, utdvat ett sddant inflytande 6ver den enskilde att hen
provocerats att begd ett brott som hen annars inte hade begatt. Sidan provokation ar

inte tilldten eftersom polisens uppgift ar att forebygga och utreda — inte orsaka — brott.

Vid provningen av om polisutredningen varit visentligen passiv” ska beaktas vad
infiltrationen syftat till och hur den utforts. Hansyn ska tas till om det funnits objektiva
misstankar om att den som utsatts for polisens insatser varit inblandad i brottslig
verksamhet eller annars visat sig vara bendgen (“predisposed”) att begé brott. I detta
sammanhang har Europadomstolen konstaterat att det inte funnits skél att misstinka en
person for tidigare inblandning i narkotikahantering om personen var ostraffad, det inte
inletts nagon forundersdkning mot denne och det inte funnits ndgot som antydde att
hen var bendgen att involveras i sddan narkotikahantering innan hen blev approcherad
av polisen. Beroende pa omsténdigheterna i det enskilda fallet har det beaktats om
personen visat sig ha kunskap om gillande narkotikapriser, haft forméga att fa tag pa

narkotika med kort varsel och fatt vinning fran transaktionen.

Vid den materiella provningen ska vidare beaktas om den enskilde pressats att bega
brottet. Sa kan i narkotikadrenden vara fallet om polisen initierat kontakterna, upprepat
erbjudanden trots att de forst besvarats nekande, entréget fragat, erbjudit osedvanligt
hog ersittning eller védjat till den enskildes medkénsla att inte dra sig ur ndgot som

paborjats.
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Det dr aklagaren som har bevisbdrdan for att det inte forekommit en provokation. Om
de nationella myndigheterna utrett brottsligheten pa ett vdsentligen passivt sdtt och inte
provocerat den enskilde att bega brott ska bevisning som sikrats genom infiltrationen
normalt ocksa fa aberopas i en rittegang utan att det innebdr att en krinkning av

artikel 6 i Europakonventionen.

Om det ddaremot forekommit en provokation ska denna omstédndighet beaktas pa ett satt
som dr forenligt med réitten till en réttvis riattegang enligt artikel 6 i Europa-
konventionen (den processuella provningen). For att rittegangen ska vara rattvis krivs
att bevisning som erhallits genom sddan provokation avvisas eller att en annan
procedur med motsvarande konsekvenser tillimpas. En person far inte straffas for brott
som provocerats fram av statliga myndigheter. Det dr dirfor inte tillrackligt att séitta
ned straffet, ens 1 betydande omfattning. Att en gdrning har erkénts kan inte heller ldka

de brister som foljer av provokationen.

I linje med Europadomstolens uttalanden har Hogsta domstolen i NJA 2007 s. 1037
framhallit att avgorande for om forekomsten av provokation innebér att ritten till en
rattvis rattegang blivit oaterkalleligen undergravd dr om en infiltratdr agerat enbart
som sddan eller om denne dérutdver provocerat fram ett brott som den provocerade
annars inte skulle ha begatt. Det torde t.ex. inte kunna anses otillatet att lagfora nagon
for overlatelse av narkotika dven nér en infiltrator upptritt som kopare om
omstandigheterna ar sadana att sdljaren dnda skulle ha dverlatit narkotikan men inte pé
just det séttet. En annan slutsats Hogsta domstolen har dragit av Europadomstolens
praxis dr att det finns en klar atskillnad mellan tillatligheten av provokationen som
polisidr metod och mdjligheten att lagfora den provocerade. Om ritten till en réttvis
rattegdng far anses ha blivit odterkalleligen undergrivd som en direkt foljd av de
provokativa atgirderna ar de nationella domstolarna skyldiga att avbryta ett
straffréttsligt forfarande sa snart det visar sig att ett brott foreligger mot artikel 6 1
Europakonventionen. En polisprovokation ska betraktas som en bristande materiell
straffbarhetsbetingelse. Om en sddan betingelse saknas innebdr det att rétten ska ldmna
atalet utan bifall. Betrdffande en tilltalad som endast indirekt formatts till medverkan i

brottsligheten (héleribrott), och inte varit i direktkontakt med infiltratdren, kom Hogsta
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domstolen fram till att &ven hans handlande fick anses vara foranlett av de provokativa

atgirder som polisen vidtagit.

Bedomningen av om nagon som foranletts att bega ett brott genom provokation skulle
ha begétt ett likartat brott for det fall provokationen inte hade dgt rum har ofta ansetts
kunna vara vansklig (se NJA 2009 s. 475 I). I litteraturen har uttalats att det bor stéllas
mycket stranga krav bade pa identiteten mellan det framprovocerade brottet och det
brott som ”dnda hade begétts” och pa beviskravet vad géller den hypotetiska

aktiviteten (se Petter Asp, SvJT 2008 s. 791).

Sammanfattningsvis har hovritten alltsa, utifran de bedomningskriterier som angetts
ovan, att prova om Jacob Green och Peter Feitosa Roxenborg provocerats att begd
brott som de annars inte hade begétt. Om s4 &r fallet ska de som utgangspunkt

frikdnnas.

Forutsdttningarna for att préva de provokativa dtgdrdernas betydelse i detta fall

I malet dr de provokativa dtgirderna mycket vil redovisade. De infiltrations- och
provokativa atgarder som forekommit har beslutats av forst polisen och sedermera,
savitt avser de provokativa atgarderna, aklagare. Domstolen och de tilltalade har
genom det dberopade utredningsmaterialet — bl.a. loggbok, inspelningar fran moten
och telefonsamtal samt vittnesmal frdn de berorda poliserna — kunnat bilda sig en klar
uppfattning om polisens agerande genom hela den operation som ledde fram till de
atalade gérningarna. Forutséittningarna for att prova de provokativa atgéardernas
betydelse méste alltsa anses vara mycket goda (jfr Europadomstolens avgdrande

Akbay and others v. Germany p. 120).

De provokativa dtgdrdernas betydelse for Jacob Greens ansvar

Nir det géller Jacob Greens straffréttsliga ansvar konstaterar hovritten for det forsta att
de atalade girningarna — och det som dr utrett om Jacob Greens centrala roll 1 dessa — i
sig talar starkt for att han dven utan polisens atgérder har haft mojlighet, och varit
benédgen, att begé brott av detta allvarliga och vélorganiserade slag. Som hovritten har

konstaterat har han haft en aktiv och betydelsefull roll. Det framstar som klart
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osannolikt att han skulle ha kunnat utféra girningarna — som omfattat en synnerligen
stor médngd cannabis samt utbetalning av en ansenlig transportersittning i kontanter —
utan att redan ha haft en etablerad verksamhet och upparbetade distributionskanaler 1
Spanien och Sverige. Bedomningen far dven stod av det som Jacob Green uppgett vid
kontakterna med Peter Jovanovic om olika narkotikapartier, kostnader, mdjliga
smugglingssitt och transportvigar. Att detta, som Jacob Green gjort géllande, skulle ha
varit tomt prat motsigs, forutom av de brott som sa smaningom kom till stand, av de
uppgifter om Jacob Greens verksamhet som Peter Feitosa Roxenborg och (den som

tingsratten bendmnt) J.B. lamnat till Peter Jovanovic.

Jacob Green har vidare i ett meddelande till Peter Jovanovic den 7 februari 2020 angett
att han ”tappa en bulgar plat forra veckan pa en fredag”, vilket 6verensstimmer
mycket vdl med det som kan utlidsas av den nya bevisning som &klagaren gett in 1
hovritten, ndmligen att just en bulgariskregistrerad lastbil stoppades i Vaggeryd med
cannabis dold i lasten fredagen den 31 januari 2020. Att Jacob Green till de senare
motena med Peter Jovanovic tog med sig ytterligare en person, "Mért”, som
uppenbarligen ocksa var inblandad 1 narkotikahantering, talar d&ven for att Jacob Green
var involverad i en pagéende organiserad verksamhet. Flera uttalanden fran Jacob
Green 1 samtalen med Peter Jovanovic talar i samma riktning, exempelvis nér han vid
deras forsta mote den 17 juli 2019 uppgav att man redan arbetade och hade ”det mesta
16st” nér det gillde transporter samt att han i december 2019 som svar pa att Peter
Jovanovic onskade skjuta upp transporten sa ’det funkar det ocksa egentligen, det &r

egentligen bara att vi kommer kanske jobba med nagon annan innan”.

Nir Peter Jovanovic kom 1 kontakt med Jacob Green for forsta gangen i juli 2019 fér
det anses ha funnits objektivt vilgrundade misstankar mot honom. Aven om Jacob
Green, savitt nu dr av intresse, tidigare dr ostraffad hade det genom Peter Feitosa
Roxenborgs och J.B.:s uppgifter uppkommit misstankar om att han var involverad 1
organiserad narkotikahantering. De uppgifter som Jacob Green pé eget initiativ
ldimnade redan tidigt vid det forsta motet med Peter Jovanovic, hans kinnedom om
priser och sedermera bevisade formaga att med kort varsel {4 tag pé stora miangder
narkotika samt uppenbara vinstintresse 1 hanteringen talar vidare — oavsett vilken

misstanke som forelag fore det forsta motet — for att han redan dessforinnan var
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bendgen att bega brott av aktuellt slag (jfr Europadomstolens avgorande Akbay and
others v. Germany p. 115).

Hovritten konstaterar vidare att det — trots att den uppgivna orsaken till att Peter
Jovanovic satte sig i kontakt med Jacob Green var att erbjuda transporttjinster av dven
olagligt gods (t.ex. smuggelcigaretter) — var Jacob Green som redan vid det forsta
métet dem emellan den 17 juli 2019 borjade prata om narkotikahantering. Aven
dérefter var det Jacob Green som vid deras kontakter tog upp frdgan om att
transportera just narkotika, vilket Peter Jovanovic 1 och for sig besvarade. Peter
Jovanovic kan inte heller, i forhallande till Jacob Green, anses ha varit patridngande
eller drivande. Tvértom har Jacob Green, sd snart de uppréttat direktkontakt med
varandra, vid flera tillfdllen efterfrdgat mojliga transporttjénster fran Peter Jovanovic,
exempelvis 1 meddelanden i oktober och november 2019 dér Jacob Green uppgav att
man ville kora fran Spanien ”nu nu” och att det behovdes transporter dérifrdn varje

vecka.

Nar det giller fragan om Peter Jovanovic lockat med alltfor formanliga villkor for
transporten finner hovrétten inte anledning att géra ndgon annan bedémning én den
som tingsritten har gjort (se avsnitt 3.1.5.12 1 tingsrittens dom). Utover det som
tingsritten anfort konstaterar hovrétten att de 1 malet horda poliserna uppgett att de
kontrollerade prisnivan infor insatsen och da kom fram till att den inte var for lag for

den erbjudna tjinsten.

Jacob Greens handlande har inte foranletts av de provokativa atgiarder som polisen,
enligt vad hovritten anger nedan, genomfort mot Peter Feitosa Roxenborg. Aven om
kontakterna och métena mellan Peter Jovanovic och Jacob Green formedlats av Peter
Feitosa Roxenborg kan Jacob Green inte anses ha dragits in 1 brottslighet genom dessa

atgérder.

En del av bevisningen mot Jacob Green bestér av ljudinspelningar och utskrifter av
samt logganteckningar frin samtal mellan honom och Peter Jovanovic. Aven om
uppgifter vid dessa samtal skulle anses ha limnats nir Jacob Green varit anklagad for

brott enligt artikel 6 i Europakonventionen — vilket i och for sig kan ifragaséttas (jfr
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SOU 2010:103 s. 118 ff.) — har uppgifterna inte varit avgérande, utan utgjort en
integrerad del av bevisningen, for en fillande dom. Att polisen av naturliga skal vid
samtalen inte kunnat sdkerstdlla Jacob Greens réttigheter, bl.a. i fraga om tillgang till
forsvarare och underréttelse om brottsmisstanken, innebdr alltsd inte att bevisningen
ska frankdnnas virde (se Hogsta domstolens avgorande ”Kroppskamerainspelningen”

den 21 april 2021 i mal B 4175-20).

Sammantaget finner hovrétten att de atgirder som polisen riktat mot Jacob Green inte
kan anses ha inneburit att han begétt brott som han annars inte skulle ha begatt. Hans
rétt till en réttvis rittegang har alltsa inte blivit krdnkt. Hovrétten gér samma
beddmning som tingsrétten i fraga om att Jacob Green ska domas for savil synnerligen
grovt narkotikabrott som synnerligen grov narkotikasmuggling i konkurrens. Med den
andring om brottstider som hovritten angett ovan, ska tingsriattens dom alltsa inte

dndras betraffande skuld och rubricering 1 fraga om Jacob Green.

De provokativa atgdrdernas betydelse for Peter Feitosa Roxenborgs ansvar

Hovrétten har funnit att Peter Feitosa Roxenborg har gjort sig skyldig till medh;jélp till
narkotika- och smugglingsbrott. Hans medhjdlp har bestétt 1 att han formedlat kontakt
och anordnat inledande moten mellan Peter Jovanovic och Jacob Green. Fragan &r om
polisen provocerat honom att bega dessa brott och om de i sa fall inte ar straffbara
eftersom hans ritt till en réttvis rittegang enligt artikel 6 1 Europakonventionen far
anses ha blivit oaterkalleligen undergravd. Vid denna provning beaktar hovritten

foljande.

Peter Jovanovic kontaktade Peter Feitosa Roxenborg forsta gdngen redan 1 februari
2017. Det tog sedan tre ir innan de nu aktuella narkotika- och smugglingsbrotten kom
till stdnd. Under denna tid har de haft ett stort antal kontakter med relativt jamna
mellanrum. Initiativet till moten, telefonsamtal och 6vriga kontakter har oftast tagits av
Peter Jovanovic. Aven om han inte varit pétriingande, och inte heller i det inledande
skedet sérskilt tagit upp fragan om att transportera just narkotika, har han efter hand
visat ett klart intresse av att Peter Feitosa Roxenborg skulle sitta honom i kontakt med

andra personer som kunde vara intresserade av hans transporttjidnster, sarskilt under
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sommaren 2019. Detta har ju ocksaé varit ett av polisens syften med infiltrations-
atgirderna, nadgot som framgér exempelvis av de moten och kontakter som skedde 1
Marbella, Spanien, den 16 och 17 juli 2019. Nir Peter Jovanovic och hans tva kollegor
(aven de poliser) traffade Peter Feitosa Roxenborg pa en bargata under natten mot den
17 juli 2019 tryckte poliserna tydligt pa for att formé Peter Feitosa Roxenborg att
anordna ett méte med Jacob Green. Under samma tid har Peter Feitosa Roxenborg
visat viss motvilja till att kontakta Jacob Green, och uppgett bl.a. att han inte vill

springa efter” honom.

Aven senare under 2019 var det framfor allt Peter Jovanovic som i kontakterna med
Peter Feitosa Roxenborg tog initiativ till att 4stadkomma ytterligare kontakt med Jacob
Green. Sedan Peter Jovanovic och Jacob Green vid ett mote 1 oktober 2019 upprittade
direktkontakt med varandra via en meddelandetjidnst fanns det inte ldngre samma
behov av bistdnd fran Peter Feitosa Roxenborg for att formedla kontakt och anordna
moten om den kommande narkotikahanteringen. I slutet av januari 2020 kontaktade
Peter Jovanovic dock Peter Feitosa Roxenborg, eftersom Jovanovic inte fick tag pa
Jacob Green. Aterigen var det alltsi Peter Jovanovic som var aktiv for att forma Peter

Feitosa Roxenborg att kontakta Jacob Green.

Peter Feitosa Roxenborg har i flera samtal med Peter Jovanovic beréttat om
narkotikahantering av olika slag. Det framstar som att han hade information om, och
kontakter med personer som dgnade sig at, sadan hantering. Uppgifterna har dock varit
allméint héllna. Utéver vad han sjdlv har sagt i dessa samtal, finns det inte nagot i
utredningen som ger konkret stod for att han sjélv varit delaktig 1 vare sig Jacob
Greens eller annan narkotikabrottslighet av mer omfattande slag och 1 sa fall pé vilket
satt. Det dr inte styrkt att han, vid sidan av de kontakter som han formedlat mellan
Peter Jovanovic och J.B. respektive Jacob Green, i ndgot annat sammanhang agerat
som en mellanhand 1 syfte att fora samman personer inom ramen for narkotika-
brottslighet. Att han visat intresse for den transport som sa sméningom kom till stind,
och dessutom krévt ersdttning for att han formedlat tjénsten, talar visserligen for att
han sig en mojlighet att tjina pengar pd transporten. Det visar dock inte att han hade
formedlat kontakterna och anordnat métena med Jacob Green utan polisens aktiva

atgérder.
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Sammantaget finner hovrétten att de atgérder som polisen riktat mot Peter Feitosa
Roxenborg maste anses ha provocerat fram de medhjilpsbrott han har gjort sig skyldig
till, ndmligen att formedla kontakt och anordna méten. Utredningen ger inte tillrickligt
stod for att han skulle ha begatt ett likartat brott for det fall provokationen inte hade dgt
rum. Hans ritt till en rittvis rittegang enligt artikel 6 i Europakonventionen far alltsa
anses ha blivit oaterkalleligen undergriavd som en direkt f61jd av de provokativa
atgirderna, oavsett om dessa varit motiverade som polisidr metod (jfr NJA 2007

s. 1037). Han ska dérfor frikdnnas fran ansvar for atalade gérningar. Tingsrittens dom

ska dndras 1 enlighet med detta.

Paféljd och ovriga fragor

Nar det géller pafoljden for, och forverkandeyrkandena mot, Jacob Green gor
hovritten inte ndgra andra bedomningar dn de som tingsrétten har gjort. Tingsréttens

dom ska alltsa faststédllas 1 dessa delar.

For de brott som Jacob Green doms for ar det inte foreskrivet lindrigare straff dn
fangelse 1tva ar och det dr inte uppenbart att det saknas risk for vare sig att han avviker
eller pd annat sitt undandrar sig lagforing eller straff eller att han fortsdtter sin
brottsliga verksamhet. Han ska darfor vara fortsatt hdktad tills fangelsestraffet far

verkstallas.

Eftersom Peter Feitosa Roxenborg inte doms for brott ska aklagarens yrkande om
forverkande av egendom med stod av 36 kap. 1 b § brottsbalken avslés. Det finns dock
skél att 1ata beslagen av de foremil som skéligen kan antas ha betydelse for
utredningen om detta forverkandeyrkande besta tills domen vinner laga kraft.
Hovritten finner vidare att det inte finns tillrdckliga skil for att med stod av 36 kap.

2 och 3 §§ brottsbalken forverka den mobiltelefon som beslagtogs frén Peter Feitosa

Roxenborg.

De offentliga forsvararna har begirt den totala erséttning som framgér av hovrittens

domslut, varav 69 000 kr for utligg (uppdelad pa hélften vardera) avseende erséttning
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for Simon Anderssons rittsutlitande. Aklagaren har i yttrande dver ersittnings-
anspraken angett att de begirda ersittningarna framstar som rimliga, forutom
ersittningen for réttsutlatandet som enligt aklagaren behandlar fragor som domstolen
har att bedoma inom ramen for sin provning av malet. Hovrétten konstaterar att frigan
om de provokativa atgirdernas betydelse for straffrittsligt ansvar ar komplex, dér
varken forfattning eller tidigare praxis ger nagon tydlig vigledning om hur de i malet
uppkomna fragorna ska bedomas. Det méste darfor anses ha varit skéligen motiverat
att inhdmta ett réttsutlatande. Kostnaden for detta, som far anses rimlig, ska inte
ersdttas som utldgg utan beaktas vid bestdimmande av de offentliga forsvararnas

ersdttning for arbete (jfr NJA 1997 s. 629).

HUR MAN OVERKLAGAR, se¢ bilaga B
Overklagande senast 2021-07-22

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Anne Kuttenkeuler och Anders Hiibinette,
referent, tf. hovrittsassessorn Olle Hogman (skiljaktig) samt nimndeménnen Jan
Viderén och Mattias Ostholm.

Skiljaktig mening, se nista sida.

Avrékningsunderlag bifogas.



Sid 18

SVEA HOVRATT Skiljaktig mening Mal nr
Avdelning 04 2021-06-24 B 2991-21
040205 Stockholm

Skiljaktie mening

Tf. hovrittsassessorn Olle Hogman ar skiljaktig i fraga om Jacob Greens ansvar och
vill ddma honom bara for synnerligen grovt narkotikabrott samt dérvid bestimma

fangelsestraffets lingd till sju ar. Han anfor foljande.

Jag delar majoritetens uppfattning om vad som &r utrett i malet. Vad géller
smugglingsbrottet kan dérvid konstateras att svensk polis, med bistdnd av tyska
myndigheter, i praktiken hade full kontroll 6ver den aktuella narkotikan fran den
tidpunkt di den placerades 1 den myndighetskontrollerade lastbilen i Spanien.
Narkotikan transporterades av myndigheterna genom Europa for att slutligen korsa
Sveriges grins varvid rekvisitet ”inforsel till landet™ 13 § lagen (2000:1225) om straff
for smuggling uppfylldes. Savitt framkommit hade Jacob Green ingen som helst

kontroll 6ver transporten i tiden mellan palastning i Spanien och avlastning 1 Sverige.

Som tingsritten har redogjort for kan Polismyndigheten under vissa forutsittningar ha
ett beréttigat intresse av att inte ingripa mot pagaende brottslighet som myndigheten 1
och for sig har kinnedom om. Sadan sa kallad interimistisk passivitet paverkar inte
nddviandigtvis straffansvaret for den som begér brottet. Den aktuella situationen — att
Polismyndigheten, eller andra till f61jd av myndighetens instruktioner och under dess
overinseende, sjalvstandigt och aktivt for ett hindelseforlopp framat pa ett sétt som
innebdr att rekvisiten for ett nytt brott uppfylls — &r dock en annan. Enligt min mening
kan det 1 sddana situationer inte komma 1 frga att halla en enskild straffrattsligt
ansvarig for ”brott” som myndigheternas sjilvstindiga handlande innebér. Att den
enskilde inte kinner till myndigheternas inblandning kan inte ha ndgon egentlig
betydelse 1 detta ssmmanhang. Dértill kan det ifrdgasdttas om det objektiva kravet i
ndmnda bestimmelse pa att den vara som passerar grinsen inte har anmadilts till

tullbehandling var uppfyllt ndr myndigheterna i praktiken ombesdrjde transporten.

Dok.Id 1703694

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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Det anforda leder mig till slutsatsen att Jacob Green i denna del endast bor hallas
ansvarig enligt dklagarens andrahandsyrkande, alltsd for forsok till synnerligen grov
narkotikasmuggling. Forsokspunkten far anses ha passerats i samband med
palastningen i Spanien och frén Jacob Greens synpunkt var det en tillfallig
omsténdighet som gjorde att brottet inte fullbordades.

Den som har gjort sig skyldig till bade narkotikabrott och forsok till narkotika-
smuggling avseende samma narkotika ska domas bara for narkotikabrottet

(NJA 2012 s. 535 p. 6-11). Jacob Green bor darfor domas endast for synnerligen grovt
narkotikabrott. Att han inte halls ansvarig for fullbordat smugglingsbrott paverkar inte
straffvédrdet 1 ndgon storre utstrackning eftersom det 1 princip ror sig om samma
handlande fran hans sida (jfr prop. 1999/2000:124 s. 147 f.). I 6vrigt ar jag ense med

majoriteten.
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Sollentuna

PARTER (Antal tilltalade: 2)

Tilltalad

Carl PETER Feitosa Roxenborg, 19630121-0230
Frihetsberévande: Hiktad

Apartado 000046

Ec Alges-Lisboa

1496-901 Alges

Portugal

Offentlig forsvarare:

Advokat Thomas Martinson
Advokatfirman Carl Axel Thomas
Martinsson AB

Karlaplan 12

115 20 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Sara Nilsson

Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
1. Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff for
smuggling
2019-07-17 -- 2020-02-15
2. Synnetligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen (1968:64)
2019-07-17 -- 2020-02-15

Pafoljd m.m.
Fingelse 6 ar 10 manader

Forverkande och beslag

1. I beslag tagen narkotika jimte emballage forklaras forverkad. Beslaget ska besta
(Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen, beslagsliggare 2020-5000-
BG20614 p. 1-49).

2. Yrkandet om att Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green solidariskt ska forpliktigas att
utge 1 000 000 kr sasom foérverkat virde av utbytet av narkotikabrottet ogillas.

3. Den av tingsritten den 16 februari 2020 beslutade kvarstaden hivs.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Tingsvigen 11 mandag - fredag Box 940 Malavdelning1.attunda.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:30 191 29 Sollentuna Webbplats

08-561 696 01 www.attundatingsratt.domstol.se
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Beslaget av garantibevis Rolex, bankhandlingar och avtal om aktiebolag mellan Peter
Feitosa Roxenborg och Roland Bjuhr ska besti tills domen vunnit laga kraft.
(Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen, beslagsliggare 2020-5000-
BGO65778 p. 1, 4, 8-9 och 12).

I beslag tagen mobiltelefon forklaras forverkad. Beslaget ska besta (Polismyndigheten,
Nationella Operativa Avdelningen, beslagsliggare 2020-5000-BG65778 p. 2).
Foljande i beslag tagen egendom forklaras forverkad:

- En klocka Hublot i guld och stal

- En klocka Hublot med inskriften TUIGA 1909

-4 000 Euro

- En Mercedes Benz med registreringsnummer 54-EZ-36

Hiktning m.m.
Peter Feitosa Roxenborg ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga
kraft mot honom.

Sekretess

1.

Sekretessbestimmelsen i 18 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsitta gilla f6r uppgifter 1 protokollsbilaga telefonsamtal (aktbil. 333) s. 1, 2, 5-57, 66-
069, 85-98, 180-197, 207-217, 314-329, 504-549, 633-662, 682-685, 687-704, 706-709, 712-
715, 717-744, 746-765, protokollsbilaga méten 1 (aktbil. 334) s. 1-186, 188-749,
protokollsbilaga moten 2 (aktbil. 335) s. 243-1102, 1104-1221, protokollsbilaga
meddelanden (aktbil. 336) s. 1, 22-31, 39-40, 94-96, 105, 115-125, 223-228, 235-240, 244-
258, 261-270, 276-292, 302-3006, 309-311, 313-314, 316-333, 396, 398-411, 414-577,
protokollsbilaga drendelogg (aktbil. 339) s. 14-17, 158-168, bilaga underrittelselogg
(aktbil. 386) vad galler samtal vid 1 marginalen angivna tidpunkter ”2017-03-20 16:41”
och 72017-03-21 13:40”, bilaga insats- och genomfoérandeplan (aktbil. 387) s. 6-8, 22,
presentation fran Peter Feitosa Roxenborgs utveckling av talan (aktbil. 393) s. 2, 7, 15-17,
28, 30, 32-33, 37-43, 45-56, 59, 67, 73, samt presentation fran Jacob Greens utveckling av
talan (aktbil. 394) s. 4, 10-12, 14-15, 22-28, 30, 33, 35-37 som férebringats inom stingda
dorrar under huvudférhandlingen.

Sekretessbestimmelsen i 15 kap. 1a § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsatta gilla f6r uppgifter 1 presentation fran Peter Feitosa Roxenborgs utveckling av
talan (aktbil. 393) pa s. 19-21 som férebringats inom stingda doérrar under
huvudférhandlingen.

Sekretessbestimmelsen i 18 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsatta galla savitt avser uppgifter i ljud- och bildupptagningar av férhéren med Peter
Feitosa Roxenborg, Jacob Green, Werner Paepen, Peter Jovanovic och Jonathan
Mikinen till den del férhéren har genomférts inom stingda dorrar under
huvudférhandlingen.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.
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Ersittning
1. Thomas Martinson far ersittning av staten med 1 103 810 kr. Av beloppet avser 792 656

kr arbete, 82 868 kr tidsspillan, 7 524 kr utligg och 220 762 kr mervirdesskatt.
2. Staten ska sta fOr kostnaden for forsvararen.




ATTUNDA TINGSRATT DOM Mal nr: B 2191-20
Avdelning 1 2021-03-12

Tilltalad

Jacob Green, 19801227-2038
Frihetsberévande: Haktad
Okiand

Offentlig forsvarare:

Advokat Ivan Fialdini

FIRMAN advokaterna Fialdini Dahlqvist
AB

Sveavigen 17

111 57 Stockholm

Aklagare

Kammaraklagare Sara Nilsson

Aklagarmyndigheten

Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet
Box 57

101 21 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for
1. Synnerligen grov narkotikasmuggling, 3 § 1 st och 6 § 4 st lagen (2000:1225) om straff for
smuggling
2019-07-17 -- 2020-02-15
2. Synnetligen grovt narkotikabrott, 1 § 1 st 3 p och 4 p och 3 § 2 st narkotikastrafflagen
(1968:64)
2019-07-17 -- 2020-02-15

Pifoljd m.m.
Fingelse 7 ar 10 manader

Foérverkande och beslag

1. I beslag tagen narkotika jimte emballage forklaras férverkad. Beslaget ska besta
(Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen, beslagsliggare 2020-5000-
BG20614 p. 1-49).

2. Yrkandet om att Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green solidariskt ska forpliktigas att
utge 1 000 000 kr sasom foérverkat virde av utbytet av narkotikabrottet ogillas.

3. Den av tingsritten den 16 februari 2020 beslutade kvarstaden hévs.

4. Beslaget av forvaringsmapp, kvitton och fakturor ska besta tills domen vunnit laga kraft.
(Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen, beslagsliggare 2020-5000-
BG65731 p. 10-11, 16-18 och 20).
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5. Foljande i beslag tagna mobiltelefoner och dator/lisplatta forklaras forverkade:
- Iphone 7 SKY applikation krypterad (Polismyndigheten, Nationella Operativa
Avdelningen, beslagsliggare 2020-5000-BG65731 p. 3)

- Iphone krypterad (Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen, beslagsliggare
2020-5000-BG65731 p. 7)
- BQ krypterad (Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen, beslagsliggare
2020-5000-BG65731 p. 9)
- PROMAX krypterad (Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen,
beslagsliggare 2020-5000-BG65764 p. 1)
- VSMART krypterad (Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen,
beslagsliggare 2020-5000-BG65764 p. 2)
- Nokia SKY applikation krypterad (Polismyndigheten, Nationella Operativa
Avdelningen, beslagsliggare 2020-5000-BG65760 p. 1)
- Lasplatta krypterad (Polismyndigheten, Nationella Operativa Avdelningen,
beslagsliggare 2020-5000-BG65731 p. 4)
Beslagen ska besta.
6. Foljande i beslag tagna klockor, smycken och kontanter forklaras forverkade:
- En klocka Hublot, referens 1119999
- En klocka Rolex referens 345709 DSTD
- En klocka Rolex referens M 110
- En klocka Breitling referens K13356
- En klocka Hublot referens 301 687780
- En klocka Franck Muller med inskriften 5N BR NR nr 119, V45 CC DTT
- En klocka Rolex med inskriften 93160
- En klocka Rolex silverfirgad med silverfiargat armband
- En klocka Rolex i gyllene firg
- Ett halsband och tva 6rhingen (i lida "Pour L Amour")
- Ett armband (i 1ada "Artinians juveler")
- 2500 Euro

Hiktning m.m.
Jacob Green ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.
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Sekretess

1.

Sekretessbestimmelsen i 18 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsatta galla for uppgifter i protokollsbilaga telefonsamtal (aktbil. 333) s. 1, 2, 5-57, 66-
09, 85-98, 180-197, 207-217, 314-329, 504-549, 633-662, 682-685, 687-704, 706-709, 712-
715, 717-744, 746-765, protokollsbilaga méten 1 (aktbil. 334) s. 1-186, 188-749,
protokollsbilaga méten 2 (aktbil. 335) s. 243-1102, 1104-1221, protokollsbilaga
meddelanden (aktbil. 330) s. 1, 22-31, 39-40, 94-96, 105, 115-125, 223-228, 235-240, 244-
258, 261-270, 276-292, 302-3006, 309-311, 313-314, 316-333, 396, 398-411, 414-577,
protokollsbilaga drendelogg (aktbil. 339) s. 14-17, 158-168, bilaga underrittelselogg
(aktbil. 386) vad giller samtal vid 1 marginalen angivna tidpunkter ”2017-03-20 16:41”
och 72017-03-21 13:40”, bilaga insats- och genomférandeplan (aktbil. 387) s. 6-8, 22,
presentation frin Peter Feitosa Roxenborgs utveckling av talan (aktbil. 393) s. 2, 7, 15-17,
28, 30, 32-33, 37-43, 45-56, 59, 67, 73, samt presentation fran Jacob Greens utveckling av
talan (aktbil. 394) s. 4, 10-12, 14-15, 22-28, 30, 33, 35-37 som forebringats inom stingda
doérrar under huvudfoérhandlingen.

Sekretessbestimmelsen i 15 kap. 1a § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsatta gilla f6r uppgifter i presentation fran Peter Feitosa Roxenborgs utveckling av
talan (aktbil. 393) pa s. 19-21 som forebringats inom stingda dorrar under
huvudférhandlingen.

Sekretessbestimmelsen i 18 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsitta gilla savitt avser uppgifter i ljud- och bildupptagningar av f6rhéren med Peter
Feitosa Roxenborg, Jacob Green, Werner Paepen, Peter Jovanovic och Jonathan
Mikinen till den del férhéren har genomforts inom stingda dorrar under
huvudférhandlingen.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1.

2.

Ivan Fialdini far ersittning av staten med 1 115 100 kr. Av beloppet avser 799 425 kr
arbete, 92 655 kr tidsspillan och 223 020 kr mervirdesskatt.
Staten ska std for kostnaden for férsvararen.




ATTUNDA TINGSRATT DOM B 2191-20

Avdelning 1

2021-03-12

Innehillsférteckning

1. YRKANDEN MML i 8
1.1.  Atalspunkt 1 (synnerligen grovt narkotikabrott M.m.) .....c.eeerievereerierereeiennns 8
1.2, Atalspunkt 2 (synnerligen grov narkotikasmuggling m.m.) .........ccceeerverereeriennnes 9
1.3, Sirskilda yrkanden ....ooc.eiiiiiiiiiiiiii e 10
14, InStAllNINGAL «..veiiiiiiiiiiic ettt 12
1.5. Frihetsberdvanden........occcoooiiiiiiiiiiiiiiiiiii i 12
2. UTREDNING ..ottt 13
210 Bakgrund ..o 13
2.20 BEVISIINZ woviiiiiiiiiie et 16
3. DIOMSKAL. .ottt 17
3.1 SKUldfrA@an ..oooeiiiiiiiiiiiciec e 17
3.1.1.  Overgripande bedémning av utredningen.......coveveeerveerreirieerieeeeeeeeeenens 17
3.1.2.  Peter Feitosa Roxenborgs, Jacob Greens samt J.B.s uppgifter........cccccueeeee. 18
3.1.3.  Jacob Greens delaktighet .......coocuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii 20
3.1.4.  Peter Feitosa Roxenborgs delaktighet.......coocvuviiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiciieen 22
3.1.5.  Betydelsen av infiltratorens handlande............ccccooiiiini 23
3.1.6.  Rubricering m.m. av garningarna.......ccceeeeeviurrriiiinieeeeiiiieeee e 31
3.1.6.1. ABGISPUBRE T ettt 31
3.1.6.2. ABGISPUBRE 2.t 31
3.1.6.3. SAMANTAIINING. ... 33
320 PAOLA e 33
3.30 HAREING .ottt 34
3.4.  TForverkande och beslag ..........ooooviiiiiiiiiiiiiiiii 35
3.4.1.  Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green ........ccoccviiiiiiiiiiiiiiiiiinnnnn. 35
342, JACOD GIEEM.uutiiiiiiiiiiiiiiiiiteee e 35
3.43.  Peter Feitosa ROXENDOIZ .....covuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiici i 36
3.5, SEKICLESS c.vviiiiiiiii it 36
3.0, OVIIGE cteuttenieteieet ettt ettt ettt 37

4. HUR MAN OVERKLAGAR ....ooteiitietieieieieiete ettt senas 37



ATTUNDA TINGSRATT DOM B 2191-20

2021-03-12
Avdelning 1

1. YRKANDEN M.M.

1.1. Atalspunkt 1 (synnetligen grovt narkotikabrott m.m.)

Aklagaren har yrkat att Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green ska démas for
synnerligen grovt narkotikabrott eller medpjalp till synnerligen grovt narkotikabrott (1 § 1 st. 1,3
och 4 p. och 3 § 2 st. narkotikastrafflagen [1968:64]) enligt f6ljande

girningsbeskrivning,.

Roxenborg och Green har under perioden juni 2019 till och med 15
februari 2020 inom ramen f6r en omfattande och organiserad
narkotikaverksamhet tillsammans beslutat och planerat att olovligen
forvirva, transportera och 6verlata narkotika samt att vidta dirmed
sammanhingande atgirder.

De har darefter, i enlighet med denna plan, mellan den 1 juni 2019 och
den 15 februari 2020, bl a i Upplands-Bro i Sverige, Portugal och i
Marbella 1 Spanien, tillsammans och 1 samférstind med andra i
overlatelsesyfte olovligen forvarvat, anskaffat, forpackat, forvarat,
overlatit, transporterat och 6verlimnat ca 388 387 gram cannabis, som ar
narkotika, och som inte varit avsedd f6r eget bruk.

Green har deltagit i brottsligheten genom att han tillsammans med andra
beslutat, diskuterat och planerat brottet och genom att han férmedlat
kontakter och meddelanden mellan de inblandade i brottet. Han har
tillsammans med andra organiserat transporten, paketeringen,
forvaringen och overlimnandet av narkotikan. Han har vidare sjilv eller
genom annan Overlimnat och mottagit vederlag for narkotikan.

Roxenborg har deltagit i brottsligheten genom att han tillsammans med
andra beslutat, diskuterat och planerat brottet och genom att han
formedlat kontakter, meddelanden och anordnat méten mellan de
inblandade i brottet.

For det fall Roxenborg och Green inte anses vara garningsmin till det
synnerligen grova narkotikabrottet gors det gillande att de frimjat det
synnerligen grova narkotikabrottet med rad och dad, genom att de
vidtagit de atgirder som angetts ovan, och att de dirvid dven forstarkt
medgirningsminnen i deras uppsit att bega brott.

Narkotikabrottet 4r att anse som synnerligen grovt da det utgjort ett led i
en verksamhet som utdvats 1 organiserad form 1 syfte att i stor
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omfattning bedriva handel med narkotika, avsett en synnerligt stor
mingd narkotika och varit av synnerligen farlig eller hinsynslos art.

1.2 Atalspunkt 2 (synnetligen grov narkotikasmuggling m.m.)

Aklagaren har yrkat att Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green i forsta hand ska
domas fOr symnerligen grov narkotikasmuggling eller medhyilp till synnerligen grov
narkotikasmuggling, och 1 andra hand f6r forsok till synnerligen grov narkotika-smuggling eller
medbyalp till forsik till synnerligen grov narkotikasmuggling (3 § 1 st. lagen [2000:1225] om
straff f6r smuggling) enligt féljande garnings-beskrivning.

Roxenborg och Green har under perioden juni 2019 till och med 15
februari 2020 inom ramen f6r en omfattande och organiserad
narkotikaverksamhet tillsammans beslutat och planerat att olovligen fora
in narkotika till Sverige samt att vidta dirmed sammanhingande atgarder.

De har darefter, i enlighet med denna plan, mellan den 1 juni 2019 och
den 15 februari 2020, bl a i Upplands-Bro i Sverige, Portugal och i
Marbella, Spanien, tillsammans och 1 samférstind med andra fort in ca
388 387 gram cannabis, som ir narkotika, till Sverige via Oresundsbron
och darvid brutit mot ett sarskilt foreskrivet forbud mot inférseln genom
att underlata att anmila narkotikan till tullbehandling.

Green har deltagit i brottsligheten genom att han tillsammans med andra
beslutat, diskuterat och planerat brottet och genom att han férmedlat
kontakter och meddelanden mellan de inblandade i brottet. Han har
tillsammans med andra organiserat transporten och inforseln till Sverige.

Roxenborg har deltagit i brottsligheten genom att han tillsammans med
andra beslutat, diskuterat och planerat brottet och genom att han
formedlat kontakter, meddelanden och anordnat méten mellan de
inblandade i brottet.

For det fall Roxenborg och Green inte anses vara garningsmin gors det
gillande att de frimjat den synnerligen grova narkotikasmugglingen med
rad och dad, genom att de vidtagit de dtgirder som angetts ovan, och att
de dirvid dven forstirkt medgirningsménnen i deras uppsat att bega
brott.

Alternativt gors gillande att de genom ovan angivna atgirder har forsokt
att fora in narkotikan till Sverige och darvid bryta mot ett sarskilt
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toreskrivet forbud mot inforseln genom att underlata att anmala
narkotikan till tullbehandling.

Fara for brottets fullbordan har férelegat eller har endast pa grund av
tillfalliga omstindigheter varit utesluten.

For det fall Roxenborg och Green inte anses vara girningsmin till
torsoket gors det gillande att de frimjat f6rsok till synnerligen grov
narkotikasmuggling med rad och dad, genom att de vidtagit de atgirder

som angetts ovan, och att de dirvid dven foérstirkt medgirningsminnen i

deras uppsat att bega brott.

Smugglingsbrottet dr att anse som synnerligen grovt da det utgjort ett led

i en verksamhet som ut6vats 1 organiserad form i syfte att i stor
omfattning bedriva handel med narkotika, avsett en synnerligt stor
mingd narkotika, och varit av synnerligen farlig eller hansynslos art.

1.3. Sirskilda yrkanden

Aklagaren har avseende Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green yrkat att

1. Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green solidariskt ska forpliktigas att utge
1 000 000 kr, sasom forverkat varde av utbytet av narkotikabrottet.

2. tingsritten forordnar att beslutet om kvarstad fattat den 16 februari 2020
avseende Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green ska besta till tva manader
efter att domen inte lingre kan 6verklagas.

3. 1ibeslag tagen narkotika jamte emballage forverkas (2020-5000-BG20614 p. 1-
49).

Aklagaren har avseende Jacob Green yrkat att

4. beslaget av forvaringsmapp, kvitton och fakturor (2020-5000-BG65731 p. 10-
11, 16-18 och 26) bestar till dess domen vinner laga kraft i ansvarsdelen.

5. foljande i beslag tagna mobiltelefoner och dator ska forverkas med stod av 36
kap. 2 § brottsbalken da de anvints som hjalpmedel vid brott och det beh6vs
for att forebygga brott eller med stod av 36 kap. 3 § brottsbalken da de pa
grund av sin sirskilda beskaffenhet och omstindigheterna i 6vrigt kan befaras

komma till brottslig anvindning.

10
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Iphone 7 SKY applikation krypterad (2020-5000-BG65731 p. 3)
Iphone krypterad (2020-5000-BG65731 p. 7)

BQ krypterad (2020-5000-BG65731 p. 9)

PROMAX krypterad (2020-5000-BG65764 p. 1)

VSMART krypterad (2020-5000-BG65764 p. 2)

NOKIA SKY applikation krypterad (2020-5000-BG65760 p. 1)
Liasplatta krypterad (2020-5000-BG65731 p. 4)

6. foljande egendom férverkas enligt 36 kap. 1 b § brottsbalken da det dr klart

mera sannolikt att den hirr6r fran brottslig verksamhet dn att sa inte ar fallet.

a.

b.

R~ SIS

En klocka HUBLOT, referens 1119999

En klocka Rolex referens 345709 DSTD

En klocka Rolex referens M 110

En klocka BREITLING referens K13356

En klocka HUBLOT referens 301 687780

En klocka FRANCK MULLER inskrift SN BR NR nr 119, V45 CC DTT
En klocka ROLEX med inskriften 93160

En klocka ROLEX silverfargad med silverfirgat armband
En klocka ROLEX i gyllene firg (som Green bar pa sig)
Ett halsband och tva 6rhingen (i lada "Pour L. Amour")
Ett armband (i 1ada "Artinians juveler")

2 500 Euro

Aklagaren har avseende Peter Feitosa Roxenborg yrkat att

7. beslaget av garantibevis ROLEX, bankhandlingar och avtal om aktiebolag
mellan Roxenborg och Roland Bjuhr (2020-5000-BG65778 p. 1, 4, 8-9, 12)

bestar till dess domen vinner laga kraft i ansvarsdelen.

8. 1beslag tagen mobiltelefon (2020-5000-BG65778 p. 2) ska forverkas med stod

av 36 kap. 2 § brottsbalken da de anvints som hjilpmedel vid brott och det

behovs for att forebygga brott eller med stéd av 36 kap. 3 § brottsbalken da de

pa grund av sin sirskilda beskaffenhet och omstindigheterna 1 6vrigt kan

befaras komma till brottslig anvandning.

11
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9. foljande egendom forverkas enligt 36 kap. 1 b § brottsbalken dé det dr klart
mera sannolikt att den hirror fran brottslig verksamhet dn att sé inte ér fallet.
a) En klocka HUBLOT i guld och stal
b) En klocka HUBLOT med inskriften TUIGA 1909
¢) 4000 Euro
d) En Mercedes Benz med registreringsnummer 54-EZ-36

1.4. Instillningar

Peter Feitosa Roxenborg har férnekat brott och bestritt ansvar. Vad giller atalspunkt 1
har han varken forvirvat, transporterat eller 6verlatit narkotika. Han har inte heller
beslutat, diskuterat eller planerat narkotikabrottet. Han har endast f6rmadd av
infiltratéren som sokt upp honom mojliggjort kontakt mellan Jacob Green och
infiltratoren. Vad giller dtalspunkt 2 har narkotikasmugglingen varit helt polisledd.
Peter Feitosa Roxenborg har varken beslutat eller planerat narkotikasmugglingen. Vad
avser alternativyrkandet om f6rsok till smugglingsbrott har det inte funnits ndgon
moijlighet for Peter Feitosa Roxenborg att genomféra narkotikasmugglingen, utan den

har helt och hillet hanterats och letts av infiltratoren.

Jacob Green har fornekat brott. Han har blivit utsatt f6r en otillaten

brottsprovokation.

Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green har inte haft nagonting att invinda mot att i

beslag tagen narkotika férverkas. De har bestritt 6vriga sirskilda yrkanden.

1.5. Frihetsberovanden

Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green har med anledning av de misstankar om
brott som provats genom denna dom varit berévade friheten i Sverige och utomlands
som gripna, anhallna och hiktade fran och med 15 februari 2020, se bifogade

avrakningsunderlag.
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2. UTREDNING

2.1. Bakgrund

Aklagaren har sammanfattningsvis redovisat hindelseférloppet £6r de édtalade

girningarna enligt foljande.

I februari 2017 pabérjade polismyndighetens sektion for sirskilda insatser en
infiltrationsoperation, bendimnd Op Costa, mot svenska medborgare som misstinktes

smuggla stora volymer narkotika fran Portugal till Sverige.

En svensk polisinfiltratér med den kvalificerade skyddsidentiteten Peter Jovanovic
kontaktade den i Portugal bosatta svenska medborgaren Peter Feitosa Roxenborg
genom ett e-postmeddelande. Peter Jovanovic utgav sig for att vara en affirsman inom
fraimst transportbranschen som var 6ppen for andra typer av affarer och som var
intresserad av att etablera sig och sin verksamhet i Portugal. Peter Jovanovic uppgav att
han s6kte kontakt med Peter Feitosa Roxenborg f6r att fa hjilp med att hitta lokaler
tor sin verksamhet 1 Portugal. Peter Jovanovic och Peter Feitosa Roxenborg triffades i
Portugal vid tva tillfallen i mars och april 2017. Under Peter Jovanovic och Peter
Feitosa Roxenborgs moten diskuterades bland annat narkotikasmuggling,

narkotikahandel och olika affirsuppligg.

Mot bakgrund av vad som framkommit under Peter Feitosa Roxenborgs och Peter
Jovanovic méten i mars och april 2017 kontaktades Nationella dklagaravdelningen,
Riksenheten mot internationell och organiserad brottslighet av polismyndighetens
sektion for sirskilda insatser. Aklagarmyndigheten beslét i maj 2017 att forunder-
s6kning skulle inledas. I juni 2017 fattades beslut om tillitande av provokativa dtgirder

och infiltration.

Genom Peter Feitosa Roxenborg etablerade Peter Jovanovic kontakt med ytterligare en
svensk medborgare, J.B. Mellan Peter Jovanovic och J.B. férekom ett antal méten.

Peter Feitosa Roxenborg var nirvarande vid ett av dessa moten, fram till det att J.B.
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frihetsberévades i Sverige 1 juni 2019. Vid dessa méten diskuterades bland annat
kriminella néitverk i Spanien och narkotikasmuggling fran Spanien till Sverige. Efter det
att J.B. frihetsberévats kom Peter Jovanovic, genom Peter Feitosa Roxenborg, 1
kontakt med Jacob Green. Peter Jovanovic, Jacob Green och Peter Feitosa Roxenborg
traffades 1 juli 2019, oktober 2019 och januari 2020. Peter Jovanovic och Jacob Green
triffades utan Peter Feitosa Roxenborg i december 2019. Under samtliga méten
diskuterades bland annat att Peter Jovanovic skulle utfora transport av narkotika.
Under motet i januari 2020 konkretiserades planer for en i tiden néra férestiende

transport av narkotika fran Spanien till Sverige.

Detaljer om den planerade narkotikatransporten bestimdes efter motet 1 januari via
meddelanden och samtal. Da 6verenskoms bland annat att Peter Jovanovic skulle
limna tomma lastpallar i av Jacob Green anvisad lagerlokal i Spanien. En spansk
tjansteman 6verlimnade den 4 februari 2020 lastpallar i en lagerlokal utanfér Marbella 1
Spanien. Den 11 februari 2020 placerades tre lastpallar med narkotika, cirka 388 387
gram cannabis, 1 lastutrymmet pa en tyskregistrerad lastbil framford av en tysk
tulltjainsteman. Den tyske tulltjinstemannen paboérjade samma dag sin resa mot okind

destination i Sverige.

Lastbilen transporterade narkotikan frin Spanien till Sverige genom en sa kallad
kontrollerad leverans genom Europa. Pa vigen fran Spanien till Sverige passerade
lastbilen Frankrike, Belgien, Tyskland och Danmark. Uppehall for nattvila gjordes pa

olika platser. I varje land 6vervakades transporten av respektive lands polis eller tull.

Den 12 februari 2020 fick Peter Jovanovic information om att cannabisen skulle kéras
till Kungsingen. Samma dag fick Peter Jovanovic besked om att betalning for
transporten skulle genomféras i en butik i Uppsala. Den 14 februari 2020 meddelade
Jacob Green att Peter Jovanovic eller annan person skulle himta ersittningen fér
transporten klockan 11.00 i butiken i Uppsala. Samma dag informerades Peter

Jovanovic om att lastbilen skulle koras till Biltema 1 Kungsingen.
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Vid klockan 15.45 den 14 februari 2020 passerade lastbilen grinsen mellan Danmark

och Sverige via Oresundsbron. Uppehall fér nattvila gjordes i nirheten av Grinna.

Den 15 februari 2020 himtades ersittningen om 550 000 kronor f6r transporten av en
tjansteman 1 den anvisade butiken i Uppsala. Vid klockan 12.30 samma dag anlinde
lastbilen med cannabisen till Biltema i Kungsingen. Den tyske tulltjinstemannen blev
dirifrin lotsad av en person i en svart Mercedes-Benz till ett lager/f6rrdd pa

Kraftvigen i Kungsingen dir cannabisen lastades av.

Efter det att avlastning skett greps den person som lotsat den tyske tulltjinstemannen
till lagret/forradet pa Kraftvigen. Senare samma dag greps Peter Feitosa Roxenborg

och Jacob Green av portugisisk polis 1 Portugal.

Peter Feitosa Roxenborg har beskrivit bakgrunden till kontakterna med Peter
Jovanovic enligt féljande. Han kom till Portugal 2008 med anledning av sonens
fotbollsintresse. Under en tid drev han en biluthyrningsfirma. 2014 startade han en
konsultfirma med inriktning att bl.a. hjilpa svenskar som vill etablera sig i Portugal.
Han triffade Jacob Green forsta gaingen 1990 i samband med en férsiljning av en bar.
Vid det forsta motet med Peter Jovanovic i mars 2017 uppfattade han att Peter
Jovanovic ville fa hjalp att komma i kontakt med personer som hade transportbehov
av narkotika. Det var anledning till att han sjilv borjade tala om narkotika. Han gjorde
det for att imponera. Han grundade sina uppgifter pa bl.a. saker som rapporterats 1

massmedia.

Jacob Green har berittat att 2004 startade han en bilfirma som importerade bilar fran
Tyskland. Skatteverket ifragasatte hans redovisning. Konflikten mellan honom och
Skatteverket ledde till att han pafordes en skatteskuld om cirka 1,4 mkr samt vidare att
han limnade Sverige 2010 med ett kapital om cirka 4 mkr placerat i kontanter och
klockor. Han bosatte sig England dér han handlade med bilar och klockor. 2012
flyttade han till Spanien. Dir fortsatte han handeln med bilar och klockor och

kompletterade den verksamheten med att mikla bostider och Bitcoin. 2018 berittade
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J.B. om sina kontakter med Peter Jovanovic och vad de talat om. Viren 2019 triffade
han en bekant med (det av honom fingerade) namnet Géran £6r vilken han berittade
om J.B.s kontakter med Peter Jovanovic. Goran berittade da hur det brukar ga till.
Under borjan av hosten 2019 flyttade han till Lissanbon. Han fick hjilp av Peter
Feitosa Roxenborg med de nédvindiga kontakterna med myndigheter m.fl. Efter det
att J.B. frihetsberévats blev han kontaktad av Peter Feitosa Roxenborg angiende ett
m6te med Peter Jovanovic. Han forklarade att han inte var intresserad, men nir Peter
Feitosa Roxenborg aterkom och vidjade till honom kom han till métet den 17 juli
2019. Motet ledde inte till nagot. Nir Peter Feitosa Roxenborg aterkom angiende ett
nytt mote talade han med Goran om saken. Vid de direfter kommande kontakterna
har han férmedlat information han fatt frin Goran och 1 6vrigt handlat f6r Gorans

rikning.

2.2. Bevisning

Aklagaren har som skriftlig bevisning dberopat bland annat féljande.
— Promemorior avseende foérundersokningens bedrivande

— Promemorior, undersékningsprotokoll, analysbesked, hindelserapporter,
beslagsprotokoll, extraktionsprotokoll och fotografier avseende beslag och

husrannsakningar

— Beslagsprotokoll, promemoria och fotografier avseende betald ersittning for

transporten
- Arendelogg avseende atgirder under férundersékningen

— Utskrifter, uppspelning och fotografier avseende meddelanden, méten och

telefonsamtal mellan Peter Feitosa Roxenborg, Jacob Green och Peter Jovanovic

— Finansiella utredningar avseende Jacob Green och Peter Feitosa Roxenborg

Jacob Green har som skriftlig bevisning aberopat féljande.
— Beslut fran spansk domstol rérande avslag pa aklagarens begiran om rittsligt
bistand

—  Skrift avseende aklagarens begiran om fornyat rittsligt bistand

16
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— Underrittelselogg avseende atgirder innan férundersékningen inleddes
— Insats- och genomférandeplan for infiltrationen

— Uppgifter fran Skatteverket rorande taxeringar av Jacob Green m.m.

Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green har horts. Pd aklagarens begiran har dven
toljande vittnen med kvalificerade skyddsidentiteter horts.

— Werner Paepen, tysk tulltjinstemann och chauffor

— Peter Jovanovic, svensk polis och infiltrator

— Jonathan Mikinen, svenska polis och operativt ansvarig f6r Op Costa

3. DOMSKAL

3.1. Skuldfragan

3.1.1. Overgripande bedémning av utredningen

Det ar klarlagt att den 15 februari 2020 beslagtogs drygt 388 kg cannabis vid
Kraftvagen i Kungsingen som ligger i Upplands-Bro kommun. Cannabisen hade
paketerats for lastbilstransport i Spanien och dir lastats pa en tyskregistrerad lastbil.
Lastbilen kérdes av en tysk tulltjansteman fran lastningsplatsen till avlastningsplatsen i
Kungsingen via Oresundsbron. Det ir vidare klarlagt att transporten av cannabisen
har ett samband med de kontakter som Peter Jovanovic etablerade med Peter Feitosa
Roxenborg i mars 2017 och med Jacob Green i juli 2019. I tiden efter juli 2019 till den
15 februari 2020 har det férekommit kontakter mellan Peter Jovanovic, Peter Feitosa
Roxenborg och Jacob Green rorande transport av narkotika till bl.a. Sverige. Vid ett
mote den 10 december 2019 enades Peter Jovanovic och Jacob Green om att Peter
Jovanovic skulle fa 50 000 Euro for en transport samt atog sig Peter Jovanovic att
tillhandahalla en tyskregistrerad lastbil med tysk chauffor. Vid ett mote darefter den 14
januari 2020 6verenskoms de huvudsakliga villkoren och detaljerna f6r transporten av
den beslagtagna cannabisen till Sverige. Vid métena den 10 december och den 14

januari bitriddes Jacob Green av person som kallades Mirt. Infor lastningen av
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cannabisen och fram till avlastningen av densamma hade Peter Jovanovic och Jacob
Green 16pande kontakter via textmeddelanden rérande bla. lotsning av lastbilen till

avhimtnings- och avlimningsplatsen samt betalningen for transporten.

Brottsplanen har innefattat att cannabisen inte skulle anmalas f6r tullbehandling vid

den svenska grinsen.

Utredning styrker alltsa entydigt att Jacob Green och Peter Feitosa Roxenborg varit

inblandade i transporten av cannabisen frin Spanien till Kungsingen i Sverige.

3.1.2.  Peter Feitosa Roxenborgs, Jacob Greens samt J.B.s uppgifter

Vid sina kontakter med Peter Jovanovic har Peter Feitosa Roxenborg, Jacob Green
och J.B. lamnat uppgifter till Peter Jovanovic som maste anses vara avsedda att for
Peter Jovanovic beskriva deras erfarenhet och kunskap om marknaden for transporter

av stora mangder narkotika.

Betriffande de uppgifter som J.B. limnat till Peter Jovanovic under infiltrationen har
fraga uppkommit i slutet av handldggningen av huvudférhandlingen om aklagaren har
haft ritt att aberopa de inspelade samtalen med J.B. med anledning av att |.B. inte
horts under forundersokningen, efter gripandet av Peter Feitosa Roxenborg och Jacob

Green.

I de férundersokningar dar polisen arbetar med infiltratorer saknas det férutsattningar
for att tillimpa vasentliga delar i rattegangsbalken och férundersokningskungorelsen
vid infiltratérens kontakter med misstinkta eller presumtiva vittnen. Denna ordning far
anses vara godtagen. Vad giller inspelningar av infiltratérens samtal med personer som
kan anses vara medmisstinkta eller vittnen som inte horts 1 utredningen har forsvaret
ritt att pakalla att forundersékningen kompletteras med sadant forhor. Den ritten

tillgodoser alltsa den misstanktes ritt till ett effektivt forsvar och en rittvis rittegang.
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De uppgifter som J.B. limnat under aktuella méten med Peter Jovanovic far alltsa
liggas till grund f6r prévningen av dtalet mot Jacob Green och Peter Feitosa

Roxenborg.

Utgangspunkten for provningen av atalet ér att det ar aklagaren som ska styrka de
atalade brotten. De tilltalades uppgifter har som regel ingen sjilvstindig betydelse. Ett
erkinnande av en for dtalet omedelbart relevant omstindighet maste som huvudregel

stodjas av annan utredning.

Med eller utan Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Greens uppgifter dr det klarlagt
genom utredningen att deras medverkan varit en nédvindig forutsittning f6r att nu
aktuella dryga 388 kg cannabis forts in i Sverige f6r leverans vid plats 1 Kungsidngen.
Logistiken for den transaktionen kan inte anses vara av det enklare slaget. Det ma vara
enkelt att komma i kontakt med en siljare av nagra missbruksdoser cannabis.
Kontakten med siljarna av de stora partierna ar emellertid forbehillet de fatal som

meriterat sig for det fortroendet.

Tingsratten anser foljaktligen att narkotikapartiets storlek talar entydigt for att det
funnits substans 1 de uppgifter som de tre limnat till Peter Jovanovic. Det dr vidare sa
att deras uppgifter har limnats vid olika tillfalle under en lingre period. En bedomning
av vad var och en av de tre limnat for uppgifter vid olika tillfallen leder till att det finns
en pafallande samstimmighet och samsyn rorande saker som man samtalat om Gver
tid. Det finns alltsd ingenting i de dokumenterade kontakterna som ger ett namnvirt
stod for att Peter Feitosa Roxenborg fabricerat sina uppgifter eller att Jacob Green
lockad av detta tillfille enbart f6rmedlade uppgifter fran Goran och 1 6vrigt handlade

for dennes rakning.

De uppgifter som Peter Feitosa Roxenborg, Jacob Green och J.B. limnat till Peter
Jovanovic ska alltsa tillmétas betydelse vid den vidare prévningen av vad som kan

anses vara styrkt.
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3.1.3. Jacob Greens delaktighet

Utredningen visar att i grossistledet uppskattas marknadspriset for ett parti cannabis av
nu aktuell mangd till mellan 10 mkr och 30 mkr. Priset mot missbrukare vid
omsittning av hela det aktuella partiet uppskattas till mellan 31 mkr och 68 mkr'.
Distributionen av cannabisen fran grossist till grossist innefattar kostnader med f6ljd
att sannolikt dr grossistpriset hogre ju narmare de slutliga missbrukarna som partiet
omsitts. Av detta f6ljer att anskaffningen av ett parti cannabis av nu aktuell midngd
utgdr en betydande investering som innefattar en ansenlig anskaffningskostnad samt
betydande kostnader f6r distributionen till och inom Spanien och sedan vidare till
Sverige. Det finns anledning att anta att 6vervigande del av kostnaderna idr kopplade
till olika dtgirder fOr att sidkerstilla att grossistverksamheten inte r6js samt fOr att betala
for utfort arbete och riskpremier till alla som pa olika sdtt bidrar till att cannabisen kan

omsattas slutligt genom forsaljning till missbrukarna.

Den bedémning som redovisats ovan leder till att det kan hallas 1 det narmaste for
uteslutet att Jacob Green skulle ha anfortrotts en transport av 388 kg cannabis frin
Spanien till Sverige om han saknade den kunskap och erfarenhet som krivs for att
minimera riskerna med att hantera cannabisen fram till missbruksledet. Att han haft
nodvindig kunskap och erfarenhet stods vidare patagligt av utredningen rérande hans
olika kontakter med Peter Jovanovic. Hans affarsmissiga férhandlingar med Peter
Jovanovic bir inget synbart spar av att han férhandlade osjilvstandigt for annans
rikning, utan visar snarare att han férhandlade inom etablerade kommersiella ramar for
en verksamhet som han ir val fortrogen med, bedriven inom ett organiserat nitverk

for handel med och distribution av narkotika.

Utredningen kan inte forstas pa annat satt dn att cannabisen har forvirvats i
overlatelsesyfte kort tid innan den 6verlimnades for transporten till Sverige. Vid métet

den 14 januari 2020 férekom ingenting som ger anledning att anta att cannabisen fanns

U Allt i 2018 ars prisniva
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tillednglig fOr transport. Av ett textmeddelande fran Jacob Green den 1 februari 2020
framgar att Peter Jovanovic blev informerad om att Jacob Green just fatt hora att man
kanske skulle fa 600 kg till Malaga nidstkommande dag. Direfter skickas ett stort antal
meddelanden mellan Peter Jovanovic och Jacob Green rérande narkotikan och
transporten. Dessa meddelanden visar att Jacob Green maste ha haft en nira kontakt
med den som ska leverera cannabisen till avhimtningsplatsen med f6ljd att det ar

klarlagt att Jacob Green dven har varit involverad 1 férvirvet av cannabisen.

Det dr vidare klarlagt genom de skriftliga meddelanden som Jacob Green skickat till
Peter Jovanovic att Jacob Green styrt 6ver den betalning f6r transporten som Peter
Jovanovic skulle motta i Sverige och 6ver adressuppgifter m.m. till avlastningsplatsen
som Peter Jovanovic skulle vidarebefordra till chaufféren samt att Jacob Green
torvantade sig att delningen av cannabisen, dvs. leveranser till undergrossister, skulle ha

paborjats kort fore det att han greps.

Det saknas utredning som ger stéd for att cannabisen Overlatits till annan fére det att
den lastats av 1 Kungsingen eller att Jacob Green mottagit nagon betalning for

cannabisen.

Tingsritten anser foljaktligen att utredningen styrker att Jacob Green under tiden den
17 juli 2019 till den 15 februari 2020, bl.a. i Upplands-Bro 1 Sverige, Portugal och i
Marbella i Spanien tillsammans och i samférstind med andra inom ett natverk for
organiserad narkotikabrottslighet i 6verlatelsesyfte olovligen forvirvat, anskaffat
forpackat och forvarat samt fran Spanien transporterat och i Sverige avlamnat ca

388 387 gram cannabis som inte varit avsedd for hans eget bruk. Hans delaktighet 1
girningen har bestitt 1 att han tillsammans med andra planerat och beslutat n6dvandiga
atgirder for garningens genomforande innefattande att han haft kontakter med de som
varit inblandade 1 girningen samt att han tillsammans med andra har organiserat
transporten, paketeringen, férvaringen och avlimning av cannabisen i Kungsangen 1

Stockholms lin. Transporten av cannabisen Over grinsen till Sverige utan anmélan for
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tullbehandling har innefattat att han har medverkat till brott mot ett sirskilt férbud att

inféra cannabisen till Sverige.

3.1.4. Peter Feitosa Roxenborgs delaktighet

Peter Feitosa Roxenborg har den 17 juli 2019 ordnat ett méte mellan Peter Jovanovic
och Jacob Green samt deltagit i métet. Vid motet avhandlades bla. transport av
cannabis. Peter Feitosa Roxenborg har dven arrangerat och deltagit i ett méte den 9
oktober 2019 mellan Peter Jovanovic och Jacob Green. Peter Feitosa Roxenborg
deltog vid moétet aktivt i det samtal som rérde transport av narkotika. Vid ett méte den
14 januari 2020 férhandlade Peter Jovanovic och Peter Feitosa Roxenborg om vilken
ersittning som Peter Jovanovic skulle betala f6r Peter Feitosa Roxenborgs delaktighet i
en kommande transport. Férhandlingen ledde till att Peter Feitosa Roxenborg skulle fa
10 000 Euro. Senare samma dag deltog Peter Feitosa Roxenborg i métet mellan Peter
Jovanovic och Jacob Green. Vid métet var han passiv. Nirvaron har gett honom
information om planeringen av den kommande transporten samt maojlighet att paverka
planeringen genom egna forslag och synpunkter. Hans nirvaro vid métet bekraftar att

ovriga narvarande ansett att han var delaktig i det som planerades och bestiamdes.

Du uppgifter som Peter Feitosa Roxenborg limnat till Peter Jovanovic, sedda 1 ljuset
av Jacob Greens och ].B.s uppgifter, i férening med den ansenliga summa han begart
for tillhandahaéllna tjanster, styrker att hans medverkan i de dtalade girningarna har

koppling till ett natverk f6r organiserad narkotikabrottslighet.

Tingsratten anser foljaktligen att Peter Feitosa Roxenborg har deltagit i brottsligheten
fran den 17 juli 2019 till den 15 februari 2020 genom att han férmedlat kontakter och
moten mellan Peter Jovanovic och Jacob Green samt att han tillsammans med Peter
Jovanovic, Jacob Green och Mirt vid moten planerat och beslutat nédvindiga atgarder
for transporten av cannabisen fran Spanien till Sverige, innefattande att cannabisen
skulle transporteras Over grinsen till Sverige utan anmailan for tullbehandling med f6ljd

att han har medverkat till brott mot ett sirskilt f6rbud att inféra cannabisen till Sverige.



23

ATTUNDA TINGSRATT DOM B 2191-20

2021-03-12
Avdelning 1

3.1.5. Betydelsen av infiltratérens handlande

3.1.5.1.  Rttsliga utgangspunkter

Brottsbekimpning med stéd av infiltration ir inte sdrskilt reglerat i lag. Grinserna for
vad som anses vara tillatligt har klarlagts genom vigledande avgéranden fran Hogsta

domstolen och Europadomstolen.

Den grundlidggande regeln ar att det inte ar tillatet att genom infiltrationsatgirder
paverka en person att bega ett brott som personen inte skulle ha begatt 1 annat fall. Det
kan ocksa uttryckas som att det inte ar tillitet att genom infiltrationsatgirder mot en
person framkalla en brottslig avsikt som saknats tidigare. Av detta far anses folja att
brottsbendgenhet maste som huvudregel foreligga hos personen redan vid tidpunkten

tor att infiltrationsatgarder inleds.

Om polisen framkallat den brottsliga garningen strider forfarandet mot ritten till en
rittvis rittegang, med foljd att girningen blir fri fran straffansvar. Annat otillborligt

torfarande kan paverka pafoljden for girningen.

Det dr dklagaren som genom sin utredning ska visa att de tilltalades brottsavsikt inte
framkallats av infiltratorens handlande samt att underrittelseverksamheten och

torundersokningen inte bedrivits med otillborliga metoder.

3.1.5.2. Overgripande bedimning

Peter Jovanovic kontakter med Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green ar vil
dokumenterade genom utforliga anteckningar i en underrittelselogg (ford under
underrittelseperioden) och en drendelogg (férd under férundersékningen) samt
inspelningar och utskrifter av inspelade moten och telefonsamtal samt fotografier av
textmeddelanden som mottagits pa och skickats fran Peter Jovanovic telefon. Denna

dokumentation i de delar den redovisats for tingsritten ger en god bild av vad som
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Green.

Vad giller tillférlitligheten av den utredning som inte kan aterges genom inspelade
samtal eller fotograferade meddelande har tingsritten uppfattat att det i relevanta delar
inte finns synbara visentliga skillnader f6r moénstret i det som endast i drendeloggen
antecknats av vad som sagts och skrivits jamfért med det som ocksa finns

dokumenterat genom inspelningar och fotografier.

Det finns skl att framhalla att det ligger i en infiltratGrs uppdrag att denne ska limna
vilseledande uppgifter om sin identitet, privatliv och yrkesverksamhet. Denna del av
uppdraget anses inte strida mot de regelverk som ska tillférsikra Peter Feitosa
Roxenborg och Jacob Green en rittvis rittegang. Det skydd som de ir tillf6rsidkrade
omfattar sdledes olika andra otillborliga atgirder som Peter Jovanovic kan ha vidtagit
under sin vilseledande identitet eller som beslutas av forundersékningsledaren eller

annan som styr over atgiarder som ér kopplade till Peter Jovanovic uppdrag,.

Parterna har i huvudsak uppehallit sig vid f6ljande férhallanden.

a) Har det funnits konkreta brottsmisstankar om allvarlig brottslighet mot Peter
Feitosa Roxenborg

b) Har det funnits fog for att inleda en underrittelseinsats mot Peter Feitosa
Roxenborg

c) Har Peter Feitosa Roxenborg vid méten i mars 2017 genom otillborliga metoder
formatts att tala om narkotikarelaterad verksamhet och har han har dessférinnan
haft ndgon brottslig avsikt

d) Har Peter Feitosa Roxenborg under ling tid paverkats psykologiskt pa sadant satt
att det framkallat en avsikt att delta 1 brott

e) Har Peter Feitosa Roxenborg lockats att komma till méten den 16 och 17 juli 2019
genom Peter Jovanovic uppgifter att han skulle fa hjilp med att ordna ett bulgariskt

korkort

24
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f) Har Peter Feitosa Roxenborg i samband med ett méte pa en uteservering vid
midnatt till den 17 juli 2019 genom ett hotfullt agerande fran en person i Peter
Jovanovic sillskap formatts att ordna ett mote mellan Peter Jovanovic och Jacob
Green

@) Ska Peter Jovanovic otillitna dtgirder f6re métet den 17 juli 2019 med Jacob
Green tillgodoriknas Jacob Green eftersom det finns ett samband mellan dessa
atgirder och den kontakt som etablerades mellan Peter Jovanovic och Jacob Green

h) Har det funnits konkreta brottsmisstankar mot Jacob Green om allvarlig
brottslighet innan métet den 17 juli 2019

i) Ger spansk domstols beslut den 10 oktober 2018 om avslag pa dklagarens begiran
om forlingning av rittsligt bistind med anvindande av en svensk under cover-
operator stod for forekomsten av otillborliga eller otillatna infiltrationsatgirder

j) Har Peter Jovanovic lockat Jacob Green med ett formanligt pris och villkor i 6vrigt

tor den transport som han erbjod.

3.1.5.3. Fanns det konkreta brottsmisstankar mot Peter Feitosa Roxenborg

Utredningen i denna del bestar av Jonathan Mikinens uppgifter som innefattar att
infiltrationsoperationen inleddes efter 6nskemal frin underrattelseenheten NOA.
Uppdraget bestod i att inhamta information 1 underrittelsesyfte kring ett natverk med
svenskar vilka enligt uppgifter smugglar stora volymer narkotika till Sverige. Peter

Feitosa Roxenborg var en av de personer som skulle inga i natverket.

Mer konkreta uppgifter 4n sa har inte redovisats genom utredningen i malet. De
misstankar som redovisats av Jonathan Makinen far emellertid anses tillrickliga for att

det funnits skal att inhdmta ytterliga information rérande misstankarna.

3.1.5.4.  Saknades det fog att inleda en underrittelseinsats mot Peter Feitosa Roxenborg

Peter Feitosa Roxenborg var en av de personer som namngavs av NOA. Mot den
bakgrunden och da han marknadsfoérde sig f6r konsulttjanster pa internet far det anses

funnits fog for att inleda informationsinhdmtningen genom att kontakta honom.
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3.1.5.5.  Har Peter Feitosa Roxenborg vid mote i mars 2017 formatts att tala om narkotika

Utredningen i1 denna del bestar i huvudsak av vad Peter Jovanovic antecknat i
underrittelseloggen. Av dessa anteckningar framgar att Peter Jovanovic berittar att han
bedriver transportverksamhet och att han dr 6ppen for att transportera gods dolt, dvs.
gods som inte redovisas enligt gillande regler, samt att han har plats f6r det mesta.
Enligt dessa anteckningar var det Peter Feitosa Roxenborg som forde narkotika pa tal.

Det var dven Peter Feitosa Roxenborg som stillde frigor om mdijliga transporter.

Vid aktuellt méte berittade Peter Feitosa Roxenborg vilken ersittning som han ville ha

tor sina tjanster.

Det har inte framkommit nagot som ger anledning att anta att Peter Jovanovic
anteckningar inte speglar vad som i allt vasentligt forekom vid moétet. Utredningen
visar foljaktligen att Peter Jovanovic beskrivit sin verksamhet pa sadant sitt att han var
Oppen for att ordna transporter for alla méjliga slag av gods som maste transporteras
dolt. Denna beskrivningen blev ingangen f6r Peter Feitosa Roxenborg att borja tala om

transporter av narkotika.

Slutsatsen blir alltsa att Peter Feitosa Roxenborg fatt information som han uppfattade
kunde omfatta transporter av narkotika, varefter han borjade tala om transporter av

narkotika.

Vad giller samtalet om ersittning far det anses vara ofrainkomligt att nir tva affirsmin
mots for att utvirdera om det finns gemensamma afférsintressen ligger det i affarslivets
natur att det pa ett eller annat sitt ska utga en ersittning for utférd prestation. Detta
far anses gilla oberoende av om affirsintresset omfattas av nagot som kan redovisas
oppet eller maste doljas. Det forhallandet att ersittningar varit pa tal kan alltsa inte
tillmatas nagon betydelse. Detta giller sarskilt som Peter Feitosa Roxenborg redan vid
ett telefonsamtal den 27 februari 2017 klargjort att han begirde ersittning for sina

tjanster.
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Vid métena 1 mars 2017 kan Peter Feitosa Roxenborg alltsa inte anses ha formatts att

tala om nagot handlande som han saknat avsikt att delta 1.

3.1.5.6.  Har Peter Feitosa Roxenborgs brottsliga avsikt frambkallats genom langvarig psykisk
paverkan

Av utredningen framgir att Peter Jovanovic tog forsta kontakten med Peter Feitosa
Roxenborg den 14 februari 2017. Forsta métet holls den 20 och den 21 mars 2017.
Direfter har det forekommit kontakter till och fran med vixlande intensitet.
Verksamheter av det slag som ér aktuell i detta fall bygger pa att det etableras
fortroende mellan dem som deltar i verksamheten samt att fortroendet forankras

genom tillgingliga kontroller.

Av utredningen framgar vidare att Peter Feitosa Roxenborg den 4 januari 2018, efter
ett antal telefonsamtal med Peter Jovanovic under sommaren och hosten 2017, maste
ha kint ett tillrackligt fortroende f6r Peter Jovanovic {6r att ge uttryck f6r att han ville
dra igang den process som varit pa tal samt vidare kort direfter den 10 januari 2018 ge
uttryck for att Peter Jovanovic tjanster var efterfragade. Vid ett efterkommande mote
den 12 mars 2018 var Peter Feitosa Roxenborg minst lika drivande som Peter

Jovanovic i det samtal som fordes.

Utredningen rérande moétet den 12 mars 2018 och det som férekommit tidigare visar
entydigt att Peter Feitosa Roxenborg hade en sjilvstindig affirsmassig avsikt med att
hélla kontakten med Peter Jovanovic. Den avsikten ledde till att han ordnade ett méte
mellan J.B. och Peter Jovanovic den 20 april 2018 samt ytterligare ett mote den 24
september 2018 mellan J.B, Peter Jovanovic och sig sjilv. Det finns ingenting 1
utredningen rérande tiden efter september 2018 som ger anledning att anta att Peter
Feitosa Roxenborg ville dra sig ur den verksamhet som han och Peter Jovanovic talat

om tidigare, dvs transport av narkotika.
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Peter Feitosa Roxenborgs avsikter med kontakterna med Peter Jovanovic kan alltsa

inte anses uppstatt genom langvarig psykisk paverkan.

3.1.5.7.  Har Peter Feitosa Roxenborg lockats att komma till mitena den 16 och 17 juli 2019

Utredningen visar entydigt att nir J.B. frihetsberdvats 1 Sverige var det motiverat att fa
till stind ett nytt mote med Peter Feitosa Roxenborg i syfte att etablera en kontakt med
Jacob Green. Det dr vidare klart att Peter Jovanovic anvint Peter Feitosa Roxenborgs
bestillning av ett kbrkort som ett av skilet for att denne skulle komma till det méte

som han foreslagit.

Loftet om korkortet kan inte anses ha paverkat Peter Feitosa Roxenborgs intresse att
mot ersittning medverka till att f6rmedla den transportmetod som Peter Jovanovic
erbjod. Mot den bakgrunden och da utredningen 1 Gvrigt inte ger stod for att Peter
Feitosa Roxenborg skulle att avstatt fran att delta i de aktuella métena om korkortet

inte varit pa tal, kan Peter Jovanovic handlande inte anses ha varit otillborligt.

3.1.5.8.  Har Peter Feitosa Roxenborg till foljd av ett hotfullt bemitande arrangerat det forsta mitet
mellan Peter Jovanovic och Jacob Green

Det saknas bevarad inspelning av samtal som férekom vid Peter Jovanovic méte med
Peter Feitosa Roxenborg vid midnatt den 17 juli 2019. Den dokumentation som
redovisats for tingsritten har bestatt i Peter Jovanovic anteckningar i drendeloggen.
Anteckningarna rorande den aktuella hindelsen ar utforliga. Anteckningarna har
kontrollerats i efterhand av Jonathan Mikinen som avlyssnade det som férekom vid
motet. Vid det aktuella motet deltog férutom Peter Jovanovic och Peter Feitosa
Roxenborg tva bulgariska kompanjoner till Peter Jovanovic samt Peter Feitosa
Roxenborgs son och flickvin. Av drendeloggen framgar att de satt och talade vid en
uteservering nar en av Peter Jovanovic kompanjoner bad Peter Feitosa Roxenborg
folja med avsides. Peter Jovanovic och hans andra kompanjon foljde efter. Det avsides

motet inleddes med att Peter Feitosa Roxenborg fick fraigan om han vill géra affirer,



ATTUNDA TINGSRATT DOM B 2191-20

Avdelning 1

2021-03-12

vilket han bekriftade. Han berittade da bla. att de ska gora affirer och att det kommer

att droja till september.

Peter Feitosa Roxenborg har beskrivit hindelsen som hotfull och pressande. Hans
beskrivning av de faktiska omstindigheterna avviker emellertid inte beaktansvirt frin
vad Peter Jovanovic antecknat 1 drendeloggen. Da det foljaktligen inte uttalats nagot
som Peter Feitosa Roxenborg objektivt sett haft anledning att uppfatta som hotfullt
kan det som férekom vid denna del av métet inte anses ha innefattat nagon otillborlig
patryckning. Peter Feitosa Roxenborgs férmedling av kontakten med Jacob Green vid
det m6te som skedde senare under samma dag har foljaktligen varit i linje med det

affirsmassiga intresse han vid tidigare kontakter med Peter Jovanovic gett uttryck for.

3.1.5.9. Ska Jacob Green tillgodoriknas nagot otillborligt som forekommit fore hans mite den 17
Juli 2019 med Peter Jovanovic

Av den bedomning som redovisats ovan foljer att det saknas sadant otillborligt

handlande som kan riknas Jacob Green till godo.

3.1.5.10. Har det funnit konkreta brottsmisstankar mot Jacob Green om allvarlig brottslighet

Vid ett mote den 24 september 2018 mellan Peter Jovanovic, Peter Feitosa Roxenborg
och J.B. nimner J.B. Jacob Greens namn vid flera tillfallen. Hans uppgifter innefattar
att Jacob Green ir ganska tungt involverad i hantering av narkotika och att han letar
efter nya vigar. Aven vid métet den 27 maj 2019 talar J.B. om Jacob Greens

verksamhet.

Det J.B. berittat vid aktuella moten innefattar konkreta uppgifter som ger stod for
allvarliga brottsmisstankar mot Jacob Green. Peter Jovanovic har alltsa haft fog for att

soka kontakt med honom.
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3.1.5.11. Den spanska domstolens beslut den 10 oktober 2018

Den spanska domstolens beslut synes bygga pa att det saknades information om vad
som férekommit i drendet i tiden fran ett tidigare beslut. Mot den bakgrunden och da
det finns efterkommande beslut fran spansk domstol rérande tillitande av att
inspelningen av motet den 17 juli 2019 mellan Peter Feitosa Roxenborg, Jacob Green
och Peter Jovanovic far anvindas som bevis i domstol, kan den spanska domstolens

beslut den 10 oktober 2018 inte tillmitas nagon betydelse i detta mal.

3.1.5.12. Har Peter Jovanovic lockat med ett formanligt pris och villkor i dvrigt

Utredningen visa att det i huvudsak dr Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green som
limnat uppgifter om vad som ar brukligt att betala f6r transporter av olika slag av
narkotika, innefattande prisskillnader som 4r kopplade till mellan vilka platser som
transporten ska ske. Peter Jovanovic har vid dessa samtal framstatt som okunnig om

gillande marknadspriser samt avvaktande.

Vid métet den 10 december 2019 féreslog Jacob Green 50 000 Euro i fast pris utan
toregaende prisindikation fran Peter Jovanovic. Detta erbjudande accepterade Peter
Jovanovic. Eftersom det saknas annan utredning i malet 4n Jacob Greens och Peter
Feitosa Roxenborgs uppgifter vad giller marknadspriser for transporter motsvarande
den som Peter Jovanovic erbjod och da det framstir som orimligt att Jacob Green
skulle ha lamnat ett skambud till Peter Jovanovic, kan accepten av Jacob Greens pris
inte anses otillborlig. Det giller sirskilt som Peter Jovanovic och Jonathan Makinen
knappast kan ha haft ndgra nirmare kunskaper gillande taxor f6r narkotikatranporter,

med foljd att de far anses ha saknat uppsat till ett otillborligt handlande.

Det forhallande att Peter Jovanovic kunde tillgodose Jacob Greens intresse att

tillhandahalla en lastbil som inte var registrerad i Bulgarien kan inte heller anses vara

otillborligt.
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3.1.5.13. Sammantattning

Den bedémning som redovisats ovan leder till att Peter Jovanovic inte kan anse ha
handlat otillb6rligt 1 sina kontakter med Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green
eller att hans handlande varit avgérande for att Peter Feitosa Roxenborg och Jacob
Green skulle bega de girningar som de atalats f6r. Deras brottsavsikt har funnits fore
den forsta kontakten med Peter Jovanovic och utan Peter Jovanovic medverkan i
girningarna. Smugglingen av cannabisen skulle ddrfor ha skett dven utan Peter
Jovanovic medverkan. Det foreligeer darfor ingen ansvarsfrihetsgrund f6r deras
medverkan till vad som férekommit rérande den narkotika som togs i beslag den 15

tebruari 2020 1 Kungsangen.

3.1.6. Rubricering m.m. av girningarna

3.1.6.1.  Atalspunkt 1

Sort och mingd narkotika i forening med vad som ir utrett om var och en av Peter
Feitosa Roxenborgs och Jacob Greens handlande medfor att girningen ska rubriceras

som synnerligen grovt narkotikabrott.

Bigge tva har handlat som girningsman.

3.1.6.2. Atalspunkt 2

Jacob Green har kontrakterat lastbilen for transporten, 6verenskommit med Peter
Jovanovic hur cannabisen skulle doljas 1 lasten, dirigerat lastbilen till lastningsplatsen
och darefter dirigerat den till avlossningsplatsen genom sina kontakter med Peter
Jovanovic. Jacob Green har féljaktligen haft kontroll 6ver transporten. Av detta foljer
att foraren av lastbilen och Peter Jovanovic under transporten har handlat

osjalvstindigt i enlighet med anvisningar fran Jacob Green.

Smugglingsbrottet fullbordades objektivt sett nir lastbilen passerade in i Sverige over

grinsen via Oresundsbron. Enligt chaufférens uppgifter kontrollerades hans
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identitetshandlingar vid granspassagen. I 6vrigt gjordes ingen kontroll. Om narkotikan

skulle upptickas vid en genomsokning av bilen skulle han hinvisa till sin kontaktman.

Vid dessa forhallanden blir fragan vilken betydelse det har att polisen kinde till
transporten, att lastbilen kordes av tysk tulltjansteman pa uppdrag av polisen samt att
man valde att inte avbryta brottet redan vid lastningsplatsen. Om ett ingripande skett
vid lastningsplatsen eller vid nagon tidpunkt direfter men fére granspassagen hade

girningen inte blivit fullbordad.

Nigon absolut skyldighet finns inte for polisen att f6rhindra att ett brott av nu aktuellt
slag fullbordas. I detta fall har det vidare funnits en uppenbar konflikt mellan att
forebygea brott och det polisidra malet att uppdaga ytterligare brott som Jacob Green
och Peter Feitosa Roxenborgs var involverade 1 kopplat till platsen for leveransen av
cannabisen. Intresset att avsloja ytterligare brott i detta fall vager tyngst. Polisen far

alltsa anses ha haft fog for att inte ingripa tidigare mot transporten.

Vid bedoémandet av Jacob Greens och Peter Feitosa Roxenborgs ansvar for girningen
har det ingen betydelse om den som utférde transporten var en genuin
medgirningsman eller en person som saknade kunskap om att bilen transporterade
cannabis, dvs. som saknade nodvindigt uppsit, eller en person som handlade pa
uppdrag av polisen, dvs utan uppsat att bega ett brott. Det foljer av att Jacob Greens
och Peter Feitosa Roxenborgs ansvar ska bedomas efter deras uppsat och de

handlingar som de vidtagit for att verkliggdra uppsatet.

Slutsatser blir foljaktligen att eftersom Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green har
vidtagit alla atgarder som varit nodvindiga for girningens fullbordande saknar det
betydelse att polisen medverkat i ett osjalvstindigt moment i garningen, dvs kérningen

av lastbilen.

Bigge tva har handlat som girningsman.
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Med den bedémning som redovisats ovan under 3.1.3 och 3.1.4 ir girningen styrkt.

Den ska bedémas som synnerligen grov narkotikasmuggling.

3.1.6.3.  Sammantattning

Med den bedémning som redovisats ovan ska Jacob Green och Peter Feitosa
Roxenborg démas for synnerligen grovt narkotikabrott och synnerligen grov
narkotikasmuggling. Skilet till att de doms sarskilt f6r narkotikabrottet, dvs. i
konkurrens med smugglingsbrottet, dr att cannabisen transporterats en lingre stricka
inom Sverige, men framfSrallt den hantering av cannabisen som inleddes i

Kungsangen.

32.  Pafélid

Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green ir inte tidigare domda for brott.

For vart och ett av brotten synnerligen grovt narkotikabrott och synnerligen grov

narkotikasmuggling ska det domas till fangelse i ldgst sex och hogst tio ar.

Fingelse far anvindas som gemensamt straff for flera brott, om fingelse kan folja pa
nagot av brotten. Fingelsestraffet far inte Gverskrida det svaraste straffet med mer dn

fyra ar, om det sviraste straffet ar fingelse i atta ar eller lingre.

Nir nagon doms for flera brott, ska ritten doma till en gemensam paféljd f6r brotten,

om inte nagot annat ar foreskrivet.

Vid bestimningen av paféljden i detta fall dr utgingspunkten att Peter Feitosa
Roxenborgs och Jacob Greens handlande utgor en girning som bryter mot tva olika
straffbestimmelser. Vid straffmitningen kommer tingsritten féljaktligen att straffmata
den brottsliga garningen inom det féreskrivna straffintervallet fingelse i lagst sex och

hogst tio ar.



ATTUNDA TINGSRATT DOM B 2191-20

2021-03-12
Avdelning 1

Den person som tog emot cannabisen i Kungsingen domdes for synnerligen grovt
narkotikabrott till fingelse i sex ar och fem manader, varvid en reduktion gjorts med en

manad for den tid som personen varit frihetsberévad med restriktioner.

Straffvirdet dr hogre f6r de girningarna som Peter Feitosa Roxenborg och Jacob
Green nu déms f6r. Smugglingen av narkotikan in i Sverige utgor en férsvarande
omstindighet. Till detta kommer att bagge tva har varit verksamma i det grossistnit

som mojliggdr att stora partier narkotika distribueras till bl.a. Sverige.

Det finns ingenting i Peter Jovanovic handlande eller ddrmed sammanhingande

omstindigheter som ger anledning till reduktion av straffvirdet.

Straffvirdet f6r den girning som Jacob Green doms for motsvarar fingelse i atta ar.
Straffvirdet ska reduceras med tva manader med anledning av att han varit

frihetsberovad med restriktioner under drygt ett ar.

Straffvirdet for den girning som Peter Feitosa Roxenborg déms f6r motsvarar
fingelse i sju ar. Aven han ska i likhet med Jacob Green tillgodoriknas en reduktion

om tvd manader avseende restriktioner under frihetsberovandet.

Paféljden ska foljaktligen bestimmas till fangelse 1 enlighet med domslutet.

3.3. Hiktning

For de brott som Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green doms for ar det inte
foreskrivet lindrigare straff an fingelse i tva ar och det 4r inte uppenbart att det saknas
risk for

— att de avviker eller pa annat sitt undandrar sig lagforing eller straff eller

— att de fortsitter sin brottsliga verksamhet.

De ska darfor vara fortsatt hiktade i enlighet med domslutet.
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3.4. Forverkande och beslag

3.4.1. Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green

1. Det saknas utredning som ger stéd fOr att ndgon av Peter Feitosa Roxenborg eller
Jacob Green hunnit fa ndgot utbyte av de atalade brotten. Yrkandet om

vardeforverkande med 1 000 000 kr ska darfor avslas.

2. Avslaget ovan leder till att tingsrittens kvarstadsbeslut den 16 februari 2020 ska

havas.

3. Den beslagtagna narkotikan ska forverkas.
3.4.2.  Jacob Green

4. Bevisbeslaget har stod i lag och ska darfor bifallas.

5. Telefonerna och lasplattan har patraffats i Jacob Greens besittning. Det saknas
stod 1 utredning for att annan dn Jacob Green gor ansprak pa nagot av foremalen.
Det ar klarlagt att VSMART telefonen (5.¢) har anvints vid brottet med f6ljd att
den ska forverkas med stod av 36 kap. 2 § brottsbalken. Vad galler lisplattan och
ovriga telefoner har dessa inte kunnat 6ppna pa grund av kryptering. Det finns
anledning att befara att krypteringen skyddar information som kan anvindas for

brott. Dessa saker ska darfor forverkas med stod av 36 kap. 3 § brottsbalken.

0. Virdet pa aktuella foremal bedéms uppga till minst 780 000 kr. Sakerna har
patriffat i Jacob Greens besittning. Det saknas stod i utredning for att annan an
Jacob Green gor ansprak pa nagot av féremalen. Jacob Green har gjort gillande
foremalen férvarvats med medel som hirror fran det kapital han hade nér han
limnade Sverige och efterkommande inkomster fran bedrivna verksamheter. Jacob
Greens redogorelse for sin finansiella stillning och sina inkomster saknar stod 1
utredning som kan tillmitas nimnvird betydelse. Med beaktande av utredningen

rorande de brott som han doms for ar det darfor klart mera sannolikt att foremalen
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har anskaffat med medel som kommer fran brottslig verksamhet dn den
verksamhet han aberopat. Det foérhallandet att foremalen patriffats utomlands och
kan hirréra fran brottslig verksamhet 1 utlandet utgér inte hinder mot ett

torverkande. Forverkandeyrkandet ska dirfor bifallas.

3.4.3. Peter Feitosa Roxenborg

7. Bevisbeslaget har std i lag och ska darfor bifallas.

8. Det ir klarlagt att mobiltelefonen anvints vid brottet. Férverkandeyrkandet ska

darfor bifallas.

9. Virdet pa aktuella f6remal bedéms uppga till minst 340 000 kr. Sakerna har
patriffat i Peter Feitosa Roxenborgs besittning. Det saknas stod i utredning for att
annan an Peter Feitosa Roxenborg gor ansprak pa ndgot av foremalen. Peter
Feitosa Roxenborg har férklarat att aktuella féremal finansierats med hans
inkomster fran bedriven konsultverksamhet. Peter Feitosa Roxenborgs redogorelse
tor sina inkomster fran konsultverksamheten saknar stod 1 utredning som kan
tillmatas namnvard betydelse. Med beaktande av utredningen rérande de brott som
han déms for dr det darfor klart mera sannolikt att foremalen har anskaffat med
medel som kommer frin brottslig verksamhet 4n den verksamhet han aberopat.
Det forhallandet att foremalen patraffats utomlands och kan harréra fran brottslig

verksamhet i utlandet utgor inte hinder mot ett forverkande. Forverkandeyrkandet

ska darfor bifallas.

3.5. Sekretess

Det finns skl for att sekretessen ska besta for de uppgifter som redovisats vid

huvudférhandlingen bakom stingda dorrar.
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3.6.  Ovrigt

Peter Feitosa Roxenborg och Jacob Green ska enligt foreskrift i lag betala en avgift till

brottsofferfonden, eftersom fingelse ingar i straffskalan f6r de brott de domts for.

Den ersittning som forsvaret begirt framstar som rimlig med beaktande av det arbete

som utforts samt omfattningen av den utredning som ingér i férundersdkningen.

Peter Feitosa Roxenborgs och Jacob Greens personliga och ekonomiska férhallanden

ir sadana att kostnaden for forsvaret ska stanna pa staten.

4. HUR MAN OVERKLAGAR

Ett 6verklagande ska stillas till Svea hovritt, men ges in till tingsritten senast den 6

april 2021. Narmare information finns i bilaga 1 (TR-01).

Richard Berlin

I avgorandet har ocksa deltagit nimndeminnen Mats Hogberg, Marketta Kulju-

Guevara och Per Arne Lindeborg. Ritten ir enig.
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Sollentuna

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19630121-0230 2021-03-12

Efternamn Fornamn

Feitosa Roxenborg Carl PETER

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2020-02-15

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Tingsvigen 11 mindag - fredag Box 940 Malavdelning1.attunda.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:30 191 29 Sollentuna Webbplats

08-561 696 01 www.attundatingsratt.domstol.se
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19801227-2038 2021-03-12

Efternamn Fornamn

Green Jacob

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2020-02-15

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande
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domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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@ SVEA HOVRATT AVRAKNINGSUNDERLAG

I [71 Avdelning 04 2021-06-24 Mal nr. B 2991-21
-l- 040205

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19801227-2038 2021-06-24
Efternamn Fornamn

Green Jacob

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberévandet
har &gt rum under nedan angivna tider.

*pa satt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoréknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberovad Frihetsberdvandet havt/upphdrt/avbrutet
lamna tomt for ett frihetsberévande som pagar)

2020-02-15

Samtidig verkstallighet av paféljd i annat mal

D Kriminalvarden har underrattat domstolen om att personen har paborjat verkstallighet eller
har verkstallt paféljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten
(2—4 88 forordning (2019:96) om tillgodoraknande av tid for frinetsberévande).

Tidigare frihetsberdvanden av betydelse for avrakningen

I:l Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafférelaggande, och det finns uppgifter om frihetsberdévanden i tidigare meddelade
domar, beslut eller avrékningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Nar domstolen lamnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrékningsunderlag och avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafférelaggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter dar som har betydelse fér avrékningen
(3 8 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrattelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande

Dok.ld 1702816

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 mandag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se
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Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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