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-SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 04 2022-07-19 B 6932-22
Rotel 0401 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE

Solna tingsritts dom den 27 maj 2022 i mal'nr B 3501-22, se bilaga A
PARTER (antal tilltalade 1)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Joakim Eriksson
Aklagarmyndigheten

Visterorts dklagarkammare i Stockholm

Klagande (Malséigande)
Aleksandar Jeremic
Doktorsviagen 3

147 30 Tumba

Foretradd av aklagaren

Klagande och motpart (Tilltalad)
Umedzhon Giyoev, 19880561-1970
Medborgare 1 Tadjikistan
Frihetsberévande: Héktad

F.n. Haktet Sollentuna

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Thomas Bodstrém
Advokatbyrén Bodstrém & Partners Stockholm AB

Box 3431

103 68 Stockholm

I hovritten féretrddd av advokat Fabian Wennergren-

SAKEN
Valdsamt upplopp.m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten Andrar tingsrattens dom pa det séttet att hovritten bestdmmer
fangelsestraffets langd till tio manader. '

2. Umedzhon Giyoev ska vara héktad till dess fingelsestraffet far verkstéllas.

3. Det som tmgsrétten har beslutat om sekretess ska fortsétta att gélla.

Dok.Id 1836814

Postadress Bestksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WwWw.svea.se
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4 Sekretessbestimmelserna 1 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretess-
lagen (2009:400) ska fortsétta att vara tillimpliga pa det filmmaterial som lagts
fram bakom stéingda dorrar 1 hovrétten.

5. Thomas Bodstrom fir erséttning av staten med, ritt réknat, 27 520 kr, varav
12 257 kr avser arbete, 5 940 kr tidsspillan, 3 819 kr utldgg och 5 504 kr
mervirdesskatt. Denna kostnad ska staten dven shatligt svara for.
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YRKANDEN I HOVRATTEN
Aklagaren har yrkat att hovritten ska déma Umedzhon Giyoev till ett kingre
fangelsestraff.

Aleksandar Jeremic har yrkat att hovrétten ska bifalla hans skadestdndsyrkande i

tingsrétten.

Umedzhon Gioyev har yrkat att hovrétten ska frikdnna honom. I andra hand har han
yrkat att han ska domas till en lindrigare pafoljd eller att fingelsestraffets lingd i vart

fall ska sittas ned.
Parterna har motsatt sig bifall till varandras &dndringsyrkanden.

Aklagaren har godtagit tingsrittens bedémning att Umedzhon Giyoev inte har varit

anstiftare eller anforare.

HOVRATTENS DOMSKAL

Utredningen i1 hovritten &r densamma som i tingsrétten.

Tingsrétten har utforligt redogjort for den relevanta rittsliga regleringen, utredningen i
mélet och hur tingsritten har virderat denna. Hovrétten ansluter sig till tingsréttens
redogorelser i dessa delar. Girningarna bor rubriceras som tingsrétten gjort. I likhet
med tingsritten anser hovrétten alltsé att Umedzhon Giyoev ska domas bade for

deltagande i v8ldsamt upplopp och for forsok till vald mot tjansteman.

Nér det ddremot géller straffvirdet anser hovritten att detta &r betydligt hogre dn
tingsritten funnit. Den valdsutdvning i form av stenkastning som har riktats mot
polisen ir mycket allvarlig. Vid-beddmningen av straffvardet ska i storre utstrackning
beaktas att det har rort sig om ett lAngvarigt och stort upplopp diar Umedzhon Giyoev
har haft en framtrédande roll och varit mycket aktiv i frimsta ledet med en omfattande
stenkastning inte bara mot polisfordon utan. dven mot poliser, samt att han i ett fall
aven gjort sig skyldig till f6rsok till vald mot tjinsteman. Det har vidare, som

tingsritten ocksa betonat, stor betydelse att det har rort sig om ett upplopp riktat mot
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en polisinsats som skulle skydda grundlagsskyddad verksamhet. Straffvérdet for den
samlade brottsligheten ska dérfor bestdmmas till tio méanaders fingelse. Med hénsyn

till brottets art & annan p&f6ljd 4n fangelse utesluten. Tingsrattens dom ska alltsd

&ndras 1 friga om fingelsestraffets ldngd.

I skadestandsfrégan instdmmer hovrétten i tingsréttens beddmning och konstaterar att
den bestimmelse som numera inforts i 2 kap. 3 § andra stycket skadestdndslagen inte
géllde vid tidpunkten for gdrningen och darfor inte ska tilldimpas. Tingsrattens dom ska

alltsd inte dndras betrdffande skadestand.

Det finns risk for att Umedzhon Giyoev pé fri fot skulle undandra sig straffet. Med
hénsyn till detta och eftersom det fortfarande framstar som proportionerligt ska han

vara héktad till dess fingelsestraffet far verkstéllas.

Umedzhon Giyoev har uppgett att han frihetsberévades den 18 april 2022. Det
saknas emellertid anledning att betvivla riktigheten av uppgifterna i férunderséknings-
protokollet av vilka framgér att han greps den 20 april 2022.

HUR MAN OVERKLAGAR, s¢ bilaga B
- Overklagande senast 2022-08-16

 frdles A

I avgérandet har d it hovréttspresidenten Anders Perkdev, hovrittslagmannen

Erik Lindberg, hovréttsassessorn Gustaf Almkvist, referent, samt nimndeménnen
Eva Ekmehag och Bo Hertz.

Avrakningsunderlag bifogas.
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meddelad i

Solna

PARTER (Antal tilltalade: 1)

Tilltalad

Umedzhon Giyoev, 19880561-1970
f.n. hiktet Sollentuna

Medborgare i Tadjikistan

Offentlig f6rsvarare:

Advokat Thomas Bodstrém
Advokatbyrin Bodstr6m & Partners
Stockholm AB

Box 3431

103 68 Stockholm

AXlagare

Kammariklagate Lotta Katlsson
Aldagarmyndigheten

Visterorts dklagarkammare i Stockholm
Box 1250

171 24 Solna

Mailsigande
Aleksandar Jeremic
Doktorsvigen 3

147 30 Tumba

DOMSLUT

Brott som den tilitalade déms f61

1. Véldsamt upplopp, 16 kap 2 § brottsbalken
2022-04-15

2. Forsok till vald mot tjansteman, 17 kap 1 § 1 st och.16 § samt 23 kap 1 § brottsbalken
2022-04-15

Pafolid m.m,
Fingelse 6 minader

Skadestand
Aleksandar Jeremics skadestindsyrkande avslis.

Hiktning m.m.

Umedzhon Giyoev ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft
mot honom.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pi annat sitt.

Besbtksadress Oppettider Postadress E-post
Sundbybergsvigen 5 mandag - fredag Bozx 1356 solnatingsratt.avd4@dom.se
Telefon 08:00-16:30 171 26 Solna Webbplats

08-561 658 40 www.solnatingsratt. domstol.se
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Sekretess

Sekretessen enligt 18 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
fortsitta att gilla f6r det filmmaterial som lagts fram inom stingda dorrar.

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.
Ersittning

Thomas Bodstrom far ersittning av staten med 69 012 kr. Av beloppet avser 30 643 kt

arbete, 12 540 kr tidsspillan, 12 027 kr utligg och 13 802 kr mervirdesskatt. Staten ska svara
for ersittningen till f6rsvararen.
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YRKANDEN M.M.

Ansvarsyrkanden m.m.

ren har yrkat att Umedzhon Giyoev ska-domas for brott enligt foljande.
¥ y gt 10l

1. VALDSAMT UPPLOPP

Umedzhon Giyoev har i samband med en bevakning av en
tillstindsgiven allmin sammankomst som anstiftare eller anforare, eller 1
vart fall som deltagare, deltagit i en folksamling som med uppsit att med
forenat vild sitta sig upp mot myndighet gitt till angrepp med férenat
vald mot polis och egendom. Vildet har bestétt i att folksamlingen har
sprungit mot poliserna, kastat sten och andra f6remal mot poliser och
polisfordon, sparkat och brutit loss delar frin polisfordon samt kastat
stennar pa polishuset och dérigenom orsakat bade personskador och
skador pa egendom. Giyoev har deltagit i folksamlingen, kastat sten och
andra f6remal mot polisen, sparkat pa polisfordon samt 4ven uppmanat
andra i folksamlingen att delta i upploppet genom att vinka fram dem
mot poliserna och dela ut stenar till andra personer i syfte att de skulle
kasta dem mot poliser och pelisfordon. Det hinde den 15 april 2022 pi
Rinkebyplan, Spinga, Stockholms stad.

Umedzhon Giyoev begick girningen med uppsit.
Lagrum: 16 kap 2 § brottsbalken

2. FORSOK TILL VALD MOT TJANSTEMAN

Umedzhon Giyoev har nir poliserna f6rsokt att f4 deltagarna i det
vildsamma upploppet i talspunkt 1 att backa och/eller skingra sig
forsokt att med vild angripa polismannen Aleksandar Jeremic genom att
kasta sten pd honom. Det hinde den 15 april 2022 p4 Rinkebyplan,
Spanga, Stockholms stad.
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Fara f6r brottets fullbordan har fGrelegat eller endast pa grund av
tillfdlliga omstindigheter varit utesluten.

Umedzhon Giyoev begick girningen med uppsit.
Lagrum: 17 kap 1 § 1 st och 16 § samt 23 kap 1 § brottsbalken

Skadestindsyrkande

Aleksandar Jeremic har yrkat skadestind av Umedzhon Giyoev med 10 000-kr jamte
rinta enligt 6 § rintelagen fran den 15 april 2022 till dess betalning sker. Det yrkade
beloppet avser ersittning for krinkning,

Instillningar
Umedzhon Giyoev har férnekat girningarna och bestritt Aleksandar Jeremics
skadestindsyrkande. Umedzhon Giyoev har inte vitsordat nigot belopp som skiligt.

Sattet att berdkna rinta har godtagits.

Frihetsherévande
Umedzhon Giyoev har £6r brott som provats i denna dom varit berévad friheten som

gripen, anhillen eller hiktad frin den 20 april 2022.
UTREDNINGEN
Mialsigandeférhor har skett-med polisen Aleksandar Jeremic. Umedzhon Giyoev har

horts. Pd-dklagarens begiran har vittnesféthor dgt rum med. poliserna johan Karlsson
och Jonas Reffel.

| Inledningsvis far foljande anses utrett. Rasmus Paludan hade fitt tillstind att hilla en

allmin sammankomst i Rinkeby den 15 april 2022, For att uppritthélla ordning och
sikerhet vid sammankomsten deltog ett flertal kravallutrustade poliser. Det samlades
en stor folksamling med anledning av Rasmus Paludans sammankomst och ménga
personer angrep Rasmus Paludan och polisen med bland annat stenkastning.
Vildsamheterna pagick dven efter det att Rasmus Paludan hade limnat platsen. Det
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finns ett omfattande filmmaterial frin hindelsen och-dklagaren har endast dberopat en
begrinsad del av detta tll styrkande av garningarna.

Férhorspersomrerna har uppgett bland annat féljande.

Aleksandar Jeremic
Han har arbetat som polis i 16 4r och tjanstgdr som kravallpolis i den sirskilda
organisationen SPT (Sérskild polistaktik) vid bland annat hégriskmatcher och
demonstrationer. Eftersom polisen var underbemannad deltog han som kravallpolis
vid Rasmus Paludans sammankomst i Rinkeby. Vid denna insats hade tjinstg6rande
poliser kravallutrustning pa sig. Utrustningen ger ett bra skydd men det finns glipor i
skyddet ddr-stenar och andra f6rem4l kan komma emellan. Polisen hade inledningsvis
ett méte dir man gick igenom férhallandena kring Rasmus Paludans sammankomst.
Det bérjade samlas folk pa platsen tidigt och det kom folk frin olika hall. Stimningen
var lite irriterad redan frin borjan. T inledningsskedet f6rsdkte polisen forklara reglerna
om yttrande- och demonstrationsfrihet men det gick bara att prata med vissa personer.
Efter att Rasmus Paludan hade pratat i citka 30-40 minuter f6rsvann Rasmus Paludan
bort i citka 20 minuter. D4 Rasmus Paludan dterkom blev det mer irriterat och det
boérjade kastas sten. En person-somi-stod vid en polisbil triffades 1 huvudet och-polisen
fick ta hand om personen. D4 stenkastningen blev allt virre beshutade sig polisen-for
att férsoka skingra folksamlingen. Till en bérjan lyckades polisen med detta-men
folksamlingen kom tillbaka-och det kom allt fler personer till platsen. Det-r6da liget
varade i cirka 1,5 timmmar och det var den virsta situationen som han hade varit med
om som polis. Vid fotbollsderbyn brukar det vara rott ¥age 1 endast cirka 20-30
sekunder och det brukar inte vara ett sidant agg gentemot polisen som det var vid
hiondelsen i Rinkeby. Han lade mirke tifl Umedzhon Giyoev vildigt tydligt redan i det:
forsta skedet dd Rasmus Paludan var pi plats och polisen forskte vara kommunikativa
med folk. Umedzhon Giyoev var di vildigt agiterad och kastade bland annat ndgon

* form av r6r. Umedzhon Giyoev hade en gronaktig jacka, ljusa byxor och en keps pa
sig. Aven direfter lade han mirke till Umedzhon Giyoev flera ginger. Umedzhon
Giyoev befann sig viildigt lingt fram i folksamlingen och hade ingen maskering, I ett
skede befann sig tvd av hans kollegor, Patrik och Jimmy, vildigt lingt fram och han
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ropade tili dem att de inte skulle vara det. Det villde ut folk frin torget och han fick
veva med batongen. I ett skede stod Umedzhon Giyoev bakom en kundvagn och
pekade finger mot honom. Umedzhon Giyoev plockade sedan upp.en sten och kastade
den mot homom. Det var klart och tydligt att Umedzhon Giyoev avsig att kasta stenen
pé honom eftersom Umedzhon Giyoev pekade finger mot honom och tittade pi
honom. Han fick ducka fGr att inte triffas av stenen och den passerade honom p# ett

avstind av cirka 20-30 cm. Hur stor stenen var vet han inte

Umedzhon Giyoev

Han kom till platsen efter fredagsbtnen och kom inte i séllskap med nigon. Exakt
vilken tid det var vet han inte men fredagsbonen bosjar kl. 13.00 och brukar hilla pa
20-40 minuter. P4 platsen sig han att personer kastade sten mot nigon, eller nigot, och
det blev s4 att dven han tog upp stenar frin marken och kastade dem. Anledningen ll
detta var att en person skulle brinna en bok. Han sag inte nigon person brinna nagon
bok men blev arg och drogs med. Han kastade sten 4t samma héll som alla andra och
ddr fanns poliser och polisfordon. Vad syftet var med att kasta sten mot polisen vet
han inte, det var inget han tidnkte sirskilt pa. Det var ganska manga poliser pa plats och
han sdg dem. Han kinde inte nigon aggression mot poliserna, det var stundens
ingivelse och-ungdomlig dumhet. Han delade inte aktivt ut stenar dil andra personer,
det var personer som tog stenar frin honom. Han kan inte kommentera om han héll
upp armarna och vinkade 4t andra personer eftersom han inte kommer ihag alla
detaljer fran hindelsen. Vid nédgot tillfille ramlade en person: och han hjilpte d';‘i denne
att ta sig upp. Vid-polishuset gick han uppfér en ramp till polisens patkering och-dér
borjade han att stoppa folk eftersom det intefanns nigot mer att gora. Han-kastade
inte ndgra stenar vid polishuset. D4 polisen dkte.ivig limnade han platsen som alla
andra. Onr han dé4 sparkade pd ndgon polishil minns han inte. Vid hindelsen var han

inte nigot slags Sverhuvud och han var inte heller nigon anstiftare eller anfSrare.

Helt 4tligt minns han inte hdndelsen med Aleksandar Jeremic men han ser p3 filmen
att han kastade en sten. Han kastade dock inte mot Aleksandar Jeremic utan bara 4t det
hall dir Aleksandar Jeremic befann sig. Om ndgon triffas av en sten kan vad som helst
hinda men han hade inte nigon avsikt att skada nagon.
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Johan Karlsson

Han arbetade som kravallpolis vid hindelsen i Rinkeby eftersom det fanns indikationer
pi att det kunde bli stokigt d4 Rasmus Paludan skulle brinna en koran. Polisen hade
gjort ett uttag av specialutbildade SPT-poliser och tjanstgdrande poliser alla skydd de
kunde ha p4 sig. D4 Rasmus Paludan bérjade uttrycka sina dsikter kastades det enstaka
stenar frin personer som stod i anslutning till Rasmus Paludan. Det kom dit mer och
mer folk frén alla hill. Situationen blev alltmer stékig innan den urartade helt med flera
vildsamma upplopp. Han hérde p4 radion om att en gudstjanst hade avslutats och han
tror att minga personer kom dirifrin. Hans bevakningsuppgift var att “hdlla platsen” vid
polishuset men det var inte si mycket folk vid den platsen. I nirheten av Rinkeby torg
fanns det en strre folkmassa och polisen nirmade sig dirfér den platsen. Folk var
vildigt arga och riktade sin ilska mot bide Rasmus Paludan och polisen. Polisen blev
ansatta med stenar och glipord och till skillnad frin andra kravaller deltog minniskor i
varierande Aldrar samt kvinnor och barn. Hindelsen i Rinkeby var unik. Han hade vid
tidigare kravallinsatser inte varit med om si mycket vild mot polisen. Det var en stor
folkmassa vid Rinkeby torg och den riktade sitt vild mot polisen. Polisen blev utsatta
f6r vald dven efter det att Rasmus Paludan hade limnat platsen. Endast Rasmus
Paludans sammankomsti Orebro, dit manga poliser dkte senare samma dag, var vitte
4n hindelsen i1 Rinkeby. Vid hindelsen i Rinkeby triffades flera poliser-av stenar och
poliser blev skadade. Aven polisens fordon, vilka var speciellt skyddade enligt SPT-
konceptet med bland annat sikerhetsglas och tjockare plit, utsattes for vild. Den
oroliga situationen holl i sig linge och polisen limnade platsen forst cirka 14.30-14.46.
Vid hindelsen i Rinkeby var polisens resurser inte tillrdckliga i forhallande till den stora

folkmassan pa flera hundra personer.

_Jonas Reftel

Han ir utbildad SPT-polis och blev utvald att arbeta i Rinkeby {61 att Svervaka Rasmus
Paludans sammankomst. Det var hans tredje kommendering avseende Rasmus
Paludans koranbrinningar. Hans tidigare deltaganden avseende Rasmus Paludan avsig
platserna Norrmalmstorg och Skirholmen. Vid dessa tillfallen uppstod inte nagra
stOrre storningar med anledning av Rasmus Paludans koranbrinningar. I Rinkeby
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arbetade han mied full skyddsutrustning eftersom polisen befarade att det kunde bli
ordningsstdrningar med tanke pa ramadan. D4 det efter ett tag gick upp f6r folk vad
Rasmus Paludan skulle gra blev det mycket upprérda kinslor. Polisen {6rs6kte
forklara innehéllet 1 Sveriges grundlagar och att det inte fanns nigot-fGrbud mot att
elda upp en bok om négon ville géra det. Efter det att Rasmus Paludan hade kommit
tillbaka efter en paus drdjde det inte linge innan stimningen blev hitsk. Folk bérjade
kasta sten mot bide Rasmus Paludan och polisen. Det blev en kaotisk situation som
varade en ling tid innan allt lagnade ned sig. Han hade inte varit med om négot
liknande tidigare och fick ett stort stresspaslag eftersom han kénde att situationen var
farlig. Om tjdnstgSrande poliser inte hade haft skyddsutrustning pé-sig skulle manga
kollegor ha skadats allvarligt, nigra skulle kanske ocksi ha d6dats. Flera kollegor
skadades trots att de hade skyddsutrustning pa sig. Han fick sjilv en storre sten i
brostet si att han ndstan tappade andan och fick ocksi en sten p4 sitt vinstra knd.
Efterit hérde han att det hade varit “rig# Jdge” i citka en timme och det 4r det lingsta

han varit med om.
DOMSKAL

Allmant om bevisprévningen

For-fillande dom i brottmal krévs att domstolen genom den utredning som lagts fram i
milet anser att det 4r stillt utom rimligt tvivel att den som 4talats har gjort sig skyldig
till den 4talade girningen. Det dr dklagaren-som har den fulla bevisbérdan.

I milet forekommer muntlig bevisning med flera poliser. Tingsritten anser inte att-det
finns anledning att ifrigasitta trovirdigheten hosnéigon av dem. Det forhillandet att
poliserna bedémits trovirdiga innebir. dock inte att deras uppgifter vid den fortsatta
bevisprévningen inte skulle kunna bedémas som mindre tillfoditliga pa den grunden
att de kan ha misstagit sig eller misstolkat omsténdigheterna kring sig.

En stor del av bevisningen i malet har bestitt av filmmaterial och det som har
betydelse f6r bedémningen redovisas nedan. Aklagaren har p4 frigor frin forsvararen
bekriftat att det filmmaterial som dberopats utgdr en mycket begrinsad del av allt
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filmmaterial. Tingsritten anser inte att-det finns anledning att ifrdgasitta det
filmmaterial som dberopats eller det sitt som det har presenterats. Det har inte heller

gjorts nigra invindningar mot sittet att presentera materialet.

Ska Umedzhon Giyoev démas for vildsamt upplopp?

Riittsliga utgangspunkter avseende valdsamt npplopp

Ett vildsamt upplopp f6religger om en folksamling, med uppsit att med fGrenat vild
sdtta sig upp mot myndighet eller annars framtvinga eller hindra viss dtgird
(ordningsstdrande uppsit), gar till f6renat vild mot person eller egendom (16 kap. 2 §
brottsbalken). Straffskalan ér betydligt hogre 4n £6¢ upplopp och innefattar fér
anstiftare och anférare fingelse 1 hégst tio 4r. Annan deltagare doéms till béter eller

fangelse i hogst fyra ér.

Vad som utgor en folksamling har inte definierats i lagtext eller férarbeten, men det
krivs att det 4r friga om 4dtminstone tio personer (se bla. Ulving m.fl,, Brotten mot

allméanheten och staten, Juno version 2, 2014 s. 181).

Kravet pa ordningsstérande uppsit kan sigas gilla kollektivet. Det ér inte tillrickligt att
migra enstaka deltagare uppvisar angivet uppsit. Det krivs 4-andra sidan inte att
folksamlingen bildats fér-att genomdriva ett sadant uppsat eller att det fattats beslut om
det. For att en folksamling ska uppvisa nédvindigt uppsat keidvs inte heller att alla som
samlats pé en viss plats har ett sidant uppsat (se Ulving m.fl, a.a. s. 182).

Med vild 4 person avses misshandel samt mer eller mindre-fullstindigt betvingande av
nigons kroppsliga rérelsefrihet. For att misshandel ska anses foreligga krivs att offret 1
vart fall tillfogats ett fysiskt lidande som inte varit alltfér lindrigt eller hastigt
Overgiende. Med vild 4 egendom avses skadegOrelse (se Ulving m.fl. a.a. s. 183 och
RH 2017:46).

Den som anstiftat eller anfért folksamlingen eller den som pé annat sitt deltagit i
folksamlingens férehavanden ér att betrakta som gérningsman. Anstiftare 4r den som

ensam eller tillsammans med andra har ingett folksamlingen (inte bara enstaka
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deltagare)-det n6dvindiga uppsitet och dérigenom formétt den att ge uttryck f6r detta.
Anforare-dr den som i otd eller handling tar ledningen nir folksamlingen ger uttryck
for det ordningsstérande uppsitet. En deltagare behdver inte sjilv ha anvint vild men
mdste ha visat sig vara sympatisor med att valdet utdvas. Detta kan visas genom att
uttala hotfulla eller upphetsande rop eller genom att springa med i en folkmingd som
gatt till attack.

Tingsriittens bedommning

Genom filmmaterialet och f6thorspersonernas samstimmiga uppgifter 4r det klarlagt
att det befann sig ett stort antal minniskor vid Rinkeby torg och angrinsande
omgivning fére, under och efter Rasmus Paludans sammankomst. Antalet personer
6versteg klart vad som krivs f6r att det ska vara friga om en folksamling enligt

bestimmelsen om véldsamt upplopp.

Poliserna har limnat detaljerade uppgifter om att det uppstod en kaotisk situation med
allvarlig valdsutGvningen som pagick under ling tid. Deras uppgifter framstir som
sjalvupplevda och far ett starkt stdd av dberopat filmmaterial. Vad som framkommit
ger ett klart st6d for att folkmassan reagerade pa Rasmus Paludans sammankomst och
hade ett ordningsstGrande uppsat som manifesterades genom vildsyttringar mot
Rasmus Paludan och polisen. Det ér siledes klarlagt att det vid aktuellt tllfille uppstod
ett vildsamt upplopp med anledning av Rasmus Paludans sammankomst.

Aleksandar Jeremic har pekat ut Umedzhon Giyoev som deltagare i folkmassan och
limnat uppgifter om Umedzhon Giyoevs vildsutSvning. De uppgifter som Aleksandar
Jeremic har limnat stdds, och kompletteras, av filmmaterfalet. Umedzhon Giyeev har
sjalv vidgitt att han befann sig i folkmassan och att han kastade sten 4t det hall dér
polisen befann sig. Det 4r enligt tingsritten klarlagt att Umedzhon Giyoev var
medveten om folkmassans ordningsstrande uppsét och visste om att det fanns poliser
och polisfordon dér han kastade sten. Det 4r mot angiven bakgrund stallt utom rimligt
tvivel att Umedzhon Giyoev deltog i det vildsamma upploppet som girningsman. Vad
Umedzhon Giyoev har uppgett, bland annat om att han drogs med i skeendet och bara

kastade sten i samma riktning som alla andra, 4r inte 4gnat att paverka bedémningen.
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Tingsritten ska ocksa ta stillning till om Umedzhon Giyoev inte bara var en deltagare
utan ocksi var anstiftare eller anforare av det vildsamma upploppet. Filmmaterialet ger
st6d f6r att Umedzhon Giyoev var aktiv i folkmassans agerande, att han ofta befann
sig i den frimre delen av folkmassan, att han vid flera tillfillen kastade sten mot
polisen, att han gav stenar till andra personer samt att han vid tvi tillfillen héjde
armarna och vinkade mot personer som befann sig lingre bak i f6rhallande till hans

egen position nirmare polisen.

Det ir enligt tingsratten klarlagt att Umedzhon Giyoev genom sitt agerande
uppmuntrade folkmassan att angripa polisen. Det var dock friga om ett kaotiskt och
utdraget hindelseférlopp. Manga personer var aktiva och folkmassan rusade fram och
tillbaka under ling tid. Det har inte framkommit ndgot som tyder pa att Umedzhon
Giyoevs agerande fick ndgon som helst effekt pa folkmassan. Tingsritten anser inte att
utredningen ger st6d £6r att Umedzhon Giyoev agerade pa ett sidant sitt att han ska
bedémas som anstiftare eller anf6rare (jfr Hovritten 6ver Skane och Blekinges dom 1
mal B 41-21 den 5 maj 2021). Umnedzhon Giyoev ska ddrmed endast démas som
déltagare i det vildsamma upploppet.

Umedzhon Giyoev ska démas f6r10rsok till vild mot tjinsteman

Aleksandar Jeremic har uppgett att Umedzhon Giyoev i ett skede pekade finger mot
honom,plockade upp en sten och sedan kastade stenen mot honom. Han har-ocksd
uppgett att stenen frin Umedzhon Giyoev missade honom f6r att han hann ducka. De
uppgifter som Aleksandar Jeremic har limnat stéds enligt tingsrétten av filmmaterialet.
Tingsritten anser att det &r stallt utom rimligt tvivel att Umedzhoﬁ Giyoev kastade en
sten-med ett direkt uppsét att tréffa Aleksandar Jeremic. Det f6reldg enligt tingsritten
fara f6r brottets fullbordan och faran var endast utesluten pé grund av tillfilliga
omstindigheter. Den 4talade girningen 4r dirmed styrk. Gérningen ska rubriceras som
f61s6k tll vild mot tjdnsteman. Fraga 4r om Umedzhon Giyoev ska domas {61 f6rs6k

till vald mot tjansteman dé han ocksa déms f6r vildsamt upplopp.
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Vildsamt upplopp r61r huvudsakligen angrepp pé allminna intressen. Den som doms
{61 vildsamt upplopp kan dérfér démas dven for brott enligt 3, 4, 12 och 17 kap.
brottsbalken. Om den enskilde mélsiganden lidit ringa eller ingen skada kan dock
sddana lindriga brott konsumeras av brottet valdsamt motstind (se bl.a. Béicklund,
Johansson m.fl., Brottsbalken — en kommentar, 1 juli 2021, Juno version 19, JUNO,
kommentaren till 16 kap. 2 § och RH 2017:46). Tingsritten anser inte att girningen
avseende f6rs6k tll vild mot tjdnsteman ér av sddan lindrig beskaffenhet att den ska
konsumeras av brottet vildsamt upplopp. Umedzhon Giyoev ska dirfér démas for
béda brotten i konkurrens.

Vilken pafoljd ska Umedzhon Giyoev 47

For vildsamt upplopp giller en vid straffskala som omfattar sivil girningar av
férhallandevis lindrig svithetsgrad som mycket allvarlig och farlig brottslighet. Inom
straffskalan ska straffet bestimmas efter brottets straffvirde, varvid sdrskilt ska beaktas
den skada, krinkning eller fara som girningen innebar, vad den tilltalade insag eller
borde ha insett samt de avsikter eller motiv som han hade. Vid vildsamt upplopp ér
savil avsikten med folksamlingens aktion som syftet med den tilitalades egna tgirder
av betydelse.

Det 4r klarlagt att det vildsamma upploppet startade med anledning av Rasmus
Paludans tillstdindsgivna sammankomst. Det vildsamma upploppet omfattade en stor
folksamling och utgjorde en allvarlig stérning av den allminna ordningen. Upploppet
resulterade i skador pi bland annat polisbilar och vissa mindre personskador. Det ér
allvarligt att upploppet-syftade til att hindra och stéra Rasmus Paludans tillitna
sammankomst eftersom girningen dirigenom riktade sig mot grundliggande
rittigheter i.Sverige sdsom frihet att yttra sig och ge uttryck £5¢ sina dsikter. Umedzhon
Giyoev var medveten om folksamlingens ordningsstérande uppsat och deltog aktivt i
samband med hindelsen. Vad som framkommit forstirker gérningens allvar och
straffvirde. Det finns 4 andra sidan inte skél att iftdgasitta Umedzhon Giyoevs
uppgifter om att hans medverkan var oplanerad och ett utslag av stundens ingivelse
utan nirmare eftertanke. Det giller dven med beaktande av att Umedzhon Giyoev

maskerade sig en bit in i hdndelsef6rloppet.
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Tingsritten anser att straffvirdet f6r det vildsamma upploppet motsvarar ett
fingelsestraff pa sex manader. Umedzhon Giyoev déms dirutdver for f6rsok il vald
mot tjansteman. Detta brott har ett begrinsat straffvirde. Med beaktande av den s.k.
asperationsprincipen (dvs. principen om att tillkommande brott 4sitts ett reducerat
straffvirde vid bedémningen av brottslighetens samlade straffvirde), och
tillimpningen av vedertagna s.k. straffmétningsstationer, far brottet f6rsok till vald mot
tjdnstemnan inte nigon reell inverkan vid straffmitningen. Det samlade straffvirdet .
motsvarar fortfarande fingelse sex ménader. Straffvirdet 4r i sig inte sd hogt att det

~ enbart av den anledningen finns en presumtion {6t att bestimma péféljden till
fingelse. Vildsamt upplopp; och f6rs6k till vald mot tjinsteman, dr dock brott av
sidan art att det finns en stark presumtion att bestimma péféljden till fingelse.
Presumtionen for fangelse forstirks av straffvirdets storlek. Tingsritten anser att det
saknas forutsittningar for att vélja annan pafolid 4n fingelse. PfSljden bestims darfor

till fingelse sex minader.

Haiktingsfrigan
Det finns-fortfarande riskfér att Umedzhoen Giyoev avviker eller pa nigot annat sitt
undandrar sig lagféring eller straff. Han ska ddrfSr vara fortsatt hiktad i avvaktan pé att

domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom.

Aleksandar Jeremics skadestindsyrkande ska avslis
Aleksandar Jeremic haryrkat ersittning av Umedzhon. Giyoev med 18000 kr f6r
krinkning pd -grund. av brott. ‘

Ritten till krinkningsersitining férutsitter att brottet har inneburit en allvarlig
krinkning, Vad som it att anse som en allvarlig krinkning far bed6mas frén fall il fall
med beaktande av samtliga relevanta omstindigheter. Vid beddmningen ska sirskilt
beaktas om girningen hade fémedrande eller skindliga inslag,
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Niir det giller krinkningsersittning f6r poliser och ordningsvakter rider en stérre
restriktivitet 4n annars, eftersom de méste anses ha anledning att rikna med att métas
med visst vild och hot i arbetet och ddtfér ocksé har en storre mental beredskap infér
detta 4n folk i allminhet (se t.ex. rittsfallen NJA 2005 s. 738 och NJA 2012 s. 711).
Det kan konstateras att det var friga om en situation dir Jeremic Aleksandar hade en
pétaglig anledning att rikna med att métas av visst vild och far antas ha varit forberedd
p# detta. Han var en sirskilt utbildad kravallpolis och bat vid hindelsen full
kravallutrustning. Med beaktande av detta, i f6rening med att gérningen avser ett
forsoksbrott, anser tingsritten att det brottsliga angrepp som Umedzhon Giyoev
utsatte Aleksandar Jeremic fOr inte var av sddan beskaffenhet att det kan betecknas
som en s allvarlig krinkning som ger ritt till krinkningsersdttning. Aleksandar
Jeremics ersattningsansprik ska ddrf6r avslis. ‘

Ovriga frigor
Sekretessbestimmelserna i 18 kap 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen
ska fortsitta att galla f6r det filmmaterial som lagts fram inom stingda dorrar.

Den offentliga forsvararens ersittningsansprik ér skiligt med beaktande av malets
omfattning och karaktir. Han ska da=for tilterkinnas-begirt belopp. Med hinsyn till
Umedzhon Giyoevs ekonomiska férhéillanden ska staten svara £6r kostnaden {61 den:

offentliga férsvararen.

Eftersom det finns fingelse i straffskalan £8r de brott som Umedzhon Giyoev déms
ska'han betala avgift enligt lagen (1994:419)-om brottsofferfond.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01)
Overklagande, stillt ill Svea hovritt, ska ges in till tingsritten senast den 17 juni 2022.

Ulf Wredlert

I avgbrandet har deltagit ridmannen Ulf Wredlert samt tre ndmndemin. Tingsrétten ar

enig.
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Person-/samordningsnummer/f6delsetid Datum f6r dom/beshut
19880561-1970 2022-05-27
Efternamn | Fornamn
Giyoev Umedzhon

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frdhetsberdvad* 1 Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avset.
Frihetsberévandet har 4gt rum under nedan angivna tider.

*p4 sitt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid £6r frihetsberévande

Frihetsberovad Fﬁhefsberﬁvandet hiivt/ upphért/ avbrutet
(imna tomt for ett frihetsberévande som pégér)

2022-04-20

Samtidig verkstillighet av paf6ljd i annat mal

[] Kriminalvirden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit betévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid f6r frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberdvanden av betydelse {6t avrikningen

[] Domstolen har i avgbrandet helt eller delvis undant6jt paféljden i tidigare:dom, beslut eller
strafféreliggande, och detfinns uppgifter om frihetsberdvanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag-som har betydelse £6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen Jimnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag-enligt 122 §
strafféreliggandekungérelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse {6r-avrikningen
(3-§-4 f6rordningen (1990:893) om underrittelse-om dom i vissa brottmdl, m.nr.).

Underskrift Namnfortydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss f5r information pd annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Sundbybergsvagen 5 mandag - fredag Box 1356 solnatingsratt.avd4@dom.se
Telefon 08:00-16:30 171 26 Solna Webbplats

08-561 658 40 www.solnatingsratt.domstol.se
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Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt_

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nidgon del kan
du Sverklaga. Hir fir du veta hur det gir dll.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in tll
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum f6r Gverklagande finns pé sista
sidan i domen.

Overklaga efter att motparten dverklagat

Om ena parten har 6verklagat i ritt tid, har den
andra parten ocksi ritt att 6verklaga dven om
tiden har gitt ut. Det kallas att anslutnings-
6verklaga.

En part kan anslutningséverklaga inom en
extra vecka frin det att Gverklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsd komma in inom 4 veckor fran domens
datum.

Ett anslutningsverklagande upphdr att gilla
om det fOrsta-Gverklagandet dras tllbaka eller
av nagot annat skil inte gir vidare.

-S3 hér gor du
1. Skriv tingsrittens namn och milnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken 4dndring du vill ha
och varfor du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa tllL
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

Vill du ha nya f6rhér med ndgon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besék
pi en plats), ska du beritta det och férklara
varfor.

Tala ocksa om ifall du vill att médlsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
férhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

o

- Skriv under 6verklagandet sjilv eller 1at ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in Gverklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen i domen.

Vad hander sedan?

Tingstitten kontrollerar att dverklagandet
kommit in 1 ritt tid, Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen Gverklagandet. Det
innebir att domen-giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
tingsritten 6verklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fitt brev genom f6renklad
delgivning, kan 4ven hovritten skicka brev pi
detta sitt.

Sida1av2

www.domstol.se
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Provningstillstand i hovritten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om maélet ska tas

upp till prévning,

Om du znte fir provningstillstind giller den
6verklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
6verklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

N&r kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstind i
tva olika fall:

e Den atalade har démts enbart till béter.

e Den 3tralade har ftikints frin ett brott som
inte hat mer 4n 6 manaders fangelse i
straffskalan.

Skadestindsdelen

Det ktivs provningstillstind for att hovritten
ska préva en begiran om skadestind. -
Undantag kan gilla ndr en dom 6verklagas i
brottmilsdelen, och det 4r kopplat en begéiran
om skadestind till brottet. D4 krivs inte
provningstillstind f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs provningstillstind i
brottméilsdelen
ellet om

e hovritten meddelar prévningstillstind i
brottmilsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal-dér det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
-provningstillstind f6r sidana beslut som bara
far 6verklagas i samband med-att domen
overklagas. Beslut som kan 6verklagas sirskilt
kriver inte prowningstillstind.

N&r far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

¢ Domstolen bedémer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domit ritt.

¢ Domstolen anser att det inte gir att bedéma
om tingsritten har domt rétt utan att ta upp
milet.

¢ Domstolen behéver ta upp milet f6r att ge
andra domstolar vigledning i
rattstillimpningen.

* Domstolen bedémer att det finns synnerliga

skil att ta upp mélet av nigon annan
anledning,

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har frigor.
Adress och telefonnummer finns pi fS1sta
sidan 1 domen.

Mer information finns pi www.domstol.se.

Sida2 av2

www.domstol.se
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Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgdr-
ande ska gbra det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller lamnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgdrande.

Beslut om hiktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegingsbalken eller rese-
férbud fir 6verklagas utan tidsbegrinsning,

Om 6verklagandet har kommit in i ritt tid,
skickar hovritten Gverklagandet och alla
handlingar i mélet vidare till Hogsta dom-

stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstind for att Hogsta
domstolen ska préva ett éverklagande.
Hogsta domstolen far meddela. provnings-
tillstdnd endast om

1. det ir av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att éverklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skil till sidan
prévning, s som att det finns grund fér
resning, att domvilla f6rekommit eller att
malets utging i hovritten uppenbatligen
beror pa grovt f6rbiseende eller grovt

misstag.

Overklagandets innehall

Overklagandet ska innehilla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummert,

2. det avgérande som 6verklagas
(hovtittens namn och avdelning samt
dag for avgbrandet och milnummer),

3. den 4ndring i avgSrandet som klaganden
begir,

4. de skil som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange for att
provningstillstind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden 4dberopar och
-vad-som ska bevisas-med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan Hogsta-dom-
stolen anvinda-férenklad délgivning vid
utskick av handlingar i milet, nunder
férutsittning att mottagaren dir eller i
néigon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivaing.

Mer information

For information om rittegingen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se

www.domstol.se
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum {6r dom/beslut
19880561-1970 2022-07-19
Efternamn Fornamn

Giyoev Umedzhon

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paf6ljden avser. Frihetsberdvandet
har &gt rum under nedan angivna tider.

*pé sétt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsber6vande

Frihetsberdvad Frihetsberovandet hiivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberdvande som pdgar)

2022-04-20

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

D Kriminalvarden har underréttat domstolen om att personen har pabdrjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd 1 annat mal under den tid som han eller hon varit berdvad friheten
(2—4 §§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberdvanden av betydelse f6r avrikningen

D Domstolen har i avgérandet helt eller delvis undanrdjt pafljden i tidigare dem, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsbervanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrékningen.

Observera: Nar domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvdarden ska i vissa
Jall tidigare domar/beslut med eventuella avrdkningsunderlag och avrdkningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter dér som har betydelse for avrdkningen
(3 § 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa.brottmdl, m.m.).

Dok.1d 1836811

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 672 50 09:00—16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se



