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SVEA HOVRATT DOM Mal nr
Avdelning 08 2022-08-05 B 7365-22
Rotel 0801 Stockholm

OVERKLAGAT AVGORANDE
Sodertilje tingsrétts dom den 30 maj 2022 1 mal nr B 45-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Klagande och motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Markus Hankkio
Aklagarmyndigheten

Sodertorns dklagarkammare i Stockholm

Klagande och motparter (Malséigande)
1. Cecilia Rosenlund

Stafettvigen 25

151 59 Sodertilje

2. Jimmy Rosenlund
Parkvigen 3 D Lgh 1201
153 32 Jarna

3. Philip Rosenlund
Erikshéllsgatan 21 A Lgh 1002
151 46 Sodertélje

1-3 foretrdads av dklagaren

Klagande och motpart (Tilltalad)
ALEXANDER Nils Erik Funt, 19921026-5493
Frihetsberovande: Hiktad

f.n. Héktet

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Mattias Ahlkvist
Brottmalsadvokaterna Alpha Omega KB

Scheelegatan 12

112 28 Stockholm

SAKEN
Ran m.m.

Hovréttens domslut, se nésta sida.

Dok.Id 1835770

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 90 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se
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SVEA HOVRATT DOM B 7365-22
Avdelning 08 2022-08-05
HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovritten faststiller tingsrattens dom.

2. Alexander Funt ska vara kvar 1 hékte till dess fangelsestraffet far verkstillas.

3. Det som tingsritten har beslutat om sekretess ska fortsitta att gélla. Hovrétten
beslutar om sekretess enligt samma lagrum och for motsvarande uppgifter som har

tagits upp vid hovrittens huvudforhandling inom stingda dorrar.

4. Mattias Ahlkvist far erséttning av staten med 38 096 kr. Av beloppet avser 23 433 kr
arbete, 6 600 kr tidsspillan, 444 kr utligg och 7 619 kr mervardesskatt.

5. Tidigare forordnade malsdgandebitrddet Anders Bjork far erséttning av staten med
3 605 kr. Av beloppet avser 2 884 kr arbete och 721 kr mervirdesskatt.

6. Kostnaden for forsvarare och malsdgandebitrdade 1 hovrétten ska dven slutligt betalas
av staten.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Sodertélje tingsratts dom den 30 maj 2022 i mél nr B 45-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Klagande (Aklagare)

Kammaraklagare Markus Hankkio
Aklagarmyndigheten

Sodertorns dklagarkammare i Stockholm

Klagande (Malsigande)
1. Cecilia Rosenlund
Stafettvigen 25

151 59 Sodertélje

2. Jimmy Rosenlund
Parkviagen 3 D Lgh 1201
153 32 Jarna

3. Philip Rosenlund
Erikshallsgatan 21 A Lgh 1002
151 46 Sodertidlje

1-3 foretrddda av aklagaren

Motpart (Tilltalad)

ALEXANDER Lars Wilhelm Westman, 19920618-0615
Rosenhojdsvéigen 30 Lgh 1601

152 30 Sodertilje

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat George Yanko
Advokatfirman George Yanko

Storgatan 1

151 72 Sodertélje

SAKEN
Ran m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovrétten dndrar tingsrattens dom pa foljande sitt.

a) Hovritten domer Alexander Westman enligt 8 kap. 5 § och 23 kap. 4 §
brottsbalken for medhjilp till rdn den 6 januari 2022.

b) Hovritten bestimmer, med tillimpning av 34 kap. 1 § brottsbalken, pafoljden
till fangelse 1 &r och 3 manader.
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2. Alexander Westman ska betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

3. Det som tingsritten har beslutat om sekretess ska fortsitta att gélla. Hovrétten
beslutar om sekretess enligt samma lagrum och for motsvarande uppgifter som har
tagits upp vid hovrittens huvudférhandling inom stiangda dorrar.

4. George Yanko far ersittning av staten med 31 232 kr. Av beloppet avser 18 746 kr
arbete, 5 820 kr tidsspillan, 420 kr utligg och 6 246 kr mervardesskatt.

5. Anders Bjork far ersittning som malsdgandebitréde i hovritten, se domslutet for
Alexander Funt.

6. Kostnaden for forsvarare och malsdgandebitrdade 1 hovrétten ska dven slutligt betalas
av staten.




Sid 5
SVEA HOVRATT DOM B 7365-22
Avdelning 08 2022-08-05

OVERKLAGAT AVGORANDE
Sodertélje tingsratts dom den 30 maj 2022 i mél nr B 45-22, se bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Klagande (Aklagare)

Kammaraklagare Markus Hankkio
Aklagarmyndigheten

Sodertorns dklagarkammare i Stockholm

Klagande (Malsigande)
1. Cecilia Rosenlund
Stafettvigen 25

151 59 Sodertélje

2. Jimmy Rosenlund
Parkviagen 3 D Lgh 1201
153 32 Jarna

3. Philip Rosenlund
Erikshallsgatan 21 A Lgh 1002
151 46 Sodertidlje

1-3 foretrdads av dklagaren

Motpart (Tilltalad)

TONY Tapio Carpelan, 19810523-0398
Medborgare i Finland

Kankitie 9

40320 Jyviskyla

Finland

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Benneth Johansson

Tempusvigen 5
187 36 Téby

SAKEN
Ran m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovriétten faststéller tingsrittens dom.
2. Det som tingsratten har beslutat om sekretess ska fortsétta att gélla. Hovrétten

beslutar om sekretess enligt samma lagrum och for motsvarande uppgifter som har
tagits upp vid hovrittens huvudforhandling inom stidngda dorrar.
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3. Benneth Johansson far ersittning av staten med 23 535 kr. Av beloppet avser
14 420 kr arbete, 3 960 kr tidsspillan, 448 kr utligg och 4 707 kr mervérdesskatt.

4. Anders Bjork far ersdttning som mélsédgandebitridde i hovritten, se domslutet for
Alexander Funt.

5. Kostnaden for forsvarare och malsdgandebitrdde i hovritten ska dven slutligt betalas
av staten.
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YRKANDEN I HOVRATTEN

Aklagaren har yrkat att hovriitten ska ddma Alexander Funt dven for ménniskorov,
mindre grovt brott, samt for rén avseende dven mobiltelefon och kontanter. Aklagaren

har vidare yrkat att hovrétten, under alla forhallanden, ska skérpa straffet.

Aklagaren har yrkat att hovriitten ska ddma Alexander Westman i enlighet med 4talet

och bestimma pafoljden till fingelse.

Aklagaren har yrkat att hovritten ska doma Tony Carpelan i enlighet med atalet och

bestdmma pafoljden till fangelse.

Alexander Funt har yrkat att hovréitten ska frikinna honom frin atalet avseende
véllande till annans dod och rdn samt avsla mélsdgandenas skadestandsyrkanden. Han
har vidare yrkat att hovrétten, under alla forhdllanden, ska ddma honom till en
lindrigare péafoljd.

Cecilia Rosenlund, Jimmy Rosenlund och Philip Rosenlund har yrkat att hovrétten ska
bifalla deras vid tingsrétten framstillda skadestandsyrkanden mot Alexander Funt,
Alexander Westman och Tony Carpelan i dess helhet.

Parterna har motsatt sig varandras dndringsyrkanden.

HOVRATTENS DOMSKAL

Skuldfragor

Parterna har lagt fram samma bevisning i hovriitten som i tingsriitten. Aklagaren har

aberopat viss ny bevisning 1 form av uppspelning av dvervakningsfilm.

Ran alternativt medhjdlp till ran

Tingsrétten har i1 sin dom utforligt redogjort for den utredning som lagts fram och hur

tingsréitten har virderat denna.
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I frdga om atalet for ran alternativt medhjélp till ran instdmmer hovritten i tingsréttens
bedomningar ndr det giller vad som dr utrett betrdffande omfattningen av det vald som
David Rosenlund blivit utsatt f6r, de skador han orsakats och vad han blivit bestulen
pa. Hovrétten delar alltsa tingsrittens bedomning att det ar styrkt att David Rosenlund
blivit utsatt for ett ran varvid han genom vald blivit bestulen pé sina Adidas-skor.
Hovritten gor inte heller ndgra andra bedomningar én tingsritten vad géller Alexander
Funts och Tony Carpelans delaktighet i ranet. Alexander Funt ska alltsd domas for ran
och Tony Carpelan ska frikdnnas fran atalet i denna del. I dessa delar ska tingsrittens

dom diarmed inte dndras.

Nir det giller Alexander Westmans delaktighet gor hovritten dock foljande

beddmning.

I malet ar det klarlagt bl.a. att Alexander Westman befunnit sig pa baren Templet
tillsammans med Alexander Funt och att de bada dar hamnat 1 samsprdk med David
Rosenlund, att Alexander Westman déarefter lamnat baren tillsammans med Alexander
Funt for att sedermera plocka upp David Rosenlund, att Alexander Westman akt med 1
bilen som fardades till Linands och klivit ut ur bilen och varit ndrvarande under det ran
som David Rosenlund utsattes for, att han darefter tillsammans med de medtilltalade
akt vidare till hotellet dar Tony Carpelan 6vertog den hotellbokning som var avsedd
for David Rosenlund samt atf han slutligen atervént till Templet tillsammans med
Alexander Funt dér de fortsatt att dricka alkohol, till synes oberdrda av att David
Rosenlund i minusgrader och utan skor hade limnats pa en enslig plats i stillet for pa
det hotell denne betalat ett rum for. Redan dessa omsténdigheter &r enligt hovritten
besvirande for Alexander Westman eftersom de sammantaget ger bilden av ett
planlagt forfarande dir Alexander Westman varit delaktig frdn borjan till slut. Att
David Rosenlund forespeglades att han skulle skjutsas till hotellet men 1 stéllet kordes
till en uppenbart enslig plats dir han utsattes for ett rn, forstirker pa ett pitagligt sétt
bilden av ett planerat forfarande. Alexander Funts uppgifter om att han sjilvsvaldigt,
och utan att informera de andra 1 bilen, valde att forst kora at ett annat hall for att

héamta alkohol av en icke namngiven vén utan att forst vidtala denne och att de da
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hamnade i Linands, dr diffusa och ger ett entydigt intryck av att vara en

efterhandskonstruktion.

Graverande for Alexander Westman dr dven den utredning som finns — framfor allt i
form av vittnesuppgifter — i friga om hans beteende och uttalanden efter ranet. Utdver
vad som framgér av tingsréttens dom kan tilliggas att det av Tommy Magnussons
uppgifter i polisforhor framgar att denne till polisen berittat att ’de”, asyftandes
Alexander Funt och Alexander Westman, nir de kom tillbaka till Templet uppgett att
de "varit pa honom”. Hovritten noterar att det i polisforhoret d&ven antecknats att
Tommy Magnusson ocksa ska ha sagt att ”’de” kom tillbaka med blodiga knogar vilket,
som tingsritten papekat, formodligen dr en felaktig uppgift. Tommy Magnusson har
emellertid senare 1 samma forhor pa fraga om han sett trasiga knogar pa bade
Alexander Funt och Alexander Westman uppgett att ’det nog bara vara pa Funts
knogar [...]”, vilket alltsé dr en uppgift som dverensstaimmer med utredningen i 6vrigt.
I samma forhor ska Tommy Magnusson dven ha uppgett att han dagen efter hindelsen
triffat Alexander Funt och Alexander Westman och fragat vad som hédnde under
gardagen varpa “de” ska ha varit ”glada men lite skrytiga” och sagt bl.a. att han var
trdg” och “han fortjinade stryk”. Aven med beaktande av den forsiktighet som ir
pakallad ndr det géller bedomningen av uppgifter som antecknats i polisforhor anser
hovritten att de uppgifter som Tommy Magnusson da ska ha lamnat — vilka han inte
heller tagit avstand ifrén 1 sitt vittnesforhor vid tingsrétten &ven om han nu inte kan
minnas att han sagt pa det séttet — ger ytterligare stod for att Alexander Westman varit
delaktig i det intrdffade. Det som Alexander Westman kan ha gett uttryck for 1 tiden
efter ranet — enligt uppgifterna i polisforhoret — kan visserligen i sig inte utgdra bevis
om en delaktighet i planeringen. Det pavisar dock en attityd till David Rosenlund som
ar vél forenlig med att Alexander Westman deltagit och solidariserat sig med

rangdrningen.

Aven om utredningen i friga om Alexander Westmans uttalanden och beteende efter
ranet talar for att han varit delaktig i det som intréffat delar hovritten tingsrittens

beddomning att det inte i mélet &r utrett att Alexander Westman utdvat nagot vald mot
David Rosenlund i samband med ranet. Det utesluter dock inte att han dnda péd grund

av sin delaktighet 1 6vrigt kan vara att anse som medgérningsman alternativt
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medhjdlpare. En central fridga i ssmmanhanget &r vilken insikt Alexander Westman

haft om vad som skulle komma att ske med David Rosenlund.

Ett flertal vittnen har horts om sina iakttagelser pa baren Templet. Av sirskilt intresse
nér det géller Alexander Westmans delaktighet 4r de uppgifter som vittnena Jonas
Jacobsen Wiklund och Camilo Vallgérda limnat. I likhet med tingsrétten finner
hovritten att det saknas skal att ifragasitta Camilo Vallgardas uppgift om att Jonas
Jacobsen Wiklund for honom berittade att han hort Alexander Funt och Alexander
Westman tala om att de skulle sl och rdna David Rosenlund. Sarskilt med beaktande
av att Jonas Jacobsen Wiklund i sitt forhor uppgett att han pa grund av sin
berusningsgrad vid tidpunkten inte kan minnas vad han hort, annat dn att han minns att
han upplevde tissel och tassel” frdn Alexander Funt och Alexander Westman samt
fick en kénsla av att nagot skulle ske, maste naturligtvis hans uppgifter till Camilo
Vallgarda vérderas med stor forsiktighet. Precis som Jonas Jacobsen Wiklund sjélv
gett uttryck for, bedomer inte hovrétten att han medvetet skulle ha hittat pa det han
uppgav sig ha hort. Risken for att han kan ha misstagit sig, inte minst pd grund av sin
berusningsgrad, maste dock beaktas. Hans uppgifter till Camilo Vallgarda har darmed
sedda for sig ett begrénsat bevisviarde. Kenneth Ekstroms vittnesmal om att han hort
Jonas Jacobsen Wiklund berétta for ndgon annan person pa baren att Alexander Funt
och Alexander Westman hade slagit ner David Rosenlund och tagit dennes pengar,
forstiarker 1 nagon man bilden av att det var uppgifter som Jonas Jacobsen Wiklund var

saker pa under den aktuella dagen.

Enligt hovrittens mening maste dock de nu nimnda uppgifterna ses i ljuset av vad som
sedermera faktiskt hinde, ndmligen att Alexander Funt och Alexander Westman
limnade Templet och tillsammans med David Rosenlund begav sig ddrifran varefter
David Rosenlund misshandlades och rdnades. Detta talar med betydande styrka for att
det som Jonas Jacobsen Wiklund till Camilo Vallgdrda uppgav sig ha hort ocksa ér i
overenstimmelse med vad som faktiskt sades. Det talar 1 sin tur for att Alexander
Westman, oavsett vems idé det var och hur drivande han varit, ként till vad som skulle
ske med David Rosenlund. Att det redan innan avférden till Linands fanns en planering
mellan Alexander Funt och Alexander Westman om att rdna David Rosenlund far i

ovrigt ocksa visst, om @n begrinsat, stod av de uppgifter som Tommy Magnusson ska
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ha lamnat i samband med polisforhdr. Som framgér av tingsréttens dom ska Tommy
Magnusson i sitt polisforhor berdttat om att Alexander Funt uppgett att ’de” hade for

avsikt att sld en person.

Som tingsritten papekat ar det frdgan om andrahands- eller till och med
tredjehandsuppgifter och dartill delvis uppgifter som ldmnats i polisforhor. Det dr dock
uppgifter fran olika uppgiftslimnare om att det innan avfarden till Linanis fanns en
planering och att det talades om att angripa och rdna David Rosenlund. I ljuset av vad
som sedan intrdffade finner hovrétten att det ar uteslutet att ndgra andra personer 4n de
som nérvarade bade pa baren och vid ranet — dvs. Alexander Funt och Alexander

Westman — kan ha varit upphovspersoner till dessa uppgifter.

En sammanvégning av den av dklagaren dberopade bevisningen leder till slutsatsen att
det ar stdllt utom rimligt tvivel att Alexander Westman varit inforstddd med vad som
skulle komma att ske med David Rosenlund. Alexander Westmans egna uppgifter
fordandrar inte den bedomningen. Eftersom det inte dr utrett att Alexander Westman
vare sig utsatt David Rosenlund for véld eller varit den som tillgripit skorna bedomer
hovritten att omstdndigheterna inte dr sddana att han ska betraktas som
medgdrningsman. Alexander Westman har daremot, inforstddd med vad som skulle
hinda, nérvarat under garningen fran det att bilen kdrdes mot Linanés och i 6vrigt
agerat pa det sitt som framgar 1 gdrningsbeskrivningen till dklagarens
andrahandsyrkande. Alexander Westman maste insett att han dérigenom pa ett
patagligt sétt styrkte Alexander Funt 1 dennes uppsat att rdna David Rosenlund. Enligt
hovritten ska Alexander Westman ddrmed domas for medhjélp till rdn och tingsrittens

dom &ndras 1 enlighet med detta.

Mdnniskorov, mindre grovt brott alternativt medhjdlp till mdnniskorov, mindre grovt

brott

Nir det géller atalet for mdnniskorov, mindre grovt brott alternativ medhjélp till sddant
brott bedomer hovritten, likt tingsréitten, att det i malet inte &r utrett att ndgon av de

tilltalade utsatt David Rosenlund for ett sdidant beméktigande som krévs for att domas
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for brottet. Samtliga ska alltsa frikdnnas fran talet och tingsréittens dom i denna del

diarmed inte dndras.

Vallande till annans dod

Nir det giller Alexander Funt gor hovritten inte ndgon annan beddmning én
tingsritten. Alexander Funt ska alltsd domas for vallande till annans dod och

tingsréittens dom saledes inte &ndras.

Vad betriffar Alexander Westman kan hovritten konstatera att denne forvisso framjat
den rdngédrning som sedermera lett till att David Rosenlund avlidit. Som ovan
konstaterats dr det dock inte bevisat att Alexander Westman péd egen hand utovat nagot
vald mot David Rosenlund. Alexander Westmans frimjandegérning stér enligt
hovrittens mening s pass langt frdn David Rosenlunds dod att Alexander Westman
inte kan sdgas ha orsakat David Rosenlunds dod pa sitt som dklagaren gjort gillande.
Alexander Westman ska alltsé inte domas for vallande till annans dod och tingsrittens

dom darfor inte dndras i den delen.

Med hénsyn till att hovritten inte funnit Tony Carpelan bunden till nagon av
girningarna enligt atalspunkt 1.1 eller 2.1 ska dven atalet i denna del ogillas mot

honom.

Pafoljd

Alexander Funt

Niér det géller straffvirde, val av pafoljd och straffmédtning betrdffande Alexander Funt

g0r hovritten inte ndgra andra beddmningar 4n de som tingsritten har gjort.

Tingsréttens dom ska alltsa inte dndras 1 denna del.
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Alexander Westman

Nir det giller Alexander Westman dndrar hovritten tingsrittens dom pé sé sétt att han
doms for medhjilp till rdn. Som anges ovan delar hovritten tingsréttens bedomning att
straffvirdet for ranbrottet dr betydande. Alexander Westman har genom sin
medhjilpsgérning understott garningen pa ett markant sétt. Det saknas dérfor
anledning att bedoma straffvirdet for hans del som patagligt ldgre dn for Alexander
Funts del. Brottets straffvirde motsvarar enligt hovritten fangelse i ett ar och tre
manader. Det hoga straffviardet och brottslighetens art innebér att ndgon annan pafoljd
an fangelse ar utesluten. Det finns inte skil att vid straffmétningen frdnga géarningens
straffvdrde. Pafoljden bestims dérfor till fangelse ett ar och tre manader 1 enlighet med

straffvirdet.

Skadestind

Gillande de skadestdnd som Alexander Funt alagts att betala gér hovrétten inte nagra
andra bedomningar &dn de som tingsritten gjort. Tingsrittens dom ska dérfor faststéllas
1 dessa delar. Eftersom vare sig Alexander Westman eller Tony Carpelan doms for
vallande till annans dod ska mélsdgandenas skadestdndsansprdk mot dem avslés. Inte

heller i den delen ska tingsrittens dom déarfor dndras.

Hiéktning

Pé de skl tingsritten anfort ska Alexander Funt kvarbli 1 hakte till dess att

fangelsestraffet far verkstéllas.
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HUR MAN (“)VERKLAGAR, se bilaga B
Overklagande senast 2022-09-02

I avgorandet har deltagit hovrittsrdden Lars Wallinder och Karin Jonsson (skiljaktig),
referent, tf. hovrittsassessorn Malcolm Clark samt nimndeménnen Jesper Ingre och
Marcela Arosenius.

Avrikningsunderlag, se bilaga C-E

Skiljaktig mening, se nista sida.
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SVEA HOVRATT SKILJAKTIG Mal nr
Avdelning 08 MENING B 7365-22
Rotel 0801 2022-08-05

Stockholm

Hovrittsradet Karin Jonsson ar skiljaktig betraffande atalet mot Alexander Westman

och anfor foljande.

Jag gor inte ndgra andra bedomningar dn de som tingsritten har gjort i frdga om
Alexander Westman har begatt de girningar som han atalats for. Tingsrittens dom ska
dérfor inte dndras betridffande honom. Overrdstad i denna del ir jag i vrigt ense med

majoriteten.

Dok.Id 1835770

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 90 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
WWW.svea.se



SODERTALJE TINGSRATT DOM Mal nr: B 45-22
Enhet 1 2022-05-30

1:1 meddelad i
Sodertilje

PARTER (Antal tilltalade: 3)

Tilltalad

TONY Tapio Carpelan, 19810523-0398
Linaviagen 21

151 56 Sédertilje

Medborgare 1 Finland

Offentlig forsvarare:
Advokat Benneth Johansson
Tempusvigen 5

187 36 Tiby

Aklagare

Kammaréklagare Markus Hankkio
Aklagarmyndigheten

Sodertorns dklagarkammare 1 Stockholm
Box 1123

141 23 Huddinge

Malsidgande

1.  Cecilia Rosenlund
Stafettviagen 25
151 59 Sodertalje

Malsigandebitride:

Advokat Anders Bjork
Advokatfirman Evidentia HB
Jakob Westinsgatan 1 A

112 20 Stockholm

2. Jimmy Rosenlund
Parkvigen 3 D Lgh 1201
153 32 Jirna

Malsigandebitride:

Advokat Anders Bjork
Advokatfirman Evidentia HB
Jakob Westinsgatan 1 A

112 20 Stockholm

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 17 mandag - fredag Box 348 sodertalje.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 151 24 Sédertilje Webbplats

08-561 66 800 www.sodertaljetingsratt.domstol.se



SODERTALJE TINGSRATT DOM Mal nr: B 45-22

Enhet 1
1:1

2022-05-30

Philip Rosenlund
Erikshallsgatan 21 A Lgh 1002
151 46 Sédertilje

Malsigandebitride:

Advokat Anders Bjork
Advokatfirman Evidentia HB
Jakob Westinsgatan 1 A

112 20 Stockholm

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikiinns fran

1. Villande till annans déd, 3 kap 7 § 1 st brottsbalken

2022-01-06

2. Minniskorov, mindre grovt brott, 4 kap 1 § 2 st brottsbalken
2022-01-06

3. Rin, 8 kap 5 § brottsbalken
2022-01-06

Skadestand

Cecilia Rosenlunds, Jimmy Rosenlunds och Philip Rosenlunds skadestandsyrkande avslas.

Sekretess

1. Sekretessen enligt 35 kap 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsatt
vara tillimplig pa uppgifterna om Tony Carpelans personliga férhillanden som framgar
av yttrandet enligt 1 § lagen (1991:2041) om sirskild personutredning i brottmal, m.m,
aktbilaga 89, och lakarintyg, férutom sidan 1, enligt 7 § samma lag, aktbilaga 109, som
lagts fram vid rittens huvudférhandling inom stingda dorrar.

2. Sekretessen enligt 25 kap. 1 § och 43 kap. 2 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
ska vara fortsatt tillimpliga pa fotografier 1 fotobilagan, aktbilaga 125, som har lagts fram
inom stingda dorrar vid huvudférhandlingen.

Ersittning

1. Benneth Johansson fir ersittning av staten med, rétt raknat, 124 045 kr. Av beloppet
avser 63 448 kr arbete, 31 680 kr tidsspillan, 4 108 kr utligg och 24 809 kr
mervardesskatt. Staten ska sta for kostnaden.

2. Anders Bjork far ersittning av allminna medel for arbete som malsigandebitride med,
ritt raknat, 108 428 kr. Av beloppet avser 73 542 kr arbete, 13 200 kr tidsspillan och 21
686 kr mervirdesskatt. Staten ska sta f6r kostnaden.
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Tilltalad

ALEXANDER Lars Wilhelm Westman, 19920618-0615
Rosenhdjdsvigen 30 Lgh 1601

152 30 Sédertilje

Offentlig forsvarare:

Advokat George Yanko
Advokatfirman George Yanko
Storgatan 1

151 72 Sédertilje

Aklagare

Kammaraklagare Markus Hankkio
Aklagarmyndigheten

Sodertorns dklagarkammare 1 Stockholm
Box 1123

141 23 Huddinge

Mailsigande

1.  Cecilia Rosenlund
Stafettvigen 25
151 59 Sédertilje

Malsigandebitrade:

Advokat Anders Bjork
Advokatfirman Evidentia HB
Jakob Westinsgatan 1 A

112 20 Stockholm

2. Jimmy Rosenlund
Parkvigen 3 D Lgh 1201
153 32 Jirna

Malsigandebitrade:

Advokat Anders Bjork
Advokatfirman Evidentia HB
Jakob Westinsgatan 1 A

112 20 Stockholm

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 17 mandag - fredag Box 348 sodertalje.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 151 24 Sédertilje Webbplats

08-561 66 800 www.sodertaljetingsratt.domstol.se
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Philip Rosenlund
Erikshallsgatan 21 A Lgh 1002
151 46 Sédertilje

Malsigandebitride:

Advokat Anders Bjork
Advokatfirman Evidentia HB
Jakob Westinsgatan 1 A

112 20 Stockholm

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikiinns fran

1. Villande till annans déd, 3 kap 7 § 1 st brottsbalken

2022-01-06

2. Minniskorov, mindre grovt brott, 4 kap 1 § 2 st brottsbalken
2022-01-06

3. Rin, 8 kap 5 § brottsbalken
2022-01-06

Skadestand

Cecilia Rosenlunds, Jimmy Rosenlunds och Philip Rosenlunds skadestandsyrkande avslas.

Sekretess

Sekretessen enligt 25 kap. 1 § och 43 kap. 2 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
vara fortsatt tillimpliga pa fotografier i fotobilagan, aktbilaga 125, som har lagts fram inom
stingda dorrar vid huvudférhandlingen.

Ersittning

1. George Yanko far ersittning av staten med 124 909 kr. Av beloppet avser 80 397 kr
arbete, 18 480 kr tidsspillan, 1 050 kr utligg och 24 982 kr mervardesskatt. Staten ska sta
for kostnaden.

2. Anders Bjork far ersittning for sitt arbete som malsdgandebitrade, se domslutet avseende
Tony Carpelan.
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Tilltalad

ALEXANDER Nils Etik Funt, 19921026-5493
Frihetsberévande: Hiktad

c/o Johansson

Stora Froslunda
645 96 Stallarholmen

Offentlig forsvarare:

Advokat Mattias Ahlkvist
Brottmalsadvokaterna Alpha Omega KB
Scheelegatan 12

112 28 Stockholm

Aklagare

Kammaréklagare Markus Hankkio
Aklagarmyndigheten

Sodertorns dklagarkammare 1 Stockholm
Box 1123

141 23 Huddinge

Malsidgande

1.  Cecilia Rosenlund
Stafettviagen 25
151 59 Sodertalje

Malsigandebitride:

Advokat Anders Bjork
Advokatfirman Evidentia HB
Jakob Westinsgatan 1 A

112 20 Stockholm

2. Jimmy Rosenlund
Parkvigen 3 D Lgh 1201
153 32 Jirna

Malsigandebitride:

Advokat Anders Bjork
Advokatfirman Evidentia HB
Jakob Westinsgatan 1 A

112 20 Stockholm

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 17 mandag - fredag Box 348 sodertalje.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 151 24 Sédertilje Webbplats

08-561 66 800 www.sodertaljetingsratt.domstol.se
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Philip Rosenlund
Erikshallsgatan 21 A Lgh 1002
151 46 Sédertilje

Malsigandebitride:

Advokat Anders Bjork
Advokatfirman Evidentia HB
Jakob Westinsgatan 1 A

112 20 Stockholm

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for

1. Villande till annans déd, 3 kap 7 § 1 st brottsbalken
2022-01-06

2. Ran, 8 kap 5 § brottsbalken
2022-01-06

Atal som den tilltalade frikinns fran
Minniskorov, mindre grovt brott, 4 kap 1 § 2 st brottsbalken
2022-01-06

Pafoljd m.m.
Fangelse 2 ar

Skadestand

Alexander Funt ska betala skadestand till var och en av Cecilia Rosenlund, Jimmy Rosenlund
och Philip Rosenlund med 30 000 kr jimte ranta pa beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635)
fran den 12 januari 2022 till dess betalning sker.

Hiktning m.m.
Alexander Funt ska stanna kvar i hikte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Sekretess

Sekretessen enligt 25 kap. 1 § och 43 kap. 2 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska
vara fortsatt tillimpliga pa fotografier i fotobilagan, aktbilaga 125, som har lagts fram inom
stingda dorrar vid huvudférhandlingen.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.
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Ersittning

1. Mattias Ahlqvist far ersittning av staten med 194 556 kr. Av beloppet avser 110 313 kr
arbete, 40 920 kr tidsspillan, 4 412 kr utligg och 38 911 kr mervardesskatt. Staten ska sta
for kostnaden.

2. Anders Bjork far ersittning for sitt arbete som malsdgandebitride, se domslutet avseende

Tony Carpelan.
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AKLAGARENS OCH MALSAGANDENAS YRKANDEN

Aklagaren har begirt att tingsritten ska tingsritten ska déma Alexander Westman,

Alexander Funt och Tony Carpelan for foljande girningar.

1.1 MANNISKOROV, MINDRE GROVT BROTT (Tony Carpelan, Alexander Funt
och Alexander Westman) (5000-K20496-22)

Alexander Funt, Alexander Westman och Tony Carpelan har gemensamt och i samrid
eller tillsammans och i samférstand bemaktigat sig och fért bort David Rosenlund med
uppsit att misshandla honom, efter att han satt sig i en skéipbil vid Sédertilje
centralstation. Under frihetsberévandet, som pagick i ungefir en halvtimme, har David
Rosenlund blivit utsatt £6r vild mot huvud och kropp, varefter han blivit limnad
utomhus i minusgrader i Linanis avsvimmad, utan sina skor och sin mobiltelefon.
Vildet, som bl.a. bestitt i att Alexander Funt utdelat ett knytnivsslag i ansiktet pa
David Rosenlund, varvid denne fallit omkull, har medf6rt smirta, sarskada pa
underldppen, blamarken, hudavskrapningar, medvetsléshet samt skada pa urinbldsan.

Det hinde den 6 januari 2022 inom Sédertilje kommun.

Tony Carpelan, Alexander Funt och Alexander Westman begick girningen med uppsat.
Ansvarsyrkande i andra hand

Medhjilp till manniskorov, mindre grovt brott

Envar av Alexander Funt, Alexander Westman och Tony Carpelan har i vart fall frimjat
girningen genom att, inférstidd med vad som skulle komma ske, ndrvara under
girningen och forstirka det numerira 6verliget, styrka 6vriga i deras uppsit samt limna

David Rosenlund utomhus i minusgrader i Linanis avsvimmad, utan sina skor och

mobiltelefon.

Lagrum
4 kap 1 § 2 st brottsbalken

2.1 RAN (Tony Carpelan, Alexander Funt och Alexander Westman) (5000-K20496-22)

Alexander Funt, Alexander Westman och Tony Carpelan har gemensamt och i samrad
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eller tillsammans och i samforstind, under det att David Rosenlund varit frihetsberévad
enligt atalspunkten 1, stulit hans mobiltelefon (okdnt men ej ringa virde), Adidas-skor
(virda drygt 1 000 kr) och omkring 1 tkr i kontanter genom att utéva vald mot hans
huvud och kropp. Vildet, som bl.a. bestitt i att Alexander Funt utdelat ett knytnivsslag
1 ansiktet pa David Rosenlund, varvid denne fallit omkull, har medfért smirta, sarskada
pé underldppen, blimirken, hudavskrapningar, medvetsléshet samt skada pd urinblasan.
Det hinde den 6 januari 2022 inom Sédertilje kommun. Gérningen innebar vinning fér
Alexander Funt, Alexander Westman och Tony Carpelan och skada f6r David

Rosenlund.

Alexander Funt, Alexander Westman och Tony Carpelan begick girningen med uppsat.
Ansvarsyrkande i andra hand

Medhjilp till rin

Envar av Alexander Funt, Alexander Westman och Tony Carpelan har i vart fall frimjat
girningen genom att, inférstidd med vad som skulle komma ske, ndrvara under
girningen och forstirka det numerdra Gverliget, styrka Gvriga i deras uppsit samt limna
David Rosenlund utomhus i minusgrader i Linands avsvimmad, utan sina skor och

mobiltelefon.

Lagrum

8 kap 5 § brottsbalken

3.1 VALLANDE TILL ANNANS DOD (Tony Carpelan, Alexander Funt och
Alexander Westman) (5000-K20496-22)

Alexander Funt, Alexander Westman och Tony Carpelan har tillsammans och i
samforstand orsakat David Rosenlunds déd genom att utdva i dtalspunkterna 1 och 2
angivet vald mot dennes huvud och kropp. Vildet orsakade en skada pa urinblisan. Det

hinde den 6 januari 2022 i Sédertilje kommun.
David Rosenlund avled den 12 januari 2022 till £6ljd av lunginflammation, vilket
uppkommit till f6ljd av skadan pa urinbldsan med atféljande ansamling av stora

mangder urin i bukhalan vilket lett till andningssvarigheter.

Tony Carpelan, Alexander Funt och Alexander Westman begick girningen av



10

SODERTAL]E TINGSRATT DOM Mail nr: B 45-22
Enhet 1 2022-05-30
1:1

oaktsamhet. Oaktsamheten bestod i att de utévat ovan angivet vald mot malsigandens

huvud och kropp.

Lagrum
3 kap 7 § 1 st brottsbalken

Aklagaren har vid huvudférhandlingen angett att girningsbeskrivningarna
(atalspunkterna 1 och 2) dven innefattar ett pastaiende om misshandel enligt 3 kap. 5 §
brottsbalken. Forsvararna har inte haft nagon invindning mot aklagarens uppfattning.
Aklagaren har vidare informerat att momentet — om att de italade limnade David
Rosenlund utomhus i minusgrader — i girningsbeskrivningen inte ska uppfattas som en

del av sjilva girningen utan endast som en forsviarande omstindighet.

Var och en av Cecilia Rosenlund, Jimmy Rosenlund och Philip Rosenlund, som alla
bitritt atalet, har begirt att Tony Carpelan, Alexander Funt och Alexander Westman
solidariskt till envar malsigande ska betala skadestand med 60 000 kr plus rinta enligt 6

§ rantelagen pa beloppet fran den 12 januari 2022 till dess full betalning sker.

DE TILLTALADES INSTALLNING

Alexander Westman har férnekat samtliga girningar och motsatt sig att betala
skadestiand. Han har under alla férhallanden gjort gillande att det inte en forelegat en
adekvat kausalitet mellan misshandeln och dédsfallet. Alexander Westman har for det
fall tingsritten anser honom skadestindsskyldig gjort gillande att 30 000 kr plus begard

rinta dr ett rimligt skadestand att betala till envar malsigande.

Alexander Funt har férnekat samtliga girningar. Han har medgett att han utdelat ett
knytnivsslag i ansiktet pa maélsiganden som medfort smarta, sarskada pa underldppen,
viss hudavskrapning och tillfillig medvetsléshet. Han har gjort gillande knytnivsslaget
har utdelats i n6dviarn alternativt sa har han trott att han befann sig i en
nodvirnssituation. Alexander Funt har under alla férhallanden gjort gallande att

girningsbeskrivningarna inte innefattar nagon medhjalpsgirning och att det inte
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forelegat en adekvat kausalitet mellan misshandeln och dédsfallet. Alexander Funt har

tor det fall tingsritten anser honom skadestandsskyldig gjort gillande att 30 000 kr plus

begird rinta dr ett rimligt skadestand att betala till envar malsagande.

Tony Carpelan har férnekat samtliga brott och motsatt sig att betala skadestind. Han

har under alla férhallanden gjort gillande att det inte en férelegat en adekvat kausalitet

mellan girningen och dédsfallet. Tony Carpelan har f6r det fall tingsritten anser

honom skadestandsskyldig gjort gillande att 30 000 kr plus begird rinta ar ett rimligt

skadestind att betala till envar malsdgande.

UTREDNINGEN

Pa dklagarens begiran har forhor skett med féljande.

Malsigandeférhor med Cecilia Rosenlund
Vittnet Kenneth Ekstrom

Vittnet Camilo Vallgarda

Vittnet Tommy Magnusson

Vittnet Jonas Jacobsen Wiklund

Vittnet Ulf Engstrom

Vittnet Joakim Wikstrém

Vittnet Petra Rasten Almqvist

Alexander Westman, Alexander Funt och Tony Carpelan har horts over atalet.

Malsagandena Cecilia Rosenlund, Jimmy Rosenlund och Philip Rosenlund har i

skadestindsdelen aberopat f6rhor med sig sjilva.

Aklagaren har som 6vrig bevisning presenterat foljande.

Polisens hindelserapport 2022-01-06
Uppspelning av Kenneth Ekstroms samtal med SOS och polisen
Upplisning av polisférhér med den avlidne David Rosenlund 2022-01-06

Promemoria om iakttagelser av skador pa David Rosenlund 2022-01-06

11
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- Potografier av David Rosenlunds skador tagna av Cecilia Rosenlund

- Obduktionsprotokoll jimte fotografier

- Protokoll 6ver klidundersékningar avseende David Rosenlund jimte utlatande
fran NFC

- Filmpromemoria avseende filmmaterial fran évervakningskameror vid
Sodertilje station och restaurang Templet Bar

- Promemoria jaimte bilder utvisande vilka som finns med 1 6vervakningsfilm
tran Templet Bar

- Promemoria jimte kontoutdrag

- Uppspelning av redigerad film

- Filmpromemoria avseende filmmaterial frin évervakningskamera fran Chefens
hotell

- Bokningsinformation avseende Chefens hotell

- Telefonanalys

- Fotografier av den plats pa Linanis dir David Rosenlund limnades

- Promemoria och fotografier av David Rosenlunds mobiltelefon och skal.

- Viderleksrapport for Sodertilje 2022-01-06

- Promemoria om uppskattning om hur mycket kontanter David Rosenlund
hade pa sig

- Protokoll 6ver fordonsundersékning

- Promemoria om de Adidasskor David Rosenlund bar pa sig och bild av hur
skomodellen ser ut

- Promemoria om antriffad Internetskning i Alexander Westmans mobiltelefon
2022-01-08 pa Adidasskor

- Protokoll 6ver klidundersokning avseende Alexander Westman jamte utlatande
fran NFC

- Protokoll 6ver klidunders6kning avseende Alexander Funt

- Sakkunnigutlatande frin NFC avseende ett par “Foppatofflor” antriffade i
skapbilen

Philip Rosenlund har som 6vrig bevisning lagt fram fyra likarintyg och tva ansokningar

om sjukpenning.
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Alexander Westman har som bevisning lagt fram kontoutdrag.

Alexander Funt har som bevisning lagt fram tva domar, en fran férvaltningsritten i

Stockholm och en frian Sédertilje tingsritt.

FORHORSUTSAGOR

Cecilia Rosenlund har berittat i huvudsak féljande. David Rosenlund bodde hemma
hos henne och Jimmy Rosenlund. Den 6 januari gick David Rosenlund gick till
Templet. De hade kommit 6verens om att han inte skulle dricka alkohol hemma. Pa
eftermiddagen ringde polisen och frigade om hon hade hért nagot fran David
Rosenlund. Polisen berittade f6r henne att en person hade larmat eftersom han sett
David Rosenlund bli inknuffad i en bil och bortférd. Runt klockan sex ringde Ulf
Engstrém och sa att David Rosenlund hade knackat pa hos honom. Ulf Engstrém
korde hem David Rosenlund. David Rosenlund kom hem i bara strumporna. Det var
kallt ute, runt tio minusgrader. Nar David Rosenlund kom hem var han
salongsberusad. David Rosenlund var glad och ville erbjuda Ulf Engstrém pengar som
tack for skjutsen. Nir David Rosenlund tog av sig jackan sig hon att han var blot pa
hela ryggen. Han var kall och nedkyld. Hans munkjacka hade en reva i sig, som att han
hade blivit knivhuggen. Hon sag att han hade en flaskliapp, skrapsar pa armarna och tre
mirken 1 ena tinningen. Han hade ocksd mirken som efter ett stickvapen pa magen.
Eftersom han var lite berusad kinde han inte av kylan eller smartan. Hon ringde
polisen som kom dit och holl f6rhér med David Rosenlund. Nir polisen var dar syntes

inte blamirkena pa David Rosenlund sa tydligt. Hon tog lite bilder efterat.

David Rosenlund berittade 16pande f6r henne under hela veckan han var hemma om
vad som hade hint. David Rosenlund berittade att han hade suttit pa Templet med en
trevlig kille som hette Kenneth Ekstrom. Sedan kom de andra tva killarna. Han sa att
Kenneth Ekstrom var schysst men att de andra tva inte var det. Innan David
Rosenlund forsvann hade han sagt till henne att han skulle sova pa hotell om inte kom

hem. Eftersom David Rosenlund bara hade kontanter behévde han hjilp med att boka
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hotellet. Han skulle ocksa fa skjuts till hotellet. Han hade kidnslan att han blev
inknuffad pa bilen. Han forstod att de inte var pa vig till ndgot hotell. Nir bilen
stannade drog de ut honom ur bilen och bérjade sl och sparka honom tills han
svimmade. Det var tva killar som slog och sparkade, men det var en tredje person med
pa platsen. David Rosenlund berittade inte om vem som utdelade vilket vald. Han
visade inte heller var pa kroppen slagen och sparkarna triffade. Han visste inte hur
linge han hade legat avsvimmad pa platsen. Enligt David Rosenlund hade Ulf
Engstrom hittat honom dér. David Rosenlund sa att han hade blivit av med sina skor,
men han berittade inga detaljer om det. Oavsett hur berusad han var skulle han inte ta
av sig skorna sjilv. Det var specialbestillda skor. Pa sidan av skorna stod det ”Davve”,
vilket var hans smeknamn. Hon tror att han hade storlek 44 i skor. David Rosenlund
tog alltid ut kontanter nir han fick pengar pd kontot. Pengarna férvarade han i ett
kuvert i byraladan. Hon tror att han hade cirka 5 000 — 6 000 kr dagen innan

hindelsen. Dagen efter var alla pengar borta.

Under dagarna efter hindelsen madde David Rosenlund vildigt daligt. Han fick ont i
magen den sjunde januari. Han hade buksmairtor och kriktes hela tiden. Han behévde
standigt vard och hjilp. Han hade sa ont i magen att han var tvungen att ga dubbelvikt
och hilla sig 1 viggarna. David Rosenlund vigrade dka till sjukhuset och eftersom han
var trettio ar gammal kunde hon inte gora nagot. David Rosenlund limnade aldrig
hemmet efter det att han kom hem pa kvillen den 6 januari. De 12 januari jobbade hon
kvall. David Rosenlund fick andningssvarigheter under kvillen. Jimmy Rosenlund
ringde 112 och boérjade gora hjirt- och lungriddning men varken han eller

ambulanspersonalen kunde ridda David Rosenlund.

Fore den 6 januari hade David Rosenlund inte druckit pa 1,5 — 2 ér. Tidigare hade han
ett blandmissbruk. Hans missbruk bottnade i hans psykiska ohilsa och han
missbrukade for att ma battre. Hon hade mirkt om David Rosenlund hade druckit
alkohol hemma. David Rosenlund undergick en psykiatrisk utredning, men det hade
inte faststallts nagon diagnos innan han avled. Det kunde hinda att han fick psykoser.
Om han fick en psykos blev han ridd och ville ha trygghet. Han var alltid helt ofarlig.
Hon har aldrig varit ridd f6r David Rosenlund. David Rosenlunds psykiska maende
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mirks inte utifrain. Han var alltid glad och givmild. Han tog mediciner for sitt psykiska
miéende. Hon tror inte att hans beteende skulle ha paverkats av medicineringen i
kombination med alkoholkonsumtion. Hon tror inte att David Rosenlund undvek att
uppsoka vard efter incidenten for att han var orolig for att likarna skulle hitta spar av
droger 1 hans kropp. Det handlade bara om att han inte ville aka till sjukhuset. Hon
visste inte att David Rosenlund hade kokain i kroppen den dagen han avled. Hon har
inte sett honom inta kokain eller markt nagot avvikande beteende. Det fanns ingen
mojlighet att David Rosenlund skulle ha kunnat missbruka under tiden han var sjuk.
Det stimmer att David Rosenlund var stilld under évervakning fran Frivarden under

den hir perioden.

Efter David Rosenlund avled var hon sjukskriven i sex veckor. Hon kan inte sova.
Hon har svirt att dterga till vardagen och hon mar simre f6r varje dag som gar. Hon
tanker pa det som har hint hela tiden, och hon blir stindigt pamind. Enda gangen hon

ar lycklig ar nir hon ar med sitt barnbarn.

Jimmy Rosenlund har berittat i huvudsak foljande. Han ar David Rosenlunds pappa.
Under tiden mellan den 6 och 12 januari madde David Rosenlund valdigt déligt. Han
och mamma Cecilia turades om att vara hemma med David Rosenlund under den hir
perioden. Den 12 januari gjorde han hjirt- och lungriddning pa David Rosenlund
samtidigt som han ringde ambulansen. Han trodde att David Rosenlund skulle klara sig
nir sjukvardarna kom. Han var i chock. Det var fruktansvirt att vinta. Nar han fick
beskedet att David Rosenlund hade avlidit brot han thop. Han bestimde sig for att aka
och himta sin andra son Philip och tillsammans akte de till Cecilia Rosenlunds
arbetsplats for att beritta f6r henne. Nar de kom tillbaka hem sag de nar
sjukvardspersonalen bar ut David Rosenlund i en liksick. Han drommer fortfarande
om det. Han har problem med nerverna och ir fortfarande sjukskriven. Han vet inte

om han nagonsin kommer kunna ga tillbaka till arbetet.

Philip Rosenlund har berittat 1 huvudsak féljande. Philip 4r David Rosenlunds bror.
De brukade umgis regelbundet och hade en bra relation. David Rosenlund har aldrig

varit utatagerande mot sin familj. Han har varit sjukskriven sedan David Rosenlund
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avled, forst pa heltid och sedan pa deltid. Han gar till en psykolog men tycker inte att
det hjilper. Han har fatt somntabletter f6r att kunna sova. Han har varken tid eller ork
att ta hand som sin lilla dotter. Han fick veta att David Rosenlund hade blivit
misshandlad men de hade ingen kontakt under veckan eftersom David Rosenlund
madde sa déligt. Under dagen den 6 januari hade han och David Rosenlund haft
kontakt via telefon och David Rosenlund berittade att han hade triffat tva schyssta
killar som skulle hjilpa honom med att boka ett hotellrum. Nir Philip i efterhand
loggade in pa David Rosenlunds Instagram sag han att David Rosenlund hade varit i
kontakt med en barndomsvin. I deras chatt stod det att David Rosenlund hade kopt
tre gubbar kokain och att han inte skulle gbra om det. David Rosenlund hade inte tagit
ndgra droger eller druckit alkohol pa 22 manader innan det. Han vet inte nir kopet
skulle ha skett, eller om det ens gjorde det. Nir han gjorde sin uppskattning 6ver hur
mycket pengar David Rosenlund hade pa sig utgick han fran uppgifterna som Cecilia

Rosenlund lamnat.

Kenneth Ekstrém berittar i huvudsak foljande. Den 6 januari kom han till Templet
runt klockan ett pa dagen. Alexander Funt, Alexander Westman och David Rosenlund
satt pa andra sidan gangen. Han kinde till Alexander Westman sedan tidigare men han
hade aldrig traffat Alexander Funt eller David Rosenlund tidigare. Han drogs in i
samtalet nir David Rosenlund berittade att han led psykisk ohilsa och psykos. Det
gick inte att se pa David Rosenlund att han led av psykisk ohalsa. Lite senare satte han
sig vid deras bord. David Rosenlund nimnde att han hade haft med sig en vodkaflaska
och att han inte skulle sova hemma eftersom han drack alkohol. David Rosenlund
skulle darfor bo pa ett hotell som Alexander Westman hade hjalpt honom att boka.
David Rosenlund behévde hjalp med att boka hotellet eftersom han bara hade
kontanter. David Rosenlund sa att han hade ungefar 3 000 kr i kontanter. Alexander
Funt och Alexander Westman sa till David att de tyckte att David Rosenlund inte hade
koll pa sina pengar. David Rosenlund gick ivig for att triffa en ildre sliktning. Han
horde att Alexander Funt sa nagot 1 stil med skit i det vi tar hans vodka och drar”.
Camilo Vallgarda, som jobbar baren, kom fram och frigade vem vodkaflaskan
tillhorde. Alexander Funt och Alexander Westman sa att det var deras kompis David

Rosenlunds flaska och att de kunde ta den. Camilo Vallgarda fick prata i telefon med
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David Rosenlund och valde att behalla den pa baren eftersom David Rosenlund sa att
han skulle komma tillbaka. Alexander Funt och Alexander Westman dkte hem f6r att
duscha. Nir David Rosenlund kom tillbaka till Templet uppfattade Kenneth honom
som lite nervos och stressad 6ver om Alexander Westman och Alexander Funt
verkligen skulle komma tillbaka f6r att ge honom skjuts till hotellet som de hade lovat.
Han sa till David Rosenlund att han inte visste om det var en bra idé att f6lja med
Alexander Funt och Alexander Westman. Han hade fatt uppfattningen att David
Rosenlund inte kinde dem och det var David Rosenlund som hade alla pengar och

hade bjudit pa all dricka. Det kdndes inte ritt.

En stund senare kom Alexander Funt och Alexander Westman tillbaka till baren. Han
frigade dem var David Rosenlund var. Han horde att Jonas Jacobsen Wiklund sa till
ndgon annan pa baren att Alexander Funt och Alexander Westman hade sagt att de
hade slagit ner David Rosenlund och tagit hans pengar. Han fick det ocksa bekriftat av
Camilo Vallgirda. Jonas Jacobsen Wklund var full men fortfarande helt medveten om
vad som forsiggick runtomkring honom. Han hérde fran Camilo Vallgarda att
Alexander Funt hade haft blodiga knogar nar han kom tillbaka till Templet. Han
konfronterade dirfor Alexander Funt och fragade var David Rosenlund var. Alexander
Funt sa att de hade slippt av David Rosenlund i Geneta. Nir han fragade Alexander
Funt om vad de gjorde 1 Geneta ville inte Alexander Funt siga sa mycket. Han sa till
Alexander Funt att han hade hort att de hade spéat och dumpat David Rosenlund. Da
blev Alexander Funt lite aggressiv mot honom och bad honom gi runt hérnet med
honom. Alexander Funt sa att han hade dumpat David Rosenlund. Kenneth minns
inte om Alexander Funt sa att ’vi” eller ’jag’” hade dumpat David Rosenlund. Han fick
intrycket av att Alexander Funt var den som hade gjort det hir, men att Alexander
Westman hade varit med. Strax efter kom Alexander Westman. Alexander Funt visade
honom knogen med skrapsar. Han frigade Alexander Westman var David Rosenlund
befann sig och efter hans telefonnummer. Alexander Westman berittade inte heller var

David Rosenlund var. Nir David Rosenlund inte svarade ringde han polisen.

Han uppfattade David Rosenlund som godtrogen och naiv i och med att han inte insdg

att han blev utnyttjad av Alexander Funt och Alexander Westman. David Rosenlund
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var berusad, men mot bakgrund av David Rosenlunds psykiska ohilsa var det svart att
avgora hur berusad han var. David Rosenlund kindes inte valdsam utan som en vildigt
snall person. Han mirkte inte av om David Rosenlund hade handlat eller tagit kokain.
Han hade inte hort nagot om det. Alexander Westman uppfattade han som trevlig.
Alexander Westman har berittat lite f6r honom om sin psykiska ohilsa sa Kenneth
torsokte alltid vara snill mot honom. Det som har hint 6verensstimmer inte med den
bild han hade av Alexander Westman innan det hdr. Han uppfattade Alexander Funt
som padrivande och nir han konfronterade honom kinde han av att Alexander Funt
var den som var lite valdsam. Alexander Funt och Alexander Westman verkade
berusade, men han vet inte av vad. Nagra dagar efter hindelsen var han pa f6rhor hos
polisen som fragade honom om han visste vem Tony Carpelan var. Nagra dagar
darefter fick han en vinforfragan pa Facebook fran en Tony Carpelan. Han ringde da
polisen for att fraga om det. Eftersom han inte kinde Tony Carpelan rekommenderade
polisen honom att inte acceptera forfragan. Han fick ocksa en vinforfragan fran

Alexander Westmans syster, som han inte heller accepterade. Han kinner inte henne.

Camilo Vallgarda har berittat 1 huvudsak féljande. Han arbetar pa Templet. Han
hade aldrig sett Alexander Funt férut, men han kianner till Alexander Westman sedan
tidigare. Han har tidigare uppfattat Alexander Westman som trevlig sa han dr chockad
over det som har hint. Eftersom han trodde att David Rosenlund, Alexander Westman
och Alexander Funt var kompisar trodde han att vodkaflaskan som lig bakom baren
tillhorde dem gemensamt. Hans kollega sa att flaskan inte tillhérde Alexander
Westman och Alexander Funt. Nir David Rosenlund limnade baren pratade Camilo
med Alexander Westman och Alexander Funt angiende flaskan. Alexander Funt sa att
han kunde ge flaskan till dem. Alexander Westman sa att Camilo skulle ge flaskan till
honom istillet, for annars skulle hans kompis sno den. Han fick da prata i telefon med
David Rosenlund som sa att han snart skulle komma tillbaka till Templet. Han valde
dirfor att behilla vodkaflaskan bakom baren. David Rosenlund kom tillbaka efter
ungefir fyrtiofem minuter Han horde nagot om ett hotellrum medan han serverade
men han tinkte inte mer pa det. Alexander Funt och Alexander Westman limnade

baren och efter ett tag limnade David Rosenlund ocksa. Efter ett tag kommer
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Alexander Funt och Alexander Westman tillbaka. Alexander Funt sa att han kunde ge
vodkaflaskan till honom. Han svarade att han skulle ge den till ritt dgare. Alexander
Funt blev dd smatt aggressiv och siger att han redan har fixat” David Rosenlund. Han
tror att Alexander Funt menade ndgot valdsamt nér han sa att han hade ”fixat honom”.
Han fragade inte Alexander Funt vad som hade hint. Jonas Jacobsen Wiklund sa att
Alexander Funt hade haft blodiga knogar nir han kom tillbaka till Templet. Da
skickade han ut Alexander Funt och Alexander Westman. Kenneth Ekstrom pratade

med Alexander Funt utanfor baren.

Han horde fran gister pa baren att de hade haft en dalig magkinsla nir Alexander
Funt, Alexander Westman och David Rosenlund limnade baren. Jonas Jacobsen
Wiklund var helt 6vertygad att nagot skulle hinda. Han kdnner igen att han 1
polisférhor sagt att Jonas Jacobsen Wiklund har berittat att han hade hort Alexander
Funt och Alexander Westman prata om att de tankte rana och misshandla David
Rosenlund. Jonas Jacobsen Wiklund sa det till honom och Kenneth Ekstrém. Jonas
Jacobsen Wiklund hade druckit en del, men han kunde fortfarande vara kvar pa baren.
Tommy Magnusson var ocksa pa baren den dagen, han var inte sa berusad. Han har
for sig att nagon hade nimnt att David Rosenlund hade mycket kontanter. David
Rosenlund betalade allt med kontanter. Han tror att han har hort att David Rosenlund
skulle ha haft cirka 3 000 kr 1 kontanter, men han har inte sett det sjilv. Han tyckte

David Rosenlund verkade snall och lugn.

Tommy Magnusson har berittat i huvudsak foéljande. Han dr kompis med Alexander
Funt och Alexander Westman sedan ett par ar tillbaka. Han visste inte vem David
Rosenlund var. Den aktuella dagen bjod David Rosenlund honom pa en 6. Han tyckte
David Rosenlund var glad och trevlig. Han har daliga minnesbilder fran den dagen.
Han minns inte vad han har sagt i polisférhéren. Han vet att kontaktade polisen efter
det forsta forhoret for att limna ytterligare uppgifter nar han fick veta att David
Rosenlund hade avlidit. Eftersom han kinner Alexander Funt och Alexander Westman
tyckte han att det var jobbigt att prata med polisen. Han tycker Alexander Funt och

Alexander Westman ir lite ”tuppiga”.
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Jonas Jacobsen Wiklund har berittat i huvudsak foljande. Den aktuella dagen kom
han till Templet vid tolvtiden och gick vid klockan fyra pa eftermiddagen. Han hade
druckit ganska mycket och var berusad. Han har vildigt déligt minne. Han satt och
pratade med Alexander Westman och Alexander Funt. Han tror inte att han pratade
nagot med David Rosenlund. Han uppfattade Alexander Funt och Alexander Westman
som aggressiva. De var patringande, pratade mycket och ”hirjade”. Bada tvd betedde
sig sd. Han forsokte att inte lyssna pa dem men han hérde nagot som han reagerade pa.
Det var mycket tissel och tassel fran Alexander Funt och Alexander Westman. Han
fick intrycket av att nagon skit skulle hidnda och att ndgot var pa gang. Han blev ridd
tor att ndgot skulle hinda och berittade dirfor det f6r Kenneth Ekstrém. Han litar pa
Kenneth Ektstrom mest av alla. Han pratade ocksd med Camilo Vallgarda. Han minns
inte vad han sa till honom, men det var troligtvis samma som han sa till Kenneth
Ekstrém. Han tror inte att han missuppfattade nagot i stunden. En sadan allvarlig sak
skulle han aldrig hitta pa dven om han var berusad. Nir Alexander Funt och Alexander
Westman kom tillbaka till baren sag han att nigon av Alexander Funt eller Alexander

Westman hade blodiga knogar. Han bad denne ga och tvitta hinderna.

Ulf Engstrom har berittat i huvudsak foljande. Han bor ute vid Linanis. Strax efter
klockan sex pa kvillen den 6 januari knackade det pa dorren. Utanfor dorren stod en
kille som var lite blodig. Killen hade inga skor pa sig utan stod i bara strumpor ute i
snon. De pratade lite och han tyckte att det verkade som en mjuk kille. Forst trodde
han att killen var paverkad men sen upplevde han snarare honom som lite forvirrad.
Killen fragade var han befann sig. Killen verkade inte berusad sett till hans tal och
gang. Han fragade om killens adress och telefonnummer hem. Han skjutsade hem
killen och ringde hans mamma pa vigen. Han férsokte fraga killen om vad som hade
hint, men killen kunde inte komma ihag. Han forstod att killen blivit dumpad dir ute.
Han tror inte att killen hade varit ute sa linge. Eftersom det var néstan tio minusgrader
och sn6 skulle killen antagligen varit mer illa medtagen om han hade varit utomhus en
lingre tid. Killen sa flera ganger att han hade férlorat sin mobiltelefon. Nar han hade

skjutsat hem killen erbjod han Ulf en femhundralapp som tack for skjutsen.
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Petra Rasten Almqvist har anfort i huvudsak foljande. Hon deltog inte under sjilva
obduktionen utan var med och sammanstillde drendet pa slutet. Hon har tagit del av
alla handlingar och bilder, och ir vad som brukar kallas f6r “andreman”. Det dr
ovanligt med dodsfall pa grund av sprickt urinblasa eftersom de flesta uppsoker vard.
Det gar inte att exakt datera skador men skadornas utseende tillsammans med bilderna
pa David Rosenlund som en polispatrull tagit kan ge vissa utgangspunkter for
bedémningen. Skadan pa lippen, bade pa insidan och utsidan, forefaller f6lja av
trubbigt vald, exempelvis efter ett knytnavsslag. Market vid hoger tinning férefaller
folja av ett slag med ett f6remal eller ett fall mot nagot féremal. Det lingsmala
blamairket pa vinster sida av huvudet ser ut att f6lja av trubbigt vald fran den 6 januari.
Mirket kan ha orsakats fall men det skulle da krdva att han har tumlat runt eftersom
det finns skador bade pa héger och vinster sida av huvudet. Blamarket sitter ocksa lite
for hogt upp for att kunna orsakas av fall. Aven blimirket ner mot halsen vid héger
ora foljer av nagon form av trubbigt vald. Det skulle kunna ha orsakats av fall.
Blamirkena och skrapsiren pa armbagarna och vinster kna forefaller ha uppstitt till
f6ljd av att ha krupit runt eller fallit. Aven sirskadan pa naveln férefaller hirrora fran
den aktuella tiden. Saret verkar vara foljden av nagot vasst foremal. Skadorna pa armar
och ben, exempelvis vinster underarm och handen skulle kunna representera
motvirnsskador. Skadorna kan ocksa ha uppkommit genom riktade slag eller fall.
Samtliga skador kan dock inte forklaras genom fall till f6ljd av deras varierande
placering. Med undantag for skadorna pa armbégarna och viansterkndet ror det sig inte
om typiska fallskador. Skadorna har inte ett utseende som ar forenligt med flera fall.
Det kan inte uteslutas att skadorna uppkommit till f6ljd av upprepade fall i ett
skogsomrade, men den sammantagna skadebilden talar f6r upprepat trubbigt vald fran

annan person. Talar f61r” innebar att andra alternativ 4r mojliga med inte troliga.

Urinblasan har skadats pa ett sitt som talar mycket starkt for att det orsakats genom
trubbigt vald. Trubbigt vald kan besta av ett fall, men det kravs att han fallit mot ndgot
som har stuckit ut for att skadan ska ha kunnat uppkomma, exempelvis mot en sten
eller en stock med en utstickande del. Att falla handlést bakat kan inte orsaka skadan,
inte heller att falla framat pa en platt yta. Trubbigt vild kan ocksa besta av spark, slag,

tramp, och ett knd mot nedre delen av buken. For att en person ska ha kunnat orsaka
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skadan krivs en rejal kraft. Det dr en vanlig skada vid trafikolyckor och férekommer
bland personer som blivit utsatta f6r misshandel. Urinblasan spricker littare nir den ér
full. Det dr orimligt att skadan pé urinblasan har orsakats genom ett fall. Det krivs ett
riktat vald mot nedre delen av buken mot urinblasan for att den ska spricka. Baserat pa
dtarcellerna och mikroskopisk undersokning sprack urinblasan 5-7 dagar innan
dodsfallet. Det dr inte troligt att David hade kunnat springa runt som han gjorde den
sjatte januari om urinbldsan redan hade spruckit da. Samtliga skador ser ut att ha
uppkommit vid samma tillfille, men eftersom skadorna hade bérjat lika vid
obduktionen gir det inte att avgora helt. Polisens fotografier fran den sjitte januari har

gett visst stod vid beddmningen av skadornas alder.

Joakim Wikstrom har berittat i huvudsak foljande. Han och Alexander Westman ar
vinner sedan tva ar tillbaka. Han och Alexander Funt har gatt i samma skola men de
har inte umgitts privat tidigare. Han ringde polisen den 5 maj eftersom han hade
information att limna. Han har ldst om hindelsen i media och pa Flashback. Under
helgen den 7 och 8 januari umgicks han, Alexander Westman och Alexander Funt
hemma hos Alexander Westman. Alexander Funt och Alexander Westman pratade om
att det hade varit nagon form av tjafs pa fyllan den 6 januari och att Alexander Funt
hade slagit nagon. Alexander Funt och Alexander Westman borjade tjafsa om nigon
trasig mobiltelefon pa kvillen. Braket ledde till att ndgon av dem hade sonder
toalettdorren. Alexander Funt frigade om han ville kbpa ett par svarta gympaskor. Han
minns inte om Alexander Funt fragade vilken skostorlek han har. Han har skostorlek
46. Han minns inte om Alexander Funt sa vilket marke skorna hade. Nir han
kontaktade polisen den femte maj hade han druckit lite eftersom han lider av angest.
Han minns inte om det var han eller polisen som forst sa att skorna som Alexander

Funt erbjod var av market Adidas.

Alexander Westman uppger i huvudsak féljande. Han och Alexander Funt ar
barndomsvinner. Tony Carpelan dr hans styvbror sedan tva—tre ar tillbaka. Han har
inte varit med och planerat att fora bort, rana eller sla nagon. Den 6 januari hade de
inte planerat nagot sarskilt utan han och Alexander Funt skulle till Templet och dricka

6l. Alexander Funt bodde hos honom. Under f6rmiddagen betalade han 6l till sig och
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Alexander Funt. Pa Templet triffade de David Rosenlund. De tre hade trevligt ihop,
David Rosenlund bjéd dem pa 6l. Han la inte marke till om David Rosenlund hade
kontanter pa sig. Under den filmsekvens som aklagaren aberopar ser man honom spela
spel pa mobilen, inte kolla pa David Rosenlunds pengar. Han hjilpte David Rosenlund
att boka ett hotellrum eftersom David Rosenlund médde daligt och var ledsen for att
han blivit utslingd hemifran. David Rosenlund bad honom hjilpa till med bokningen
eftersom han bara hade kontanter. Han fick 500 kr av David f6r bokningen. Han tror
att det var han som gav foérslaget om att skjutsa David Rosenlund till hotellet. Han
tyckte David Rosenlund vad trevlig, glad och snill. Han tyckte inte David Rosenlund
verkade aggressiv eller arg men han var lite konstig och madde daligt. David Rosenlund
hade en vodkaflaska pa baren som han limnade kvar nir han limnade baren. Nir
Camilo Vallgarda fragade honom och Alexander Funt om vodkaflaskan sa han till
Camilo Vallgarda att han inte skulle ge den till Alexander Funt f6r da skulle Alexander
Funt sno den. Han och Alexander Funt limnade templet och dkte hem till honom.
Han, Alexander Funt och Tony Carpelan umgicks hemma hos honom. Nir de
atervinde till Templet f6r att kora David Rosenlund till hotellet visste inte Tony
Carpelan vad som skulle hinda. De hade sagt till Tony Carpelan att de skulle skjutsa
honom till Rosenlund dir han bodde. Han vet inte om han eller Alexander Funt
nimnde att de ska skjutsa David Rosenlund forst. Han ringde till David Rosenlund och
Alexander Funt gick ut och himtade med sig David Rosenlund. David Rosenlund fick
sitta 1 skapet. Tanken var att de skulle kora David Rosenlund till hotellet. Han hade
inga tankar pa att skada eller sla David Rosenlund. Han satt i mitten, Alexander Funt
korde och Tony Carpelan satt lingst till hoger. De pratade inte sa mycket niar David
Rosenlund hade satt sig i bilen. De borjade aka mot hotellet men Alexander Funt
korde inte upp pa Klaffbron. Alexander Funt sa inte vad det var som hinde utan sa
bara att han ska fixa en grej. David fragade inga fragor om vart de skulle, han var inte
heller arg eller skrek. Nir de klev ur bilen gav Alexander Funt David Rosenlund en
small. Varken Alexander Funt eller David Rosenlund sa nagot innan Alexander Funt
slog honom. Nir slaget utdelades stod David Rosenlund vid sidan av bilen och han
sjalv stod snett bakom David Rosenlund, vid passagerardorren. David Rosenlund
ramlade bakat av slaget. Han vet inte om David Rosenlund svimmade av slaget. Han

blev chockad av slaget sa han gick och satte sig 1 bilen igen. Tony Carpelan rokte pa



SODERTAL]E TINGSRATT DOM Mail nr: B 45-22
Enhet 1 2022-05-30
1:1

andra sidan bilen. Allt gick vildigt fort. Han vet inte varfér Alexander Funt slog David
Rosenlund. Han uppfattade inte David Rosenlund som aggressiv eller hotfull. I den
stunden tinkte han inte pa hur det var med David Rosenlund. Tony Carpelan satte sig 1
bilen, han hade inte mirkt ndgot. Alexander Funt var kvar en liten stund utanfér bilen
vid David Rosenlund. Han tror att det var Funt som stingde sidodorren. Enligt vad
han visste var det ingen som hade nigot otalt med David Rosenlund. Han var arg pa
Alexander Funt. I bilen fragade han Alexander Funt varfér han hade slagit David
Rosenlund. Alexander Funt svarade att det bara blev si, och att han hade kollat till
David Rosenlund innan de akte. David Rosenlund var di vid medvetande enligt
Alexander Funt. Da slippte han det eftersom det bara var ett slag. De dkte tillbaka till
hotellet efter det. Han vet inte pa vems forslag det var men Tony Carpelan fick ta Gver
rummet. Tony Carpelan hade ingenstans att sova. Han vet inte om Tony Carpelan
visste att rummet var bokat f6r David Rosenlund nér han erbjéds att sova ddr. Han
antar att David Rosenlund hade med sig sin mobiltelefon nir han klev in i bilen. Han
sag inte om David Rosenlund hade telefonen 1 handen nir han klev ut ur bilen. Han

tror att David Rosenlund hade skor pa sig nir han klev ur bilen.

Han och Alexander Funt gick tillbaka till Templet fOr att fortsatta dricka. Alexander
Funt hade kontanter som han képte 6l for. Han tinkte inte pa att ringa David
Rosenlund eller kolla liget eftersom det bara rérde sig om ett slag. De pratade inte mer
om vad som hade hint under kvillen. Han brukar alltid stinga in sina kinslor. Han
minns inte vad Jonas Jacobsen Wiklund eller Kenneth Ekstrom sagt till honom under
kvallen. Han gav Kenneth Ekstrém David Rosenlunds telefonnummer. Han vet inte
vad Alexander Funt och Kenneth Ekstrom pratade om, Alexander Funt berittade inte
det for honom. De limnade Templet och dkte hem till honom och festade. Han minns
inte om Tony Carpelan kom dit. Dagen efter stétte han pa Tommy Magnusson vid
Systembolaget. Han minns inte om de pratade om David Rosenlund. Han har inte sagt
nagot om David Rosenlund till honom. Det var inte han som gjorde s6kningen pa
gympaskorna. Han linade ut sin telefon till Alexander Funt eftersom Alexander Funt
hade tagit sonder sin mobiltelefon nir de brakade. Alexander Funt gjorde sonder hans
toalettdorr ocksd nir de tjafsade. Nar Joakim Wikstrom var hemma hos honom under

dagarna efter den sjitte januari var Alexander Funt dir. Han och Joakim Wikstrém
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kidnner varandra fran jobbet. Han horde inte om Joakim Wikstrom och Alexander Funt

pratade om nagra skor.

Anledningen till att han inte berdttade om att Tony Carpelan var med i bilen under de
forsta polistorhoren var f6r att han inte ville att Tony Carpelan ocksa skulle bli
inblandad. Nar han delgavs misstanke om vallande till annans déd blev han arg pa

Alexander Funt.

Alexander Funt har berittat 1 huvudsak féljande. Det som Alexander Westman har
berittat stimmer. Innan de gick till Templet den sjitte januari hade de inga sirskilda
planer. De drack 6l och kaffe. Efter en stund kom David Rosenlund. Han fick
intrycket att allt inte stod ritt till med David Rosenlund. David Rosenlund betedde sig
lite markligt, han var lite frainvarande och hans 6gon var storre dn vad som dr normalt.
David Rosenlund var trevlig men man siag pa honom att han madde daligt, han hingde
inte riktigt med 1 diskussionerna. De pratade om allt méjligt. David Rosenlund
berittade att han hade blivit utkastad och Alexander Westman hjilpte honom med att
boka hotell. Han tror att David Rosenlund betalade néigot till Alexander Westman for
hotellet. Han minns inte om de kom 6verens om skjuts ocksa. Nir han och Alexander
Westman lamnade Templet vid tvatiden hade han druckit max tva 61. Han hade
kontanter pa sig hela dagen. Han la inte mirke till om David Rosenlund hade mycket
kontanter pa sig. Han vet inte varfor de himtade upp Tony Carpelan, han tror att det
var for att de skulle umgas. Han, Tony Carpelan och Alexander Westman akte hem till
Alexander Westman. Han minns inte om de pratade om David Rosenlund. Det
forekom inga diskussioner om att géra nagot mot David Rosenlund. Nir de aterviande
till Templet for att himta upp David Rosenlund hoppade David Rosenlund frivilligt in
1 bilen. Han tror David Rosenlund var patind nir han hoppade in 1 bilen. Han tror att
Alexander Westman satt i mitten och Tony lingst ut. De dkte ut mot Linahage for att
himta alkohol hos hans kompis. Det var ingenting han hade planerat utan han kom pa
det i samband med att de korde iviag. Han valde sjilv att aka dit, Alexander Westman
och Tony Carpelan visste inte att de skulle dka for att méta upp hans van. Han hade
inte ringt vannen i forvig eller sagt att de skulle dka dit. Varken Tony Carpelan eller

Alexander Westman fragade varfor de inte akte till hotellet. Han kan ha sagt att han
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skulle k6pa alkohol. Han vet inte varfor de skulle ut och himta alkoholen innan de
limnade av David Rosenlund. Han vet inte exakt varfér de hamnade i Linanés. Han
tyckte att det lit som att David Rosenlund borjade skrika och bete sig mirkligt. Han
fick en obehaglig kinsla och eftersom Linanis ligger pa vigen mot Linahage akte de dit
for att slippa av David Rosenlund. Tanken var att limna David Rosenlund dir. Det
var inget som var planerat sedan tidigare. Nir han 6ppnade dorren till skapet gick
David Rosenlund sjdlvmant ut ur bilen. Han tror att kakelplattorna gled ur bilen nir
David Rosenlund hoppade ut ur bilen. Han fick f6r sig att David Rosenlund holl nagot
vasst 1 handen. Han ville da bara ha ut David Rosenlund ur bilen si han gav honom en
small pa lippen. Det var en reaktion. David Rosenlund ramlade bakat ner pa snén och
isen pa marken. David Rosenlund svimmade nagra sekunder av slaget. David
Rosenlund blev inte skadad av slaget mer 4n att han kan ha fétt en flasklipp. Han sa
inget till de andra eftersom allt gick sd fort. Alexander Westman stod bakom honom.
Han vet inte var Tony Carpelan stod eller om han sag vad som hiande. Tony Carpelan
var inte med pa den hir grejen. Han kollade till David Rosenlund innan de akte ivig
och sig att David Rosenlund aterfick medvetandet. Nir han efterat forstod att David
Rosenlund inte hade haft nagot vasst 1 handen fick han daligt samvete och angest. Han
hoppade darfor in i bilen igen och kérde i vag. De pratade inte om vad som hade hint 1
bilen. Han vet inte vem som foreslog att Tony Carpelan skulle ta 6ver hotellrummet

som var bokat it David Rosenlund.

Han minns inte vad han och Jonas Jacobsen Wiklund pratade om nir han och
Alexander Westman hade atervint till Templet. Han tror att Jonas Jacobsen Wiklund
sa at honom att tvitta hinderna. Camilo Vallgarda pratade ocksa med honom, men han
minns inte vad de diskuterade. Han sa att han gav David Rosenlund en small eftersom
han betett sig konstigt. Nir Kenneth Ekstrom fragade vad han hade gjort svarade han
att han hade gett David Rosenlund en small och limnat honom dir. Han tinkte inte pa
att sjalv hora av sig till David Rosenlund och kolla liget. Han tyckte inte att en small
var en stor grej. Och han trodde inte heller att David Rosenlund skulle frysa eftersom
man inte brukar géra det nir man dr hég pa kokain. De var inte oroliga f6r David
Rosenlund efterat. De hade aldrig trott att David Rosenlund skulle avlida efter ett slag i

ansiktet.
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Han vet inte vad som hinde med David Rosenlunds mobiltelefon. Han vet inte heller
vad som har hint med David Rosenlunds skor. Han ir helt siker pa att David
Rosenlund hade pa sig skorna nir han gick ut ur skapbilen. Han hade lagt mirke till
vad David Rosenlund hade f6r skor eftersom han tyckte att de var snygga. Det var
dérfor han googlade pa skorna nagon dag senare med Alexander Westmans telefon.
Han har inte tagit skorna. Han har inte heller namnt nagot om ett par skor till Joakim
Wikstrém. Han tog sénder sin mobiltelefon och toalettdérren under ett tjafs med

Alexander Westman.

Tony Carpelan har berittat i huvudsak féljande. Han och Alexander Westman ar
styvbréder. Han kdnner Alexander Funt genom hans storebror. Under torsdagen den 6
januari fick han ett samtal och bestimde sig f6r att dricka 61 med Alexander Westman
och Alexander Funt hemma hos Alexander Westman. Han drack tre till 4tta 61 och
blev berusad. Han blev lovad skjuts hem och pa vigen dit gor de ett stopp vid Templet
och sen hamnade de i1 Linanis. Varken Alexander Funt eller Alexander Westman
berittade att de lovat David Rosenlund skjuts och hjilpt David Rosenlund boka ett
hotell. Tony friagade inte varfor de stannade vid Templet och i Linanis eftersom han
var vildigt berusad. Alexander Westman satt i mitten och Alexander Funt korde.
Eftersom han var berusad la han inte mirke till ndgot ovanligt forutom att de stannade
1 Linanas. Vid tillfallet f6rstod han inte att det var en fjarde person i bilen. Det péagick
en konversation i bilen, men han minns inte vad de pratade om. Han tror att det var
Alexander Funt och David Rosenlund som pratade. Nir bilen stannade 1 Linanas klev
alla ur bilen. Han satt pa samma sida som sidodorren till skapbilen. Han klev ur bilen
pa den sidan och gick sen runt bilen till andra sidan for att roka en cigarett. Han
fragade inte Alexander Funt varfor de hade akt till Linanas. Han visste inte hur linge
de skulle stanna dar. Han hoérde en smill, ungefir som tva handflator som slar thop,
och en duns. Han férstod att det hade utdelats ett slag, men han sag det inte. Efter det
satte han sig 1 bilen igen. Han la inte mirke till David Rosenlund. Alexander Westman
satt redan 1 bilen nir han klev in. Alexander Funt kom lite senare. De var max fem
minuter i Linanids. Han stillde inga fragor eftersom han inte kinde David Rosenlund
och ingen annan férklarade vad som hade hint. Han utgick fran att de andra hade

nagot otalt med David Rosenlund. Direfter blev han erbjuden ett hotellrum. Han
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minns inte vem det var som foreslog det. Alexander Westman hjilpte honom att
checka in. Han f6rstod inte att hotellrummet tillhérde nagon annan. Eftersom han dr
bostadslés och bor tillsammans med flera andra personer i Rosenlund ville han vara
ensam med sin flickvin. Han insag inte kopplingen mellan hotellrummet och David

Rosenlund.

Senare pd kvillen tror han att det var fest hos Alexander Westman. Han minns inte om
han var pé festen. Han reste till Finland nagra dagar senare. Han hade planerat sedan
tidigare att flytta till Finland. Han f6rstod att nagot hade hint nir han fick hora att
Alexander Funt och Alexander Westman hade blivit gripna. Han férstod inte att det
var hindelsen i Linanis som var anledningen till att de blev gripna. Nir han atervinde
till Sverige f6r att hdmta saker till sitt boende i Finland blev han gripen. Vinforfragan
pa Facebook rakade han skicka till fel person. Han kdnner en annan Kenneth sd det var

bara en slump att det var just Kenneth Ekstrom som fick vanforfragan.

TINGSRATTENS BEDOMNING

En inledande bevisvirdering

Bevisvirdering av vittnesmdl och andra forhorsuppgifter

Polisen hann halla ett polisf6rh6r med David Rosenlund innan han avled.
Polisférhoret, som holls samma dag som han blev utsatt for pastatt brott, pagick 1 atta
minuter och har redovisats som ett s.k. konceptférhor. Forhoret har lasts upp vid

huvudférhandlingen eftersom David Rosenlund avled den 12 januari 2022.

David Rosenlund har i bétjan av sitt polisforhor uppgett att personerna i personbilen
korde runt och skrek pa honom samt att han satt 1 ’skapet” 1 bilen. Han har vidare i
polisforhoret beskrivit att det var tre personer i bilen. David Rosenlund har ocksa i
polisforhoret berattat att han blev slagen inne i bilen och att han tror att han kanske lag
avsvimmad 1 bilen, men att han inte riktigt minns. David Rosenlund har slutligen i

polisforhoret berittat att ”de” tog ifran honom hans skor och mobiltelefon.
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Tingsritten har full forstaelse for att forhallandena nir David Rosenlund blev f6rhérd
av polisen inte var optimala eftersom férhéret skedde 1 nira anslutning till att han hade
blivit svart misshandlad. David Rosenlund maste silunda ha varit omtumlad. Det har
dessutom framkommit att David Rosenlund vid tillfallet var paverkad av alkohol och
kokain. David Rosenlund brottades dessutom vid tidpunkten med mental ohilsa.
Tingsritten forstar att det maste ha varit svart f6r David Rosenlund att ndrmare
minnas vad han varit med om, och enligt tingsritten det finns ett betydande utrymme
tor att han 1 f6rhorssituationen mojligen blandade ithop hindelser och omstindigheter
samt att han delvis redovisade felaktiga minnesbilder. Det finns omstindigheter i
polisférhoret som dr bevisligen ar korrekta, exempelvis uppgifter om personbilen och
om antalet personer som satt i bilen. Men tingsritten vet ocksa att David Rosenlunds
uppgiften om pastatt vald just zzze i personbilens lastutrymme med stérsta sannolikhet
ar felaktig eftersom det finns en skiljevigg mellan férarkupén och lastutrymmet som
omo6jliggdr pastidd valdsutovning under bilfirden. Den utredning som finns tillganglig
om bilfirden fran Templet Bar till Linanids — fraimst de tilltalades uppgifter — antyder
att bilen inte stannade under firden utan att den gick raka vagen frain Templet Bar till
Linanis. Mojligen kan David Rosenlund ha tolkat situationen som att han blev
misshandlad inne i bilen nir misshandeln i sjilva verket startade strax efter att han
limnade bilen. Tingsritten kan emellertid inte bedéma David Rosenlunds uppgifter pa
annat sitt an att han mojligen blandat thop eller misstagit sig pa uppgifter som ar av
central betydelse for dtalet. Tingsritten anser att David Rosenlund i sitt polisférhor 1
och f6r sig limnat uppgifter som stimmer val med vad som ir kint i utredningen men
han har ocksa limnat uppgifter som synes vara missuppfattningar eller méjligen
felaktiga. David Rosenlunds berittelse har hartill varit timligen detaljfattig. Tingsratten
anser sammanfattningsvis att David Rosenlunds uppgifter i polisforhéret ska bedomas
med stor forsiktighet och att hans uppgifter inte ger tillrickligt stod for pastiendet om

att han blev utsatt for vald av flera personer.

Fragan ar om David Rosenlunds senare redovisade minnesbilder av centrala delar av

hindelseforloppet, som han ska ha uppgett for sin mamma Cecilia Rosenlund, dagarna
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innan hans franfille ér tillf6rlitliga och trovirdiga. For detta krivs att David Rosenlund

limnat mycket tydliga uppgifter som det inte finns skl att ifragasatta.

David Rosenlund blev som bekant skjutsad fran brottsplatsen av Ulf Engstrom till sin
mamma. Ulf Engstrém har uppgett att David Rosenlund direkt efter hindelsen inte
hade nagra nirmare minnesbilder av vad han hade blivit utsatt f6r, men att han var
orienterad i tid och rum. Ulf Engstrém har berittat att han inte heller pressade David
Rosenlund pa ndgra uppgifter om vad som hade hint. David Rosenlund har dirmed

inte berdttat nagot om hindelsen f6r Ulf Engstrom.

Cecilia Rosenlund hade haft daglig kontakt med David Rosenlund under tiden som han
vardades 1 hemmet, med undantag f6r den tid som hon arbetade. Hon har under
huvudférhandlingen uppgett att David Rosenlund berittade om hindelsen f6r henne
pa samma satt som for polisen. Tingsritten konstaterar dock att de uppgifter som
Cecilia Rosenlund berittat - om vad David Rosenlund berittade f6r henne - 1 viss man
ar mer detaljerade 4n vad David Rosenlund har uppgett i sitt polisférhor. Det finns
naturligtvis en méjlighet att David Rosenlund utvecklade sin berittelse med tiden.
Tingsritten anser att det dr en brist i utredningen att Cecilia Rosenlunds mer
detaljerade, och synnerligen relevanta omstindigheter, inte finns omnimnda 1 hennes
polisforhor den 11 januari 2022. Detta 1 synnerhet som Cecilia Rosenlund 1
polisforhoret synes ha fatt en konkret fraiga om vad David Rosenlund hade berittat f6r
henne om hindelsen i Linanis. Cecilia Rosenlund svarade nidmligen i polisforhoret att
David Rosenlund endast mindes att han hade fatt stryk och att Ulf skjutsade hem
honom. Tingsritten ar darfor tveksam till uppgiften om att David Rosenlund innan
den 11 januari berittade f6r Cecilia Rosenlund att tva personer drog ut honom fran
personbilen och slog och sparkade pa honom eftersom Cecilia Rosenlund, trots en
konkret fraga fran polisen, inte berittade nagot om detta. Cecilia Rosenlund har inte
kunnat limna nagon férklaring till varfor hon har limnade sina mer detaljerade
uppgifter forst under huvudférhandlingen. Tingsritten anser sammanfattningsvis att

Cecilia Rosenlunds uppgifter forsiktigtvis ska bedomas ha ett lagt bevisvirde.
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Kenneth Ekstrom triffade David Rosenlund tillsammans med Alexander Funt och
Alexander Westman mitt pa dagen pa Templet Bar, innan David Rosenlund och de
atalade dkte till Linands. Kenneth Ekstrom triffade dven Alexander Funt och
Alexander Westman pa eftermiddagen, efter att de kom tillbaka fran Linanis utan
David Rosenlund. Kenneth Ekstrém har som bekant inte sett nagon del av
misshandeln utan han har noterat uttalanden frin bl.a. Alexander Funt och Alexander
Westman som ir besvirande f6r dem. Kenneth Ekstréms har iakttagit och hort
graverande uppgifter, exempelvis att Alexander Funt innan han akte till Linanis
Linanis olovligen ville ta David Rosenlunds spritflaska som David Rosenlund
forvarade i baren, att Alexander Funt efter att han kom fran Linands hade ett aggressivt
forhallningssitt och uttalade till honom efter misshandeln att David Rosenlund var
”dumpad” och att Kenneth Ekstrém ”6verh6rde” ett samtal mellan Jonas Jacobsen
Wiklund och en okind person pa Templet Bar att Alexander Westman och Alexander

Funt skulle ha slagit ned ndgon och tagit dennes saker.

Kenneth Ekstrom har som bekant inte gjort nagra egna iakttagelser av handelsen och
den mest graverande uppgiften som han limnat ir att Alexander Funt en kort tid efter
den pastadda girningen till honom ska ha uttalat att David Rosenlund skulle ha blivit
”dumpad”. Kenneth Ekstrom har pa fraga under huvudférhandlingen inte kunnat
svara pa om Alexander Funt sade att ”jag” eller ”vi” hade dumpat David Rosenlund.
Nir det giller uppgifterna som Jonas Jacobsen Wiklund ska ha lamnat i ett samtal med
en okind person ir dessa att betrakta som andra- eller méijligen tredjehandsuppgifter

och som har ett ytterst marginellt bevisvirde.

Camilo Vallgarda har dven han limnat uppgifter som ar besvirande for Alexander Funt
men ocksa i viss utstrackning for Alexander Westman. Tingsratten finner ingen
anledning att ifragasitta Camilo Vallgardas uppgift om att Alexander Funt ska ha
uttalat att han “fixat” eller ’slagit sonder” malsidganden och att Jonas Jacobsen
Wiklund uttryckt ndgot i stil med att ”de ville sla och rana malsiganden”, syftandes pa
Alexander Funt och Alexander Westman. Nar det giller uppgifterna som Jonas
Jacobsen Wiklund ska ha limnat till Camilo Vallgarda dr dessa att betrakta som

andrahandsuppgifter och som salunda har ett begrinsat bevisvirde. Camilo Vallgarda
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har inte fatt ndgon nirmare beskrivning av Jonas Jacobsen Wiklund vad som fick
honom att dra slutsatsen att Alexander Funt och Alexander Westman ville rina David

Rosenlund.

Camilo Vallgardas uppgifter far anses ha ett begransat bevisvirde. Det faktum att
David Rosenlund senare blev misshandlad och rinad gor att Jonas Jacobsen Wiklunds
uppgift till Camilo Vallgarda dndock ér intressant vid bevisvirderingen, men uppgiften
ar fortfarande en form av andrahandsuppgift och inte heller detaljerad. Det gar inte av
uppgiften att ndrmare utréna om, d4n mindre anse det utrett att, de atalade vid
girningstidpunkten hade planerat brottet eller om de agerade tillsammans och i

samforstand.

Tommy Magnusson, vars uppgift i detta avseende fir st6d av Jonas Jacobsen Wiklunds
dito, har - till skillnad fran Camilo Vallgarda och Kenneth Ekstrom - 1 malet omvittnat
att bade Alexander Funt och Alexander Westman var stokiga. Camilo Vallgirda och
Kenneth Ekstrom har i stallet uppgett att Alexander Westman var trevlig och att han
inte uppfattades som otrevlig. Tommy Magnusson har under huvudférhandlingen gjort
gillande att hans minnesbilder fran den pastadda brottsdagen ar daliga och aklagaren
har darfor valt att lasa delar ur hans polisfrhor. Tommy Magnusson har dock uttalat

att de uppgifter han limnat till polisen ar riktiga.

Tingsritten anser att aberopade avsnitt ur Tommy Magnussons polisforhor inte ger en
klar bild 6ver vad Tommy Magnusson bevittnat, exempelvis star det i ett f6rhor
antecknat att han sagt att ’de” kom tillbaka till Tempel Bar med blodiga knogar fastin
det ar kant att det endast var Alexander Funt som hade blodiga knogar. Tommy
Magnussons uppgift i polisférhér om att Alexander Funt uttalade ”de ska sla nan, nan
person” dr mer konkret. Detta ger en inblick i Alexander Funts sitt att tinka en stund
innan garningen, dvs. att han den aktuella dagen hade for avsikt att bruka véild. Tommy
Magnussons uppgifter i polisforhor askadliggor ocksa att Alexander Funt och
Alexander Westman, dagen efter handelsen 1 Linanis, haft en férklenande uppfattning
om David Rosenlund som person och vad han blev utsatt for. Tingsritten konstaterar

dock att det vid bevisvirderingen ér vanskligt att dra alltfor linggdende slutsatser av de
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uppgifter som Tommy Magnusson limnat till polisen eftersom han under
huvudférhandlingen inte ndrmare har kunnat beskriva, forklara eller nyansera sina

uttalanden under férundersékningen.

Tingsritten anser sammantaget att Tommy Magnussons uppgifter ger stod for att
Alexander Funt i vart fall uttalade att han hade f6r avsikt att sld ”ndn” och att
Alexander Funt och Alexander Westman dagen efter den pastidda misshandeln pa ett
eller annat sitt gav uttryck for eller sympatiserade med idén att David Rosenlund

fortjanade att fa stryk.

Ett flertal vittnen har refererat till vad Jonas Jacobsen Wiklund har uttalat, exempelvis
har Camilo Vallgirda berittat att Jonas Jacobsen Wiklund till honom och Kenneth
Ekstrom sagt att tva grabbar hade f6r avsikt att rdna och misshandla David Rosenlund.
Kenneth Ekstrom har inte dterberittat nagot om detta vilket framstar som en aning
miirkligt eftersom Jonas Jacobsen Wiklund under huvudférhandlingen sagt att om det
ar nagon han hade berittat en sidan hindelsen for s var det just Kenneth Ekstrom.
Jonas Jacobsen Wiklund har i sitt f6rhor under huvudférhandlingen inte heller haft
nagon minnesbild, pa grund av berusning och daligt minne, av att han skulle ha gjort
sadana konkreta uttalanden som gjorts gillande av andra vittnen. Han har endast
berittat att han upplevde “tissel och tassel” fran Alexander Funt och Alexander
Westman och att han fick en kénsla” av att ndgot skulle ske. Darfoér pratade han med
Camilo Vallgarda och att han “kanske” nimnde f6r Camilo Vallgirda att Alexander
Funt och Alexander Westman skulle sla och rana David Rosenlund. Jonas Jacobsen
Wiklund har ocksa berittat att han sag att nagon av Alexander Funt eller Alexander

Westman hade blodiga knogar nir de pa eftermiddagen kom tillbaka till Templet Bar.

Tingsritten noterar att Jonas Jacobsen Wiklund synes ha gjort iakttagelser av blodiga
knogar och att han tidigare under dagen uppfattat, eller fatt kinslan av, att Alexander
Funt och/eller Alexander Westman skulle utsitta David Rosenlund for brott.
Tingsritten konstaterar att Jonas Jacobsen Wiklunds uppgifter har visat sig stimma,
dvs. att Alexander Funt hade blodiga knogar och att David Rosenlund blev utsatt for

brott. Det som trots allt gor att tingsritten gor en forsiktig bedémning av Jonas



SODERTAL]E TINGSRATT DOM Mail nr: B 45-22
Enhet 1 2022-05-30
1:1

Jacobsen Wiklund uppgifter ir att dessa saknar detaljer och att hans uppfattning om
ranet grundar sig pa en kinsla och inte nagra beskrivna konkreta uttalanden fran nagon
av de atalade. Det som dessutom paverkar bevisvirdet av Jonas Jacobsen Wiklunds
uppgifter dr att han knappt kunnat svara pa nagra fragor gillande hans férhérsutsagor
utan han har tydligt hdnvisat till att han var ordentlig berusad och han idag saknar
minnesbilder. Tingsritten anser att Jonas Jacobsen Wiklund uppgifter ger st6éd for att
Alexander Funt och Alexander Westman samtalade om ndgot som skulle kunna antyda

att de avsag att utsitta David Rosenlund f6r brott.

Tingsritten anser att vittnesmalen sammantaget inte ger nagon tydlig bild av vad som
hinde vid Linanis eller om det fanns en brottsplan att utsitta David Rosenlund for

brott.

Aklagarens indicier

Aklagaren har pekat pa ett antal omstindigheter som enligt aklagarens uppfattning
skulle kunna innebira att de atalade agerade tillsammans och i samrad alternativt
samforstand redan nir de himtade David Rosenlund pa Templet Bar och sedan kérde
honom till Linanids for att dir misshandla och rana honom. De indicierna som
aklagaren pekat pa dr att de dtalade var tre som himtade David Rosenlund 1 syfte att
skapa ett numerirt 6verlage 1 forhallande till den linge (197 cm) och vilbygede (118
kg) David Rosenlund, att Alexander Westman ringde till David Rosenlund och sade att
de viantade pa honom utanfér Templet Bar, att samtliga atalade klev ur bilen i Linanis,
att samtliga dtalade valde att limna David Rosenlund vid Linanis, att samtliga dtalade
efterdt akte tillsammans till Chefens hotell, att Alexander Westman sade till Kenneth
Ekstréom pa Templet Bar att inget hade hint, att Alexander Funt pa Templet Bar
aggressivt ifragasatte Kenneth Ekstroms fragor om David Rosenlund, att Tony
Carpelan gjorde en vanskapsforfragan pa Facebook till den f6r honom obekante
Kenneth Ekstrém och att Alexander Funt och Alexander Westman verkade obrydda

pa Templet Bar efter handelsen.

Tingsritten anser att indicierna varken var for sig eller tillsammans ger en beskrivning

av de atalades agerande eller om det fanns en brottsplan. Enligt tingsritten finns ett
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stort antal mojliga forklaringar till de olika indicierna varav ndgra av de nimnda
indicierna far betraktas som spekulativa, exempelvis att Tony Carpelan skulle ha varit

med fOr att skapa ett numerirt 6verlige mot den mer storvuxne David Rosenlund.

Atalet for ran

Vad dr ndarmare utrett om héindelseférioppet vid Linands

David Rosenlunds och Cecilia Rosenlunds uppgifter har bedémts ha ett lagt
bevisvirde. Deras uppgifter kan ddrmed inte ligga till grund f6r bedémningen f6r vad
som utspelade sig vid Linanids. De uppgifter som finns att tillga fran hindelsen ar
uppgifter fran de dtalade, men ocksa fran rittslikaren Petra Rasten Almqvist som har
bedémt skadorna pa David Rosenlunds kropp och dirvid ocksd kunnat ge vissa besked
om vad David Rosenlund blev utsatt f6r. Det finns ocksd en del andra vittnesmél men
inget av dessa vittnen har sett nagon del av misshandeln utan endast gjort vissa
iakttagelser, hort rykten och ibland uttalanden som kommit fran Alexander Funt

och/eller Alexander Westman savil i tiden fore som efter brottet.

Rittslakaren Petra Rasten Almqvist har redogjort for de skador som David Rosenlund
hade i samband med obduktionen. Det enda vald som nagon av de atalade medgett ar
ett knytnavsslag fran Alexander Funt. Alexander Funt har medgett att detta slag
tillfogade David Rosenlund smirta, sirskada pa underlappen, viss hudavskrapning och
tillfallig medvetsloshet. Rattslikaren har emellertid noterat fler skador pa David
Rosenlunds kropp dn vad som kan ha orsakats av endast ett knytnivsslag, bl.a. en
langstrickt skada pa hjdssan som enligt rittslakaren ligger f6r hogt upp for att ha
orsakats av ett fall och som kan ha orsakats av ett féremal som 4r runt till formen och
som dr langt och smalt, exempelvis en kipp, pinne eller batong. Rittslikaren som dven
noterat ytterligare blanader har uppgett att dessa skador kan ha uppkommit genom
flera efter varandra f6ljande fall men att skadebilden Za/ar for upprepat trubbigt vald
orsakad av annan person. Av obduktionsprotokollet framgar nir det giller utseendet av
skadan pa urinblasan att denna talar szarkf for att den uppkommit till f6ljd av trubbigt
vald av ospecifik karaktir sisom sparkar, slag, fall mot foremal eller liknande.

Rittslikarens bedomning ar att skadan pa urinblasan inte uppkommit genom att David
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Rosenlund fallit handlést bakét utan genom att en stor kraft har riktats mot bukens
nedre del. Rittslikaren har anfort att skadan pa urinbldsan ser man vanligtvis vid
trafikolyckor. Enligt rittslikaren framstar det som orimligt att skadan pa urinblasan
uppkommit till f6ljd av ett fall eftersom det ér svart att fa tillstand ett sidant riktat vald
mot buken, men att det inte ar uteslutet att skadan orsakats av ett fall mot en storre

sten eller en stock med en utstickande pinne.

Tingsritten anser att det genom obduktionsprotokollet och rittslikarens vittnesmal dr
utrett att David Rosenlund blev misshandlad pa ett mer omfattande sitt 4n vad som
medgetts 1 malet, dvs. ett enda knytnivsslag. Tingsritten anser att det dr uteslutet att
David Rosenlund skulle ha tillfogats samtliga skador genom upprepade fall i olika
riktningar och att han dessutom skulle ha ramlat framat med stor kraft rakt med nedre
delen av buken mot en storre sten eller en utstickande pinne som skulle ha triffat
honom rakt pa urinblisan. Aven om detta orimliga scenario skulle ha utspelat sig
torklarar det anda inte blanaden pa hjassan och att vissa av skadorna ser ut som
motvirnsskador. Tingsritten finner vid en samlad bedomning att det ar utrett att
David Rosenlund har blivit utsatt f6r ytterligare vald, férutom knytnavsslaget, mot sin
kropp och sitt huvud och det dr dirmed utrett att blanader, sarskador,
hudavskrapningar och skadan pa urinblasan tillfogats honom av annan person. De
skador som noterats pa David Rosenlunds armbagar och ena kna far dock anses vara
typiska krypskador och har dirmed inte orsakats av annan person. Det ar ocksa mojligt
att nagon ytterligare sarskada eller blinad uppkommit till f6ljd av fall, exempelvis

skadan pa hoger ankel och storta.

Tingsrattens slutsats ar att David Rosenlund 1 Linanas blivit utsatt for upprepat
trubbigt vald bl.a. riktat mot huvudet och nedre delen av buken av annan person och
att han av misshandeln orsakats medvetsloshet, blanader, sarskador. hudavskrapningar

och en ruptur pa urinblasan.

Nir det giller frigan om David Rosenlund blev bestulen pa kontanter, skor och en
mobiltelefon gor tingsritten foljande 6verviganden. Tingsritten anser att den grova

uppskattning som polisen har gjort om mingden kontanter (1 500 kr plus/minus nigra
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hundralappar) som David Rosenlund skulle ha haft pa sig strax innan ranet inte kan
ligga till grund f6r bedémningen i skuldfragan. Det har av utredning ocksa framgatt att
polisen antriffade 560 kr i den vinstra brostfickan pa David Rosenlunds jacka, vilket
méjligen indikerar att han inte blev rinad pa kontanter. Aven om David Rosenlunds
enda polisférhor bedomts ha ett ligt bevisvirde har han uttryckt att han endast blev
ranad pa sin mobiltelefon och sina skor. Tingsritten anser vid en samlad bedémning
att dklagarens pastaende om att David Rosenlund blev ranad pa kontanter inte ér
tillforlitligen utredd. Detta alldeles oavsett om Alexander Funt pa en 6vervakningsfilm

syns hilla i kontanter en kort tid efter girningen pa Templet Bar.

David Rosenlunds mobiltelefon har patriffats nira brottsplatsen. Den har
uppenbarligen slingts in i ett nirliggande buskage av ndgon av de dtalade. Detta kan ha
gjorts f6r att David Rosenlund inte skulle kunna ringa polisen eller f6r att den som tog
mobiltelefonen inte tyckte den betingade nagot ekonomiskt virde. Tingsritten anser
under alla férhédllanden att det inte ar styrkt att den som hanterade mobiltelefonen haft
ett s.k. tillignelseuppsat. Det innebir att mobiltelefonen inte ska innefattas i

rangarningen.

Tingsritten anser det bevisat att David Rosenlund i Linanis blev rinad pa sina nya
Adidasskor. Skilen for tingsritten bedomning ar foljande. Skorna har inte patraffats pa
brottsplatsen och Ulf Engstrom har ocksa berittat att David Rosenlund var barfota nir
denne kom till hans hus. Det ar vidare klarlagt att Alexander Funt tva dagar efter
hindelsen, den 8 januari, gjorde en sokning pa Alexander Westmans mobiltelefon pa
hemsidan footish.se gillande ett par nistintill likadana skor som David Rosenlund hade
pa sig nir han blev ranad. Aven Joakim Wikstrém har omvittnat, iven om han under
huvudférhandlingen velat tona ned sin utsaga till polisen, att Alexander Funt nagon
gang den 7-8 januari fragade honom om han ville kopa ett par Adidasskor. Tingsritten
anser att detta ar en sarpriglad detalj som ligger helt 1 linje med att David Rosenlund

blev rinad pa ett par Adidasskor.

Tingsritten anser sammanfattningsvis att David Rosenlund pa ovan nimnda sitt har

blivit bestulen pa ett par Adidasskor efter att ha blivit utsatt f6r vald som orsakade
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David Rosenlund medvetsloshet, blanader, sarskador, hudavskrapningar och skada pa

urinblasan.

Tingsritten anser sammanfattningsvis att David Rosenlund har blivit utsatt for ett ran

eftersom han genom vald har blivit bestulen pa sina Adidasskor.

Har de atalade begatt ranet tillsammans och i samférstand?

Aklagaren har anfért att respektive atalad i vart fall genom medgirningsmannaskap
gjort sig skyldiga till ran. Medgirningsmannaskap kidnnetecknas av att det inte finns
ndgon person som pa egen hand uppfyller brottsrekvisiten som girningsman. Det
behover di inte styrkas vems eller vilkas av de deltagandes handlande som orsakat
effekten.' En forutsittning for att déma flera personer i medgirningsmannaskap ir att
det f6r varje individ kan styrkas att denne faktiskt har deltagit i brottets utférande eller
genom frimjande ér att anse som medgirningsman. Rader osikerhet om vad som hint
och vem som gjort vad, ska det mest gynnsamma alternativet for respektive dtalad
viljas. Om utredningen endast ger f6r handen att en person antingen deltog i

utférandet av brottet eller stod helt utanfor, ska denne frikinnas.

Det ar styrkt att Alexander Funt utdelade ett knytnavsslag mot David Rosenlund. Det
ar saledes visat att Alexander Funt deltog 1 valdsutovningen. Den sammantagna
valdsutovningen mot David Rosenlund far anses vara en del av ett sammanhingande
hindelseforlopp och darfér en del av samma girning. Alexander Funt har deltagit 1
valdsutévningen pa ett sitt som under alla férhallanden konstituerar ett
medgirningsmannaskap. Av den bevisning som lagts fram i malet rader det ingen
tvekan om att Alexander Funt haft ett avsiktsuppsat till hela den misshandel och
samtliga skador, forutom skadan pa urinblasan, som tillfogades David Rosenlund. Nar
det giller skadan pa urinblasan har Alexander Funt haft ett likgiltighetsuppsat. Enligt
tingsriatten har Alexander Funt genom att utsitta malsiganden f6r nu aktuellt vald haft

en misstanke om att det kan uppkomma dven inre skador. I den situation som férekom

1Se NJA 1992 5. 474
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pa brottsplatsen framstar det som att Alexander Funt ocksa var likgiltig till att David
Rosenlund faktisk fick en skada pa urinblasan (inre skada). Det framgar av Alexander
Funts beteende och uttalanden innan, vid och efter rinet. Alexander Funt har bl.a.
medgett att han anvinde ett sa pass kraftigt vald mot David Rosenlund att han blev
medvetslos samt att det dr utrett att han medverkat till ytterligare vald bl.a. mot David
Rosenlunds buk, att han limnade kvar David Rosenlund pa brottsplatsen utan skor i
sn6 och minusgrader, att han tidigare under dagen hade uttalat en avsikt att skada
David Rosenlund, att han efter misshandeln foérklarat att han ”dumpa” David
Rosenlund och han har dagen efter girningen uttryckt en likgiltighet f6r vad David

Rosenlund blev utsatt for.

Alexander Funt har gjort gillande att han utdelade knytnivsslaget i n6dvirn alternativt
sa trodde han att han befann sig i en nédvirnssituation. Tingsritten noterar att det inte
finns nagot stod for Alexander Funts invindningar. Det finns ingen utredning om att
David Rosenlund vid girningstidpunkten skulle ha varit psykotisk. Han har av samtliga
horda personer, forutom Alexander Funt, beskrivits som snall och 6dmjuk. Inte ens
Alexander Westman som ar kamrat till Alexander Funt och som var med i personbilen
har velat tillsta att David Rosenlund pa nagot sitt var utatagerande 1 bilen eller vid
brottsplatsen. Aven Ulf Engstrém som var den férste som triffade David Rosenlund
efter ranet uttryckte att David Rosenlund var forvirrad men en mjuk kille. Aklagaren

har motbevisat Alexander Funts invindning om nodvirn alternativt putativt nédvarn.

Nir det giller Alexander Westmans och Tony Carpelans delaktighet gor tingsritten
foljande bedomning. Alexander Westman och Tony Carpelan har férnekat att de
deltagit i ndgon valdsévning eller att de pa nagot annat sitt frimjat handlingen.
Alexander Westman har till och med varit den som férst under férundersékningen
limnade uppgiften om att Alexander Funt var den som stod foér det inledande valdet,
dven om Alexander Westman sedan inte velat precisera ytterligare vald med
forklaringen att han inte sig nagot mer. Tony Carpelan har varit mer kortfattad och
bara uppgett att han inte deltog i ndgon valdsutévning och att han bara gick at sidan

och rékte en cigarett.
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Aklagaren har inledningsvis anfort ett antal indicier som avsett att visa att samtliga
atalade har begatt girningen tillsammans och 1 samforstand. Tingsritten anser att dessa
indicier var for sig men ocksa sammantaget har ett ytterst begrinsat virde vid
bedémningen av skuldfrigan. Det indicium som ar mest graverande ar att de atalade
direkt efter ranet dkte direkt fran Linanis till Chefens hotell dir Tony Carpelan tog
6ver David Rosenlunds hotellbokning vilket framstir som en anmarkningsvird sak att
gOra strax efter att man bevittnat ett personran. Men anledningen till att Tony Carpelan
tog 6ver hotellbokningen kan i ett lite storre perspektiv sjdlvklart ha andra férklaringar,
exempelvis att Tony Carpelan — som saknade fast bostad och led av psykisk ohilsa —
efter ranet helt enkelt bara blev erbjuden att fa tak éver huvudet vilket han inte tackade
nej till. Det kan naturligtvis dven funnits andra skil f6r Tony Carpelan som f6r honom,

men inte for en utomstdende, framstod som rationella att ta 6ver hotellbokningen.

Nir det giller skadebilden som framgar av obduktionsprotokollet och rittslikarens
beskrivning av skadorna och deras uppkomstsatt finns det ingen utredning som
utesluter att det endast var en girningsman som tillfogade malsigandens hans skador
och som tog skorna fran honom. Det finns ingen medicinsk eller teknisk utredning
som utesluter att det endast kan ha varit Alexander Funt som ranade malsaganden, och

att ingen av de 6vriga deltog.

Nir det giller vittnesmalen fran Cecilia Rosenlund och personerna pa Templet Bar ska
deras uppgifter bedoms forsiktigt. Det finns vissa uttalanden fran vittnena pa Templet
Bar som ir graverande for Alexander Westman, exempelvis har vittnet Jonas Jacobsen
Wiklunds uttalanden till andra indikerat att Alexander Westman skulle ha planerat att
delta 1 brott mot David Rosenlund men Jonas Jacobsen Wiklund har under
huvudférhandlingen inte pa nagot sitt kunna bekrifta de uttalanden han ska ha gjort

under brottsdagen eller sitta dem i ett sammanhang.

Tingsritten anser att aklagarens bevisning som talar for att Alexander Westman och
Tony Carpelan agerade tillsammans och i samrad eller samforstaind med Alexander
Funt dr svag. Enligt tingsritten finns det ett mycket betydande utrymme f6r att det var

Alexander Funt ensam som hade idén och var drivande i att David Rosenlund skulle
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misshandlas och ranas. Det finns hartill ett betydande utrymme f6r att de dtalade hade
pratat om och bestimt sig fOr att skjutsa David Rosenlund till Chefens hotell men att
Alexander Funt ensam bestimde att kora till Linands f6r att ddr misshandla och rina
David Rosenlund. Det finns ocksd utrymme for att Alexander Westman och Tony
Carpelan 1 och f6r sig misstinkte vad som var pa gang men att de helt enkelt inte
brydde sig om vad Alexander Funt avsdg att gora. Ett mojligt scenario dr att Alexander
Westman — som han sjilv beskrivit det — blev chockad 6ver den vildsamhet som
Alexander Funt visade och att han dérfor valde att sitta sig i bilen och att Tony
Carpelan inte sag eller brydde sig om vad David Rosenlund blev utsatt f6r, och att han
pa vig tillbaka till centrala delar av Sédertilje blev erbjudan att ta 6ver David

Rosenlunds hotellbokning, vilket han inte hade nagonting emot.

Tingsritten anser att bevisningen i malet inte ger vid handen att det ar stéllt utom
rimligt tvivel att Alexander Westman och Tony Carpelan tillsammans och 1
samforstind med annan ranade eller misshandlade David Rosenlund. Det finns inte
heller nagon bevisning om att de deltagit i1 ranet eller misshandeln som medhjalpare.
Den indiciebevisning som édklagaren presenterat varken ensam eller tillsammans med

den 6vriga bevisningen utesluter alternativa forklaringar.

Tingsratten domer dirmed Alexander Funt for ran och frikinner Alexander Westman

och Tony Carpelan.

Atalet for vallande till annans d6éd

Inledande kommentarer

Brottsbeskrivningen i 3 kap. 7 § forsta stycket brottsbalken anger att den som av
oaktsamhet orsakar annans dod ska domas for villande till annans déd. Detta har i
praxis ansetts medfora vissa krav.? Ansvar for vallande till annans déd férutsitter bland

annat att garningen har orsakat dodsfallet. Det kridvs ocksa att den girning som ligger

2 Se exempelvis NJA 2020 s. 397
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den tilltalade till last avviker fran det aktsamma i sadan grad att den kan ldggas till
grund for straffrittsligt ansvar. Detta kan ocksa uttryckas sa att det kridvs att den
girning som leder till dodsfallet innefattar ett otillatet risktagande, dvs. ett risktagande
som i tillricklig grad avviker fran vad som kan anses aktsamt. Bedomningen av om en
girning dr oaktsam bygger pa att den innefattar ett sidant risktagande som inte kan
tolereras. Vidare forutsitter straffrittsligt ansvar att det foreligger ett sidant samband
mellan oaktsamheten och dodsfallet att dodsfallet kan sdgas vara orsakat inte bara av
girningen, utan ocksa av den oaktsamhet som girningen innefattat. Detta brukar
uttryckas sa att det finns ett krav pa att dodsfallet har varit en relevant eller adekvat

foljd av oaktsamheten. Slutligen maste dven det allmidnna skuldkravet vara uppfyllt.

For tingsritten framstar det som klart att Alexander Funt agerande mot David
Rosenlund har varit oaktsamt. Fragan blir om Alexander Funt har varit oaktsam i

térhallande till den slutliga effekten av sitt handlande.

Har Alexander Funt agerat oaktsamt i forhallande till David Rosenlunds dod?
Det ar klarlagt att David Rosenlund fétt utsta en timligen omfattande valdsutévning
inte bara mot sitt ansikte utan dven mot den nedre delen av buken. Tingsritten har
uppfattat rittslikaren som att skador pa urinblasor oftast noteras 1 samband med
trafikolyckor (med dodlig utgang), men att skador pa urinblasor dven férekommer i

samband med misshandelsfall.

Att avlida till f6ljd av att urinbldsan spruckit kan inte sigas vara en helt vanlig f6ljd av
en sadan valdsutévning som dr aktuell. Daremot kan ett dodsfall till £6ljd av vald mot
kroppens mjukdelar inte anses vara en sadan oberiknelig eller ovintad f6ljd som
utesluter straffrittsligt ansvar. I detta fall har det var det fraga om ett riktat och kraftigt
vald mot buken. Att en person under sadana forhallande far inre skador ar inte
oberikneligt eller ovantat. Att avlida av komplikationer som uppstar till f6ljd av sidana
inre skador kan inte heller anses oberakneligt eller ovintat. Férhallandet att David
Rosenlund valde att inte uppsoka sjukvard forindrar inte denna bedémning. Det far
darfor anses foreligea ett adekvat orsakssamband mellan valdet mot David Rosenlunds

buk och hans dod.
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Det allminna skuldkravet maste prévas varfor tingsritten maste besvara fraigan om
Alexander Funt har insett eller i vart fall borde ha insett att hans handlande skulle
kunna leda till den aktuella f6ljden. Utredningen visar inte att Alexander Funt insett
vad som skulle hinda (d6d) i samband med valdsutévningen mot David Rosenlund.
Diremot anser tingsritten mot bakgrund av vad som framkommit om frimst
valdsut6évningen att Alexander Funt borde ha insett att det fanns en risk att David
Rosenlund skulle kunna avlida till f6ljd av inre skador. Alexander Funts oaktsamhet —
att utféra en misshandel som bl.a. innefattat ett riktat och kraftigt vald mot David
Rosenlunds buk — far anses innefatta ett sidant medvetet risktagande som féranleder

att Alexander Funt inte kan undga att fallas till ansvar f6r vallande till annans dod.

Atalet f6r minniskorov, mindre grovt brott

Som tingsritten nimnt ovan har inte dklagarens bevisning varit av en sadan
beskaffenhet att det med bestimdhet gar att faststilla att de dtalade innan eller 1
samband med att de himtade David Rosenlund vid Templet Bar hade en plan att
bemaiktiga sig och féra bort honom. Det finns ett betydande utrymme f6r att idén att
kora David Rosenlund till Linanas endast var Alexander Funts. Tingsritten noterar att
David Rosenlund sjialvmant satte sig i bilen och att det inte 4r utrett att han blev utsatt
for véld under firden till Linanids. Med hinsyn hartill foreligger inte forutsattningar att
doma vare sig Alexander Funt eller ndgon av de dtalade ménniskorov (mindre grovt

brott). Tingsritten frikinner dirmed alla dtalade fran 4talet i denna del.

PAFOLJD

Straffvirde och pdfoljdsval

Enligt 30 kap. 4 § brottsbalken ska ritten fésta sirskilt avseende vid omstindigheter
som talar f6r en lindrigare paféljd an fingelse. Som skil far ritten enligt samma
bestimmelse beakta brottets straffvirde och art samt att den tilltalade tidigare gjort sig

skyldig till brott. Vad giller brottets straffvirde ér riktvardet, att om straffvirdet
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motsvarar fingelse ett ar eller mer foreligger en presumtion for fingelsestraff, dvs. de
krivs sirskilda skil for att doma till nagon annan paféljd dn fingelse.

Enligt 29 kap. 1 § brottsbalken ska straff bestimmas inom ramen f6r den tillimpliga
straffskalan efter brottets eller den samlade brottslighetens straffvirde. Vid
bedomningen av straffvirdet ska beaktas den skada, krinkning eller fara som girningen
inneburit, vad den tilltalade insett om detta samt de avsikter och motiv som han eller
hon haft. Det ska sirskilt beaktas om girningen inneburit ett allvarligt angrepp pa

nagons liv eller hilsa eller trygghet till person.

David Rosenlund har befunnit sig i ett utsatt lige nir han kordes till av avsides plats
berusad och paverkad av mental ohilsa. Alexander Funt har med insikt 1 dessa
torhallanden valt att utsdtta David Rosenlund f6r ett upprepat och i delar kraftigt vald
bl.a. mot huvudet och buken samt bestulit honom pa egendom. Det dr dock inte utrett
att garningen var utdragen utan den synes ha skett timligen snabbt. Samtidigt ska ocksa
beaktas att girningen inte synes ha priglats av nagon nimnvard forslagenhet.
Alexander Funt har dock limnat kvar den kraftigt omtécknade David Rosenlund pa
brottsplatsen 1 sn6 och minusgrader samt utan skor. Det var forst cirka tva timmar
efter ranet som den medtagne David Rosenlund fick hjilp av Ulf Engstrém (som

bodde i nirheten).

Tingsritten bedomer att den samlade brottslighetens straffvirde motsvarar fingelse tva
ar. Det hoga straffviardet och ranbrottets art gor att det foreligger en presumtion for att
pafoljden ska bestimmas till fangelse. Det har inte framkommit nagra skil som ger

anledning att vilja ndgon annan pafoljd an fingelse.

Skadestandsfragan
Tingsritten avslar skadestaindsyrkandena mot Alexander Westman och Tony Carpelan

med hinsyn till utgangen 1 skuldfragan.

Alexander Funt har motsatt sig att betala skadestand pa den grunden att han inte har

begatt brott. Han har medgett att samtliga malsiganden som riktat skadestandskrav
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mot honom far anses ha statt sirskilt ndra David Rosenlund, dvs. att om tingsritten

anser att Alexander Funt dr skadestandsskyldig sa ska s.k. anhorigersittning utga.

I réttsfallet "Den schabloniserade anhorigersittningen” NJA 2017 s. 1208 slog
Hogsta domstolen fast att en nira anhorig bor ha ritt till ersittning med 30 000 kr
tor sveda och virk nir personskadan har lett till ddden. Det motsvarar ersittning for
ett ars akut sjuktid med annan vérd dn sjukhusvard. Vid uppsatligt dddande eller da
dodsfallet orsakats av grov virdsloshet som ligger mycket nira ett uppsatligt dédande

bor enligt domstolen en dubbelt sa hog anhoérigersittning utga, dvs. 60 000 kr.

Det har inte lagts fram tillricklig utredning som medfor att ersittning utdver den
schabloniserade och vitsordade ersittningen ska tillerkinnas malsigandena. Alexander
Funt ska dirfor forpliktas betala 30 000 kr plus begird rinta till var och en av Cecilia
Rosenlund, Jimmy Rosenlund och Philip Rosenlund.

Hdktningsfrdagan
Det finns fortfarande risk for att Alexander Funt pa fri fot fortsitter sin brottsliga
verksamhet Han ska darfor stanna kvar i hikte till dess att domen vinner laga kraft i

fraga om pafoljd.

Kostnaderna for de offentliga forsvararna och mdlsdgandebitrddet
Tingsritten noterar inledningsvis att malsdgandebitridet anvant en felaktig
timkostnadsnorm vid sin beridkning av begird ersittning for tidsspillan. Tingsratten har

av den anledningen satt ned malsdgandebitradets ersittning.

Aklagaren har yttrat sig 6ver de offentliga férsvaramas och malsigandebitridets
kostnadsrikningar att uppgett att samtliga forsvarare och malsagandebitradet har gjort
ett fortjanstfullt arbete och att han inte har nagon erinran mot de begirda
ersattningarna. Tingsritten finner ingen anledning att avvika fran dklagarens
uppfattning och tillerkidnner var och en av de offentliga férsvararna och

malsidgandebitridet begird ersittning. Kostnaderna ska i alla delar stanna pa staten.
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Ovriga fragor

Alexander Funt ska betala en avgift om 800 kr till Brottsofferfonden eftersom han

doms fOr brott med fingelse i straffskalan.

Fortsatt sekretess ska gilla for bilder som férevisats och uppgifter som féredragits

bakom stingda dorrar.

Avrikningsunderlag bifogas domen.

HUR MAN OVERKLAGAR, sc bilaga
Domen far 6verklagas senast den 20 juni 2022. Overklagandet adresseras till Svea

hovritt men ges in till tingsratten.

Kai Koskela



SODERTALJE TINGSRATT Avrikningsunderlag Mal nr B 45-22
Enhet 1 2022-05-30

1:1 Sodertilje

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19810523-0398 2022-05-30

Efternamn Fornamn

Carpelan TONY Tapio

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsber6vad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2022-02-23 2022-05-18

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 17 mindag - fredag Box 348 sodertalje.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 151 24 S('idert'zilje Webbplats

08-561 66 800 www.sodertaljetingsratt.domstol.se



SODERTALJE TINGSRATT Avrikningsunderlag Mal nr B 45-22
Enhet 1 2022-05-30

1:1 Sodertilje

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19920618-0615 2022-05-30

Efternamn Fornamn

Westman ALEXANDER Lars Wilhelm

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsber6vad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2022-01-14 2022-05-18

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 17 mindag - fredag Box 348 sodertalje.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 151 24 S('idert'zilje Webbplats

08-561 66 800 www.sodertaljetingsratt.domstol.se



SODERTALJE TINGSRATT Avrikningsunderlag Mal nr B 45-22
Enhet 1 2022-05-30

11 Sodertilje

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19921026-5493 2022-05-30

Efternamn Fornamn

Funt ALEXANDER Nils Erik

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)

2022-02-17

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Storgatan 17 mindag - fredag Box 348 sodertalje.tingsratt@dom.se
Telefon 08:30-16:00 151 24 S('idert'zilje Webbplats

08-561 66 800 www.sodertaljetingsratt.domstol.se
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domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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##¥%y, SVEA HOVRATT AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga
Avdelning 08 2022-08-05 Ml or B 7365.27
T i

Rotel 0801 Stockholm

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19921026-5493 2022-08-05

Efternamn Fornamn

Funt ALEXANDER Nils Erik

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2022-01-17

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Karin Jonsson

Underskrift Namnfortydligande

Dok.Id 1835776

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 90 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se



A

##¥%y, SVEA HOVRATT AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga
Avdelning 08 2022-08-05 Ml or B 7365.27
T i

Rotel 0801 Stockholm

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19920618-0615 2022-08-05

Efternamn Fornamn

Westman ALEXANDER Lars Wilhelm

Personen har under en sammanhéngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2022-01-14 2022-05-18

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrikningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avréikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Karin Jonsson

Underskrift Namnfortydligande

Dok.Id 1835780

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 90 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se
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##¥%y, SVEA HOVRATT AVRAKNINGSUNDERLAG Aktbilaga
Avdelning 08 2022-08-05 Ml or B 7365.27
T i

Rotel 0801 Stockholm

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19810523-0398 2022-08-05
Efternamn Fornamn

Carpelan TONY Tapio

Personen har under en sammanhédngande tid av minst 24 timmar varit frihetsberovad* 1 Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i malet eller som paféljden avser. Frihetsberdvandet
har 4gt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses 12 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pdgar)

2022-02-23 2022-05-18

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

Kriminalvérden har underréttat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstéllt pafoljd i annat mél under den tid som han eller hon varit berovad friheten
(24 §§ forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

D Domstolen har 1 avgorandet helt eller delvis undanrdjt pafoljden i tidigare dom, beslut
eller strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden 1 tidigare meddelade
domar, beslut eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrikningen.

Observera: Ndr domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska i vissa
fall tidigare domar/beslut med eventuella avrikningsunderlag och avréikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungorelsen bifogas, om det finns uppgifter ddr som har betydelse for avrikningen
(3§ 4 och 27 § forordningen (1990:893) om underrdttelse om dom i vissa brottmal, m.m.).

Karin Jonsson

Underskrift Namnfortydligande

Dok.Id 1835783

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2290 Birger Jarls Torg 16  08-561 670 00 méndag—fredag
103 17 Stockholm 08-561 670 90 09:00-16:30

E-post: svea.hovratt@dom.se
Webb: www.svea.se



Anvisning for 6verklagande HR, avgérande, med pt ¢ Producerat av Domstolsverket ¢ 201

d SVERIGES DOMSTOLAR

www.domstol.se

Bilaga

Hur man overklagar hovrattens avgorande

Den som vill 6verklaga hovrittens avgor-
ande ska gora det genom att skriva till
Hogsta domstolen. Overklagandet ska dock
skickas eller limnas till hovritten.

Senaste tid for att overklaga

Overklagandet ska ha kommit in till hov-
ritten senast den dag som anges i slutet av
hovrittens avgorande.

Beslut om hiaktning, restriktioner enligt
24 kap. 5 a § rittegangsbalken eller rese-
torbud far 6verklagas utan tidsbegrinsning.

Om 6verklagandet har kommit in i rétt tid,
skickar hovritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till H6égsta dom-
stolen.

Provningstillstand i Hogsta domstolen

Det krivs provningstillstaind for att Hogsta
domstolen ska prova ett 6verklagande.
Ho6gsta domstolen far meddela provnings-
tillstind endast om

1. det idr av vikt for ledning av ritts-
tillimpningen att 6verklagandet prévas
av Hogsta domstolen eller om

2. det finns synnerliga skal till sidan
prévning, si som att det finns grund f6r
resning, att domvilla férekommit eller att
malets utgang i hovritten uppenbarligen
beror pa grovt férbiseende eller grovt
misstag.

Overklagandets innehall
Overklagandet ska innehalla uppgifter om

1. klagandens namn, adress och
telefonnummer,

2. det avgorande som 6verklagas
(hovrittens namn och avdelning samt
dag for avgorandet och malnummer),

3. den dndring i avgérandet som klaganden
begir,

4. de skal som klaganden vill ange for att
avgorandet ska dndras,

5. de skil som klaganden vill ange f6r att
provningstillstaind ska meddelas, samt

6. de bevis som klaganden aberopar och
vad som ska bevisas med varje bevis.

Forenklad delgivning

Om malet 6verklagas kan H6gsta dom-
stolen anvinda forenklad delgivning vid
utskick av handlingar i mélet, under
forutsittning att mottagaren dir eller i
nagon tidigare instans har fatt information
om sidan delgivning.

Mer information

For information om rittegangen 1 Hogsta
domstolen, se www.hogstadomstolen.se
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