FRIA ADVOKATER

SODERTORNS TINGSRATT
Avdelning 2

Svea hovritt INKOM:  2022-08-01
MALNR: B 3332-22

Box 2290 AKTBIL: 154
103 17 Stockholm

SVEA HOVRATT

Rotel 0401
Stockholm den 31 juli 2022 INKOM: ~ 2022-08-01
MALNR: B 9454-22
AKTBIL: 4
OVERKLAGANDE
Klagande
Hiktade Amir Amdouni, Lammholmsbacken 45, 127 49 Skdarholmen; f.n.
Haktet Sollentuna

Ombud, tillika offentlig forsvarare: Advokat Thomas Olsson, Box 12706,
112 94 Stockholm

Motpart

Kammaraklagarna Ewamari Hiaggkvist och Patrick Sonevang,
Aklagarmyndigheten, Riksenheten mot internationell och organiserad
brottslighet, Box 57, 101 21 Stockholm

DOM
Sodertorns tingsratts dom 2022-07-12 i mal nr B 3332-22

SAKEN
Medhjilp till synnerligen grovt narkotikabrott

Hirmed far jag 8 Amir Amdounis vignar 6verklaga tingsrattens dom i
enlighet med foljande yrkanden och grunder.
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Yrkanden

Amir Amdouni yrkar att hovratten ska, med andring av tingsréattens dom,
frikdnna honom frén atalet avseende medhjilp till synnerligen grovt
narkotikabrott och brott mot yppandeforbud.

Grund
Amir Amdouni formenar att &klagaren inte, mot hans fornekande, forméatt
att styrka atalet.

Skal for overklagandet

Tingsratten har felaktigt tillskrivit Amir Amdouni som brukare av en
EncroChat-telefon med anviandarnamnet literalbeetle. Darmed har
innehallet i meddelanden som skickats via literalbeetle felaktigt lagts Amir
Amdouni till last.

Vidare har tingsratten som grund fér sin bedémning i ansvarsfradgan
rorande medhjalp till synnerligen grovt narkotikabrott gjort géllande att
det dr mojligt att stdrka négon i dennes uppsat utan att det forekommer
ndgon kontakt mellan den medverkande och (huvud-)garningsmannen
(domen s. 44).

Enligt forsvarets uppfattning ar det en i grunden felaktig tolkning av
medverkansléran, eftersom det uppenbarligen saknas en psykisk kausalitet
mellan medverkanshandlingen och huvudgérningen om den vars uppsat
ska ha stérkts inte var medveten om medverkanshandlingen.

Vidare forefaller tingsratten ha tillampat likgiltighetsuppsétet i forhallande
till ndgon form av brottslighet i allménhet, inte en konkret gairning (domen
s. 44). Aven detta far anses vara en uppenbart felaktig rittstillimpning,
eftersom medverkansansvaret forutsitter ett uppsat till en konkret
garning, det s.k. medverkansobjektet.

Bevisning

Amir Amdouni dberopar for niarvarande ingen annan bevisning dn sina
egna uppgifter, som kan forebringas genom uppspelning av tingsrattens
ljud- och bildupptagning.

Ovrigt
Fullmakt &terfinns i hovrittens mél nr O 8816-22.
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Stockholm dag som ovan,
%{4

Thomas Olsson



