=) UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20

Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1 meddelad 1
Uppsala

PARTER (Antal tilltalade: 10)

Tilltalad

Camilla MIKAELA Engstrém, 19990209-8020
Hedgatan 10 Lgh 1002

777 60 Séderbirke

Offentlig forsvarare:
Advokat Martin Beskow
Advokatfirman Beskow AB
Slottet 1

722 11 Visteras

Aklagare

Kammaréiklagare Lena Jansson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren 1 Uppsala
Box 1424

751 44 Uppsala

Malsidgande
Forsvarsmakten, 202100-4615
107 85 Stockholm

Foretradd av aklagaren

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns fran
Medhjilp till grov stold, 8 kap 4 § samt 23 kap 4 § brottsbalken
2020-02-04

Skadestand
Forsvarsmaktens skadestindsyrkande avslas.

Sekretess

Sekretessen enligt 15 kap. 2 § och 18 kap. 8 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for
uppgifterna i aktbilaga 60, som lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar, ska besta i
malet.

Ersittning

1. Martin Beskow far ersittning av staten med 138 937 kr. Av beloppet avser 82 650 kr
arbete, 26 100 kr tidsspillan, 2 400 kr utligg och 27 787 kr mervardesskatt.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mandag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se



UPPSALA TINGSRATT DOM Mail nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1

2. Staten ska st for kostnaden for forsvararen.




=) UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20

Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1 meddelad 1
Uppsala

Tilltalad

Annica Linnea ROBINE Jouline Eriksson, 19970216-1564
Ahll6fsgatan 10 Lgh 1101

732 30 Arboga

Offentlig forsvarare:
Advokat Soren Rehn
Advokat Séren Rehn AB
Vaksalagatan 6

753 20 Uppsala

Aklagare

Kammaraklagare Lena Jansson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren 1 Uppsala
Box 1424

751 44 Uppsala

Mailsigande
Forsvarsmakten, 202100-4615
107 85 Stockholm

Foretradd av dklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
Medhyjilp till grov stold, 8 kap 4 § samt 23 kap 4 § brottsbalken
2020-02-04

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsbéter 100 om 250 kr

Skadestand

Robine Eriksson ska solidariskt med Christopher Nygren och Sekretess (Oscar Hjdltman,
19910211-4411) betala skadestand till Férsvarsmakten med 23 920 kr jamte ridnta pa beloppet
enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 4 februari 2020 till dess betalning sker.

Sekretess

Sekretessen enligt 15 kap. 2 § och 18 kap. 8 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for
uppgifterna i aktbilaga 60, som lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar, ska besta i
malet.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mandag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se



UPPSALA TINGSRATT DOM Mail nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

Soren Rehn fir ersittning av staten med 129 805 kr. Av beloppet avser 101 888 kr arbete,
1 956 kr tidsspillan och 25 961 kr mervardesskatt. Robine Eriksson ska betala 17 000 kr av
denna kostnad till staten.




=) UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20

Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1 meddelad 1
Uppsala

Tilltalad
Lars CHRISTOPHER Nygren, 19910207-3096
Poste Restante

721 01 Visteras

Offentlig forsvarare:
Advokat Jari Smolander
Advokat Smolander AB
Box 261

721 06 Visteras

Aklagare

Kammaraklagare Lena Jansson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren 1 Uppsala
Box 1424

751 44 Uppsala

Mailsigande
Forsvarsmakten, 202100-4615
107 85 Stockholm

Foretradd av dklagaren

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms for

1. Grov stold, 8 kap 4 § brottsbalken
2020-02-04

2. Obehorigt tilltrade till skyddsobjekt, 7 § 1 st och 30 § 1 st 1 men skyddslagen (2010:305)
2020-02-04

Atal som den tilltalade frikinns fran

1. Olovlig kérning, grovt brott, 3 § 1 st 2 men trafikbrottslagen (1951:649)

2021-05-09

2. Rattfylleri, 4 § 1 st trafikbrottslagen (1951:649)
2021-05-09

Pafoljd m.m.

Fingelse 2 ar

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mandag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se



UPPSALA TINGSRATT DOM Mail nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1

Skadestand

Christopher Nygren ska solidariskt med Sekretess (Oscar Hjdltman, 19910211-4411) och
Robine Eriksson betala skadestiand till Férsvarsmakten med 23 920 kr jimte rinta pa
beloppet enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 4 februari 2020 till dess betalning sker..

Sekretess

Sekretessen enligt 15 kap. 2 § och 18 kap. 8 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f6r
uppgifterna i aktbilaga 60, som lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar, ska bestd i
malet.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning
1. Jari Smolander far ersittning av staten med 185 428 kr. Av beloppet avser 112 582 kr
arbete, 30 802 kr tidsspillan, 4 958 kr utligg och 37 086 kr mervardesskatt.

2. Staten ska sti for kostnaden for forsvararen.




=) UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20

Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1 meddelad 1
Uppsala

Tilltalad

Sami Jakobsson, 19940501-5653
Kolsvagatan 2 B L.gh 1101

731 33 Koping

Offentlig forsvarare:

Advokat Anna-Karin Bergstrom
Advokatfirman Backman & Bergstrom AB
Box 257

732 24 Arboga

Aklagare

Kammaraklagare Lena Jansson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren 1 Uppsala
Box 1424

751 44 Uppsala

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for

1. Grovt olovligt brukande, 10 kap 7 § 1 st och 2 st brottsbalken
2020-02-05

2. Ringa narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2021-01-10 -- 2021-03-06 (2 tillfdllen)

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsbéter 120 om 50 kr

Forverkande och beslag
I beslag tagen narkotika forklaras forverkad. Beslaget ska besta (Polismyndigheten Region
Mitt, nr 2021-5000-BG28701.1).

Sekretess

Sekretessen enligt 15 kap. 2 § och 18 kap. 8 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f6r
uppgifterna i aktbilaga 60, som lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar, ska bestd i
malet.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mandag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se



UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20

Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1

Ersittning

1. Anna-Karin Bergstrom far ersittning av staten med 108 746 kr. Av beloppet avser 63 056
kr arbete, 19 304 kr tidsspillan, 4 637 kr utligg och 21 749 kr mervardesskatt.
2. Staten ska std for kostnaden f6r forsvararen.

Ovrigt
Sami Jakobsson ska ersitta staten for kostnaden for provtagning och analys av blod med
1 865 kr.




=) UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20

Avdelning 1 2021-11-02

Enhet 1 meddelad i
Uppsala
Tilltalad
Sekretess, se Partsbilaga sekretess
Sekretess
Offentlig forsvarare:
Advokat Per Svedlund

Advokatfirman Per Svedlund AB
Sveavigen 14 A
737 47 Fagersta

Aklagare

Kammaraklagare Lena Jansson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Uppsala
Box 1424

751 44 Uppsala

Malsigande
1.  Forsvarsmakten, 202100-4615
107 85 Stockholm

Foretradd av dklagaren

2. Tim Ludvigsson Jonsson
Klockartorpsgatan 31 B Lgh 1103
723 44 Visteras

Malsigandebitride:
Advokat Jihad Omeirat
Advokatfirman Omeirat AB
St Olofsgatan 11

753 21 Uppsala

DOMSLUT

Brott som den tilltalade doms f6r

1. Grov stold, 8 kap 4 § brottsbalken

2020-02-04

2. Obehorigt tilltrade till skyddsobjekt, 7 § 1 st och 30 § 1 st 1 men skyddslagen (2010:305)
2020-02-04

3. Rattfylleri, 4 § 2 st trafikbrottslagen (1951:649)
2020-05-04

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mandag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se



UPPSALA TINGSRATT DOM Mail nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1

4. Ringa narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2020-05-03 -- 2020-09-07 (3 tillfallen)

Atal som den tilltalade frikinns fran
Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2020-08-17

Pafoljd m.m.
Fingelse 2 ar

Skadestand

1. Sekretess ska solidariskt med Christopher Nygren och Robine Eriksson betala
skadestand till Forsvarsmakten med 23 920 kr jimte rinta pa beloppet enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 4 februari 2020 till dess betalning sker.

2. Tim Ludvigsson Jonssons skadestindsyrkande avslas.

Foérverkande och beslag
I beslag tagen narkotika forklaras forverkad. Beslaget ska besta (Polismyndigheten Region
Mitt, nr 2020-5000-BG54763.1).

Sekretess

1. Sekretessen enligt 22 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f6r uppgifterna
1 partsbilaga sekretess som rojer den tilltalades nuvarande namn och vistelseort ska besta i
malet.

2. Sekretessen enligt 15 kap. 2 § och 18 kap. 8 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
tor uppgifterna i aktbilaga 60, som lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar, ska
besta i malet.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Per Svedlund fir ersittning av staten med 239 095kr. Av beloppet avser 151 050 kr
arbete, 33 435 kr tidsspillan, 6 791 kr utligg och 47 819 kr mervardesskatt.

2. For ersittning till malsdgandebitride Jihad Omeirat se domslutet f6r Tim Ludvigsson
Jonsson.

3. Staten ska sta for kostnaden f6r férsvararen och maélsdgandebitridet.




:‘%5,: UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1 meddelad i
Uppsala
Tilltalad

Zekeriya Jakobsson, 19990411-5137
Kolsvagatan 2 B L.gh 1101
731 33 Képing

Offentlig forsvarare:
Advokat Angelica Dipeders
Wallin Advokatbyrda AB
Sodra Strandgatan 16

802 50 Gavle

Aklagare

Kammaraklagare Lena Jansson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren 1 Uppsala
Box 1424

751 44 Uppsala

Mailsigande
Forsvarsmakten, 202100-4615
107 85 Stockholm

Foretradd av dklagaren

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns fran
Medhjilp till grovt olovligt brukande, 10 kap 7 § 1 st och 2 st samt 23 kap 4 § brottsbalken
2020-02-05

Sekretess

Sekretessen enligt 15 kap. 2 § och 18 kap. 8 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f6r
uppgifterna i aktbilaga 60, som lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar, ska bestd i
malet.

Ersittning

1. Angelica Dipeders far ersittning av staten med 78 966 kr. Av beloppet avser 60 563 kr
arbete, 2 610 kr tidsspillan och 15 793 kr mervardesskatt.

2. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mandag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se
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:‘%5,: UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1 meddelad i
Uppsala
Tilltalad

TOMMY Tapio Koivukangas, 19931006-9456
Kolsvagatan 2 B L.gh 1101
731 33 Koping

Offentlig forsvarare:

Advokat Roger Higgquist

Advokatfirman Ericksson & Haggquist AB
Smedsgrind 2 A

753 20 Uppsala

Aklagare

Kammaraklagare Lena Jansson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren 1 Uppsala
Box 1424

751 44 Uppsala

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for
Grovt olovligt brukande, 10 kap 7 § 1 st och 2 st brottsbalken
2020-02-05

Pifoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 120 om 50 kr

Sekretess

Sekretessen enligt 15 kap. 2 § och 18 kap. 8 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for
uppgifterna i aktbilaga 60, som lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar, ska besta i
malet.

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Roger Higgquist far ersittning av staten med 60 562 kr. Av beloppet avser 48 450 kr
arbete och 12 112 kr mervirdesskatt.

2. Staten ska sti for kostnaden for forsvararen.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mandag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se

12



:‘%5,: UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1 meddelad i
Uppsala
Tilltalad

TIM Sebastian Ludvigsson Jonsson, 19961105-2896
Tidrna Prastgard 130
733 93 Sala

Offentlig forsvarare:
Advokat Jihad Omeirat
Advokatfirman Omeirat AB
St Olofsgatan 11

753 21 Uppsala

Aklagare

Kammaraklagare Lena Jansson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren 1 Uppsala
Box 1424

751 44 Uppsala

DOMSLUT

Brott som den tilltalade d6ms for
1. Grovt haleri, 9 kap 6 § 1 st 1 p och 3 st brottsbalken
2020-02-06
2. Rattfylleri, 4 § 2 st trafikbrottslagen (1951:649)
2021-02-01
3. Ringa narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2021-01-01 -- 2021-02-01 (2 tillfdllen)
4. Brott mot trafikférordningen, 3 kap 2 § och 14 kap 3 § 1 p b trafikférordningen
(1998:1276)
2021-02-01

Pafoljd m.m.
1. Villkorlig dom
2. Dagsbéter 160 om 50 kr

Forverkande och beslag
I beslag tagen narkotika forklaras forverkad. Beslaget ska besta (Polismyndigheten Region
Mitt, nr 2021-5000-BG13389.1).

Sekretess

Sekretessen enligt 15 kap. 2 § och 18 kap. 8 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f6r
uppgifterna i aktbilaga 60, som lagts fram vid férhandling inom stingda dorrar, ska bestd i
malet.

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mandag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se

13
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UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Jihad Omeirat far ersdttning av staten for arbete som offentlig férsvarare och
malsiagandebitride med 137 742 kr. Av beloppet avser 103 669 kr arbete, 6 525 kr
tidsspillan, 851 kr utligg och 27 548 kr mervirdesskatt.

2. Staten ska sta for kostnaden for férsvararen och maélsdgandebitridet.




=) UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20

Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1 meddelad 1
Uppsala

Tilltalad

JOAKIM Zebastian Perdmaki, 19930701-0893
Frihetsberévande: Hiktad i annat mal
Centralvagen 4 B

739 30 Skinnskatteberg

Offentlig forsvarare:

Advokat Peter Eklund
Advokatfirman Peter Eklund AB
Kungsgatan 6-8

632 19 Eskilstuna

Aklagar (S

Kammaraklagare Lena Jansson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Uppsala
Box 1424

751 44 Uppsala

Mailsigande

1.  Tove Helmersson
Tullingebergsvigen 13 Lgh 0901
146 45 Tullinge

Foretradd av aklagaren

2. Tim Ludvigsson Jonsson
Klockartorpsgatan 31 B Lgh 1103
723 44 Vasteras

Malsigandebitride:
Advokat Jihad Omeirat
Advokatfirman Omeirat AB
St Olofsgatan 11

753 21 Uppsala

DOMSLUT

Atal som den tilltalade frikinns fran
1. Misshandel, 3 kap 5 § brottsbalken
2020-08-17

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mandag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se



UPPSALA TINGSRATT DOM Mail nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1

2. Overgrepp i rittssak, 17 kap 10 § 1 st 1 men brottsbalken
2020-08-17

Skadestand
1. Tim Ludvigsson Jonssons skadestindsyrkanden avslas.
2. Tove Helmerssons skadestandsyrkande avslas.

Ersittning

1. Peter Eklund fér ersittning av staten med 45 569 kr. Av beloppet avser 21 375 kr arbete
11 745 kr tidsspillan, 3 336 kr utligg och 9 114 kr mervirdesskatt.

2. For ersittning till malsdgandebitride Jihad Omeirat se domslutet f6r Tim Ludvigsson
Jonsson.

3. Staten ska sta for kostnaden for forsvararen och malsigandebitridet.

bl
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=) UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20

Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1 meddelad 1
Uppsala

Tilltalad

FREDRIK Emanuel Thornell, 19940519-8459
Rallstavigen 9 C Lgh 1002

734 31 Hallstahammar

Offentlig forsvarare:

Advokat Helena Kaloinen Kronwvall
Advokatbyran Kronvall Skoglund
Wachenfeldt AB

Vaksalagatan 3

753 20 Uppsala

Aklagar (S

Kammaraklagare Lena Jansson
Aklagarmyndigheten
Aklagarkammaren i Uppsala
Box 1424

751 44 Uppsala

Mailsigande
1. Jesper Andersson
Kurbo
Limsta 10
725 97 Visteras

Foretradd av aklagaren

2. 'Tove Helmersson
Tullingebergsvigen 13 Lgh 0901
146 45 Tullinge

Foretradd av dklagaren

3. Tim Ludvigsson Jonsson
Klockartorpsgatan 31 B Lgh 1103
723 44 Visteras

Malsigandebitride:
Advokat Jihad Omeirat
Advokatfirman Omeirat AB
St Olofsgatan 11

753 21 Uppsala

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/personuppgifter. Kontakta oss for information pa annat satt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mandag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se



UPPSALA TINGSRATT DOM Mail nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1

DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
1. Ringa narkotikabrott, 1 § 1 st 6 p och 2 § narkotikastrafflagen (1968:64)
2020-08-20
2. Brott mot lagen om férbud betriffande knivar och andra farliga féremal, 1 § 1 st och 4 §
1 st lagen (1988:254) om f6rbud betriffande knivar och andra farliga f6remal
2020-08-20

Atal som den tilltalade frikinns fran
Olaga hot, 4 kap 5 § 1 st brottsbalken
2020-08-17 (3 tillfallen)

Pafoljd m.m.
Dagsboter 70 om 50 kr

Skadestand

1. Tim Ludvigsson Jonssons skadestindsyrkande avslas.
2. Tove Helmerssons skadestandsyrkande avslas.

3. Jesper Anderssons skadestindsyrkande avslas.

Forverkande och beslag
I beslag tagen kniv férklaras forverkad. Beslaget ska besta (Polismyndigheten Region Mitt, nr
2020-5000-BG100640.1).

Brottsofferfond
Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Helena Kaloinen Kronvall far ersittning av staten med 41 699 kr. Av beloppet avser 24
225 kr arbete, 8 158 kr tidsspillan, 976 kr utligg och 33 359 kr mervirdeskatt.

2. Staten ska sta for kostnaden for férsvararen och maélsdgandebitridet.

Ovrigt
Fredrik Thornell ska ersitta staten for kostnaden f6r provtagning och analys av urin med 2
339 kr.




UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1
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BAKGRUND OCH SAMMANFATTNING AV DOMEN

Den 5 februari 2020 uppticktes att tva militirfordon av modellen RG32, s.k. Galtar,
hade forsvunnit fran ett militirforrad 1 Hummelsta. Den ena galten aterfanns dagen
dérpa pa en parkeringsplats 1 Tillberga, och den andra hittades ytterligare en dag senare
intill en grusvig utanfér Moklinta. Atta personer — Oscar Hjiltman', Christopher
Nygren, Mikaela Engstrém, Robine Eriksson, Sami Jakobsson, Tommy Koivukangas,
Zekeriya Jakobsson® och Tim Ludvigsson Jonsson — 4talades si sminingom fér sin

inblandning i tillgreppet av militirfordonen och den efterféljande hanteringen av dem.

Den 24 augusti 2020 anmalde Tim Ludvigsson Jonsson och hans flickvin Tove
Helmersson att Tim Ludvigsson Jonsson en vecka tidigare hade blivit misshandlad av
Oscar Hjiltman, Joakim Perdmiki och ytterligare tva personer pa en parkeringsplats i
Hallstahammar, samt att Tove Helmersson vid samma tillfdlle hade blivit utsatt f6r hot
av en okand girningsperson. Hindelsen uppgavs ha ett samband med historien om
militirfordonen. Sedermera dtalades Oscar Hjiltman, Joakim Peramaki och Fredrik
Thornell for olika brott riktade mot Tim Ludvigsson Jonsson, Tove Helmersson och

deras kamrat Jesper Andersson vid det har tillfallet.

Den hir domen ar disponerad pa foljande sitt. I del 1 behandlas tillgreppet av
militirfordonen och vad som hinde med dem efter det. I del 2 behandlas hindelsen i
Hallstahammar. I del 3—7 behandlas 6vriga étal, som inte har nagot samband med de
tva tidigare nimnda delarna, som riktas mot Oscar Hjaltman, Christopher Nygren,
Sami Jakobsson, Tim Ludvigsson Jonsson och Fredrik Thornell. Del 8 innehaller
tingsrattens domskal i fraiga om pafdljder, i de fall som det blir aktuellt, och i del 9

slutligen behandlas 6vriga fragor sisom ersittning till advokaterna m.m.

I Efter det att dtalen kom in har Oscar Hjiltman bytt namn och lever idag med skyddad identitet. I
denna dom anvinder tingsritten genomgdende hans tidigare namn. I domslutet bendmns han
”Sekretess” — se aven under rubriken Sekretess nedan.

2 Tidigare Zekeriya Tumer.
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Sammanfattningsvis kommer tingsritten fram till f6ljande.

Oscar Hjiltman och Christopher Nygren déms bada f6r obehorigt tilltride till
skyddsobjekt och f6r grov stéld avseende militirfordonen. Oscar Hjaltman déms dven
tor rattfylleri och tre fall av ringa narkotikabrott. Pafoljden bestims till tva ars fingelse

for dem bida tva.

I 6vrigt nér det giller militirfordonen déms Robine Eriksson f6r medhjalp till grov
stold, Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas f6r grovt olovligt brukande och Tim
Ludvigsson Jonsson for grovt hileri. Sami Jakobsson doms dven for tva fall av ringa
narkotikabrott. Tim Ludvigsson Jonsson doms dven for rattfylleri, tva fall av ringa
narkotikabrott och brott mot trafikférordningen. Paféljiden bestims till villkorlig dom

och béter f6r dem alla fyra.

Oscar Hjiltman, Christopher Nygren och Robine Eriksson adoms ocksa solidariskt

skadestandsansvar mot Forsvarsmakten med 23 920 kr och rinta.

Mikaela Engstrom och Zekeriya Jakobsson frikinns fran brott.

Christopher Nygren frikinns fran ett atal avseende rattfylleri och olovlig kérning.
Alla tre tilltalade frikdnns fran brott med anledning av hindelsen i Hallstahammar.

Fredrik Thornell doms f6r ringa narkotikabrott och brott mot lagen om férbud

betriffande knivar och andra farliga féremal till dagsboter.
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DEL 1 - TILLGREPPET AV MILITARFORDONEN (GALTARNA)

I denna del behandlar tingsritten fragor de fragor om skuld och skadestind som

aktualiseras med anledning av stimningsanstkan daterad 2020-09-25 (aktbilaga 506).

Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat a# Oscar Hjiltman och Christopher Nygren ska démas for
obehérigt tilltrade till skyddsobjekt och f6r grov stold alternativt grovt tillgrepp av
fortskatfningsmedel, a## Mikaela Engstrém och Robine Eriksson ska démas f6r
medhyjilp till grov stdld alternativt medhyjilp till grovt tillgrepp av fortskaffningsmedel,
att Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas ska démas for grovt olovligt brukande,
att Zekeriya Jakobsson ska domas for grovt olovligt brukande samt att Tim Ludvigsson

Jonsson ska démas for grovt haleri alternativt grovt olovligt brukande enligt féljande.

Atalspunkten 1 — Obehirigt tilltriide till skyddsobjekt (Oscar Hjiltman och
Christopher Nygren)

Oscar Hjaltman och Christopher Nygren har tillsammans och 1
samforstaind obehorigen berett sig tilltrade till ett omrade som omfattas
av Forsvarsmaktens beslut om skyddsobjekt genom att klippa hal i
stangslet och direfter betrida omradet. Det hinde den 4 februari 2020 1
Hummelsta i Enk6pings kommun.

Christopher Nygren och Oscar Hjiltman begick girningen med uppsat.

Atalspunkten 2.1 — Grov stild, alternativt grovt tillgrepp av fortskaffningsmedel
(Oscar Hjdltman och Christopher Nygren)

Oscar Hjiltman och Christopher Nygren har tillsammans och i
samforstind, genom inbrott tagit sig in i ett forrad tillhérande
Forsvarsmakten. Ur forradet har de stulit tva militirfordon av modellen
RG32 s k Galtar tillsammans virda 1 vart fall ca 2 miljoner kr. Det hinde
den 4 februari 2020 i Hummelsta i Enkopings kommun.

Girningen ir att bedoma som grovt brott, dels med hinsyn till att den
varit av sérskilt farlig eller hinsynslos art da den avsett tva fordon av
betydelse for forsvar av rikets sakerhet och att fordonen varit sa
beskaffade att de hade kunnat anvindas i samband med grov brottslig-
het, dels med hinsyn till att tillgreppet har inneburit synnerligen kinnbar
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skada pd grund av det hoga virdet pa fordonen.
Christopher Nygren och Oscar Hjiltman begick girningen med uppsat.

Om tillignelseuppsat inte anses styrkt yrkas i andra hand ansvar f6r grovt
tillerepp av fortskaffningsmedel dd Hjiltman och Nygren tillsammans
och i samférstand olovligen pé det sitt som angetts ovan tagit fordonen
och sedan brukat dem f6r fird pa vigar och 1 skogen den 4-5 februari
2020. Girningen ér att bedémas som grovt brott pa samma sitt som
anférts 1 huvudyrkandet.

Atalspunkten 2.2 — Medpjilp till grov stild, alternativt medbjilp il grovt tillgrepp
av fortskaffningsmedel (Mikaela Engstrim och Robine Eriksson)

Robine Eriksson och Mikaela Engstrém har frimjat giarningen i punkten
2.1 genom att, tillsammans och i samforstand, skjutsa Hjiltman och
Nygren till brottsplatsen, halla vakt vid Virdshuset i Hummelsta under
tiden som Hjiltman och Nygren utfort tillgreppet samt direfter f6lja
efter de tillgripna fordonen till en tillfallig uppstallningsplats i Tortuna
tor att himta upp Hjiltman och Nygren. Det hinde den 4 februari 2020 1
Hummelsta i Enkopings kommun.

Mikaela Engstrom och Robine Eriksson begick girningen med uppsit.

I andra hand yrkas ansvar f6r medhyjilp till grovt tillgrepp av
fortskaftningsmedel. Mikaela Engstrém har dock inte medverkat till
brukandet den 5 februari 2020.

Atalspunkten 3.1 — Grovt olovligt brukande (Sami Jakobsson och Tommy
Kowukangas)

Tommy Koivukangas och Sami Jakobsson har villat Foérsvarsmakten
oligenhet genom att tillsammans med Oscar Hjiltman och Christoffer
Nygren olovligen bruka de tva militirfordon av modell RG32 s.k. Galtar
som tillgreps vid garningen i atalspunkten 2. Oldgenheten har bestitt av
att fordonen inte kunnat disponeras av Férsvarsmakten under
brukandet, att brukandet inneburit en stor risk for skada pa fordonen
och att de darefter lamnats utan tillsyn i skogen. Det hinde den

5 februari 2020 pa vigar och 1 skogen mellan Tortuna och Moklinta i,
Vistmanlands lan.

Girningen har varit av sirskilt farlig eller hansynslos art da de fordon
som brukats varit avsedda for forsvar av rikets sikerhet samt att risken
tor skada varit sarskilt hog pa grund av fordonens héga virde och det
satt pa vilket de brukats.

Tommy Koivukangas och Sami Jakobsson begick girningen med uppsat.
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Atalspunkten 3.2 — Medpjilp till grovt olovligt brukande (Zekeriya Jakobsson)

Zekeriya Jakobsson har frimjat grovt olovligt brukande i punkten 3.1
genom att skjutsa Sami Jakobsson och Tommy Kovukangas till
fordonens uppstillningsplats 1 Tortuna, f6lja med som forare i en av de
tva foljebilarna som var nédvindiga for att brukarna skulle kunna himtas
upp 1 skogen efter firden med militirfordonen samt att darefter skjutsa
hem Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas efter att fordonen
limnats kvar i skogen 1 Moklinta. Det hinde den 5 februari 2020 pa
vigar mellan Visterds och Moklinta i, Vistmanlands lin.

Zekeriya Jakobsson begick girningen med uppsit.

Atalspunkten 4 — Grovt hélers, alternativt grovt olovligt brukande (Tim Ludvigsson
Jonsson)

Tim Ludvigsson Jonsson har olovligen tagit befattning med ett
militirfordon av modell RG32 s.k. Galt som stals fran Férsvarsmakten
den 4 februari 2020 (punkten 2). Befattningen har bestatt av att
Ludvigsson Jonsson kopt fordonet av Hjaltman och Nygren och sedan
himtat fordonet 1 Moklinta och kort det hem till sin bostad i Tillberga.
Befattningen har varit dgnad att forsvira ett aterstillande. Det hande den
6 februari 2020 i Vistmanlands lin

Girningen 4r att bedoma som grovt brott da fordonet dr av betydande
virde och dr avsett for forsvar av rikets sakerhet.

Tim Ludvigsson Jonsson begick girningen med uppsat.

For det fall att ritten inte anser att tillignelseuppsat foreligger i
atalspunkten 2 (dvs. att girningen inte ska bedémas som stold eller grov
stold) yrkas ansvar for grovt olovligt brukande enligt féljande:

Tim Ludvigsson Jonsson har vallat Férsvarsmakten oligenhet genom att
olovligen bruka ett av de tva militirfordon som tillgreps fran
Forsvarsmakten den 4 februari 2020 (punkten 2) genom att fora
fordonet fran Moklinta till sin bostad i Tillberga. Girningen ar att
bedoma som grovt brott da fordonet ér av betydande varde och ar avsett
for forsvar av rikets sakerhet.

Forsvarsmakten har yrkat skadestind solidariskt av Christopher Nygren, Oscar

Hjaltman, Robine Eriksson och Mikaela Engstrém med 23 920 kr. Pa beloppet yrkas

rinta enligt 4 och 6 §§ rintelagen (1975:635) fran dagen for brottet till dess full
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betalning sker. Beloppet avser reparation av byggnad samt himtning av de tillgripna

fordonen.

Oscar Hjiltman och Christopher Nygren har erkint obehorigt tilltrade till skydds-
objekt. Oscar Hjiltman har dven erkint grovt tillgrepp av fortskaffningsmedel.
Christopher Nygren har férnekat att han gjort sig skyldig till vare sig grov stold eller

grovt tillerepp av fortskaffningsmedel.

Mikaela Engstrom, Robine Eriksson Sami Jakobsson, Tommy Koivukangas, Zekeriya

Jakobsson och Tim Ludvigsson Jonsson har férnekat brott.

Oscar Hjiltman har medgett Férsvarsmaktens skadestandsansprak. Christopher
Nygren, Mikaela Engstrém och Robine Eriksson har motsatt sig skadestandsanspraket,

men har godtagit det yrkade beloppet som sadant och dven sittet att beridkna rinta.

Utredningen

Christopher Nygren, Oscar Hjiltman, Mikaela Engstrom, Robine Eriksson, Sami
Jakobsson, Tommy Koivukangas, Zekeriya Jakobsson och Tim Ludvigsson Jonsson
har horts 6ver atalen. Pa dklagarens begiran har vittnesforhor hallits med Henning
Sjons, Linnéa Sundberg, Thomas Danielsson, Klaus Peter, Roger Ljungberg och Stefan
Andersson. Aklagaren har dberopat relativt omfattande skriftlig bevisning samt syn av

fotografier och kartor.

Domskil

Inledning

Det ar aklagaren som genom sina yrkanden, sina pastienden om hindelseférloppet och

sin bevisning sitter ramen for tingsrittens provning. Det dr ocksa dklagaren som har

bevisbordan for att det gick till pa det sitt som anges 1 garningsbeskrivningen.
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I nésta avsnitt kommer tingsratten Oversiktligt att ga igenom vad aklagaren har pastatt
hinde under respektive atalspunkt och vad de tilltalade har invint. Direfter kommer
tingsritten att redogora f6r sin bedémning i friga om skuld och brottsrubriceringar.

Slutligen kommer tingsritten att ta stillning till Férsvarsmaktens skadestandsansprak.

Hiindelseforloppet

Atalspunkterna 1 och 2

Aklagaren har inledningsvis gjort gillande féljande. Pa formiddagen den 4 februari
2020 sms:ade Christopher Nygren och Oscar Hjiltman med varandra. Christopher
Nygren skrev da bland annat till Oscar Hjiltman att ’[...] Vi har saker att bes6ka idag”
och ”Hisslé o hummelsta”. Senare pa dagen himtade Mikaela Engstrém upp
Christopher Nygren och Oscar Hjiltman i sin bil, och de tre dkte sedan till
McDonald’s i Stenby, Visteras, dir aven Robine Eriksson anslot sig till gruppen.
Direfter satte sig alla fyra i Robine Erikssons bil och begav sig mot Hummelsta. Dir
slippte Robine Eriksson av Christopher Nygren och Oscar Hjiltman pa en viandplats
vid ett militirt skyddsomrade i Hummelsta. Efter det dkte Robine Eriksson och
Mikaela Engstrom till virdshuset’ i Hummelsta for att halla vakt. Fran virdshuset har
man god uppsikt mot infarten till skyddsomradet frian stora vigen. Christopher Nygren
och Oscar Hjiltman tog sig in pa omradet genom att klippa upp ett stingsel. Inne pa

omradet brot de upp ett forrad, startade varsin galt och dkte darifrin.

Oscar Hjiltman har berittat om ett handelseférlopp som 1 huvudsak 6verensstimmer
med det som aklagaren har gjort gillande. Oscar Hjiltman har dock gjort gillande att
det var Robine Eriksson som himtade upp honom och Christopher Nygren — inte
Mikaela Engstrom. Han har vidare fornekat att han hade tillignelseuppsat nar det galler

galtarna, och har anfort att det rérde sig om en “impulsgrej”.

3 Aven benimnt Zorillen” eller ”pizzerian”.
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Christopher Nygren har medgett att han var inne pa skyddsomradet tillsammans med
Oscar Hjiltman, men har 1 6vrigt férnekat vad aklagaren har lagt honom till last.
Christopher Nygren har bla. berittat att han och Oscar Hjiltman var i sillskap med
ndgra andra personer, som han varken kan eller vill namnge, inne pa skyddsomradet.
Han har vidare anfort att han gick ut fran skyddsomradet nir han férstod att Oscar

Hjiltman och de andra tinkte stjila galtarna.

Robine Eriksson och Mikaela Engstrém har berittat om ett hindelseférlopp som 1
huvudsak 6verensstimmer med det som aklagaren har gjort gillande. De har dock
bada anfort att det var Robine Eriksson — inte Mikaela Engstrém — som plockade upp
Christopher Nygren och Oscar Hjiltman innan de dkte till McDonald’s i Stenby.
Vidare har bade Robine Eriksson och Mikaela Engstrom férnekat att de blivit

instruerade att hilla vakt eller att de hallit vakt.

Atalspunkiten 3

Aklagaren har vidare gjort gillande foljande. Efter det att Oscar Hjiltman och
Christopher Nygren hade dkt ut frain omradet med varsin galt ringde Oscar Hjaltman
till Robine Eriksson och instruerade henne och Mikaela Engstrom att f6lja med till en
uppstallningsplats 1 Tortuna. Nar de hade stillt upp galtarna i Tortuna akte de och
himtade Mikaela Engstréms bil, och sedan édkte alla fyra vidare till McDonald’s i
Erikslund, Visteras. Dessférinnan hade Oscar Hjiltman tagit kontakt med Sami
Jakobsson, Tommy Koivukangas och Zekeriya Jakobsson, och alla sju triffades pa
McDonald’s i Erikslund. Dar pratades det om galtarna, och Christopher Nygren och
Oscar Hjiltman berittade for de andra hur det hade gitt till nar de tog dessa. Det
bestimdes att de skulle dka tillbaka Tortuna och provkora galtarna. Mikaela Engstréom
limnade da sillskapet och akte hem 1 sin bil. Robine Eriksson kérde en bil, och Oscar
Hjaltman och Christopher Nygren akte med henne till Tortuna. Zekeriya Jakobsson
korde en annan bil, och Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas akte med honom.
Samtliga inblandade var medvetna om att galtarna var stulna nir de dkte till Tortuna
for att provkoéra dem. Nar de kom till Tortuna himtade Oscar Hjaltman och

Christopher Nygren varsin galt, och Zekeriya Jakobsson och Tommy Koivukangas
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akte sedan med som passagerare. Robine Eriksson och Zekeriya Jakobsson f6ljde efter
galtarna i varsin bil. Oscar Hjiltman, Christopher Nygren, Sami Jakobsson och Tommy
Koivukangas lekte med fordonen i skogen, och hade under tiden telefonkontakt med
varandra. Firden avslutades i Moklinta dir det slangades bensin fran en av galtarna.
Zekeriya Jakobsson korde direfter hem Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas,

och Robine Eriksson kérde hem Oscar Hjiltman och Christopher Nygren.

Oscar Hjiltman har berittat om ett hindelseférlopp som i huvudsak 6verensstimmer

med det som aklagaren har gjort gillande.

Christopher Nygren har medgett att han dkte till Tortuna efter att han hade limnat
skyddsomridet i sillskap med ndgra andra personer, och har uppgett att han ir osiaker
pa om det var da han forst sag galtarna eller om det var senare. Han har vidare uppgett
att han kan ha triffat Sami Jakobsson, Tommy Koivukangas och Zekeriya Jakobsson
pa McDonald’s 1 Erikslund, men har bestritt att det var ndgon som pratade om galtarna
dar. Vidare har Christopher Nygren uppgett att han akte i en vanlig bil till M6klinta,
och att han alltsd inte kérde nagon av galtarna dit. Christopher Nygren har vidgatt att
det var ndgra andra som korde galtarna och lekte med dem, men har sagt att han inte

vet vilka dessa personer var.

Robine Eriksson och Mikaela Engstrém har berittat om ett hiandelseférlopp som 1
huvudsak 6verensstimmer med det som aklagaren har gjort gillande. De har dock
anfort att de inte dkte efter Oscar Hjiltman och Christopher Nygren nir dessa korde
galtarna till Tortuna, utan att de métte upp Oscar Hjiltman och Christopher Nygren i
Tortuna nir de redan hade limnat galtarna dir. De har dven uppgett att de inte sag
galtarna nar de moétte Christopher Nygren och Oscar Hjiltman i Tortuna. Slutligen har
Robine Eriksson gjort gillande att hon inte visste att det skulle provkoras stulna

fordon nar de dkte tillbaka till Tortuna.

Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas har berittat om ett handelseférlopp som i
huvudsak 6verensstimmer med det som aklagaren har gjort gillande. De har dock

anfort att de enbart fick veta att de skulle provaka terringbilar, och att de inte forstod
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att fordonen tillhérde Férsvarsmakten eller att de var olovligt tillgripna. Ingen av dem

har velat uppge vem som korde nagot av fordonen till Moklinta.

Zekeriya Jakobsson har berittat om ett hindelseférlopp som i huvudsak
Overensstimmer med det som aklagaren har gjort gillande. Han har dock anfort att
han aldrig gick in pa MacDonald’s i Erikslund. Han har vidare uppgett att han inte
forstod att det var militirbilar som de kérde dd men att han i efterhand har fitt veta
det. Han har ocksa invint att han aldrig férstod att bilarna var stulna frin

Forsvarsmakten.

Atalspunkten 4

Aklagaren har direfter gjort gillande foljande. Den 5 februari 2020 ringde Oscar
Hjaltman till Tim Ludvigsson Jonsson och erbjod honom att kopa en av galtarna for
10 000 kr, vilket Tim Ludvigsson Jonsson accepterade. Christopher Nygren, Oscar
Hjaltman och Robine Eriksson akte hem till Tim Ludvigsson Jonsson. Hemma hos
Tim Ludvigsson Jonsson pratade de en stund, och sedan akte de alla fyra till Moklinta
dir galtarna stod parkerade. Robine Eriksson kérde bilen de dkte 1. Den galt som Oscar
Hjaltman hade kort dagen innan startade inte. Tim Ludvigsson Jonsson startade den
andra galten och kérde hem den till sig 1 Tillberga. Han parkerade galten utanfor sitt
ligenhetshus och kastade sedan nycklarna i buskarna. Tim Ludvigsson Jonsson

skickade darefter en bild pa galten till en kompis och skrev att han skaffat en ny bil.

Oscar Hjiltman har berittat om ett handelseférlopp som 1 huvudsak 6verensstimmer
med det som aklagaren har gjort gillande. Han har dock uppgett att han aldrig hade f6r

avsikt att silja en av galtarna till Tim Ludvigsson Jonsson.

Christopher Nygren har uppgett att det ar mycket mojligt att han var med hem till Tim
Ludvigsson Jonsson med Oscar Hjiltman, men att han inte minns det. Han har

fornekat att han salt en galt till Tim Ludvigsson Jonsson.
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Tim Ludvigsson Jonsson har berittat om ett hindelseférlopp som i huvudsak 6verens-
stimmer med det som aklagaren har gjort gillande. Han har dock invint att han inte
visste att det rérde sig om stulna militirfordon nir han féljde med till M6klinta, och

han har dven gjort en invindning om nédvirn.

Robine Eriksson har berittat om ett hindelseférlopp som i huvudsak 6verensstimmer

med det som aklagaren har gjort gillande.

Tingsrittens bedomning i skuldfrigan

Allménna utgangspunkter

Det finns en hel del teknisk bevisning och dven vissa vittnesuppgifter som visar vilka
personer som befann sig pa vilka platser vid vilka tidpunkter, hur det sag ut pa
brottsplatserna samt hur de inblandade kommunicerade med varandra i anslutning till
hindelserna. I 6vrigt bygger dtalet 1 stora delar pa uppgifter som de tilltalade sjalva har
limnat vid huvudférhandlingen och i polisférhor, dar sarskilt fokus har legat pa Oscar
Hjaltmans version av hiandelseférloppet. Tingsritten vill redan nu kommentera hur den

ser pa den typen av bevisning.

Rent allmint maste det beaktas om de inblandade kan antas ha motstridiga intressen
och att det édr naturligt att den som star under atal for brott forst och frimst ser till sin
egen situation. Tilltalades uppgifter som gar ut pa att fokusera intresset pa medtilltalade

och férringa den egna inblandningen har darfor, typiskt sett, ett lagt bevisvirde.

Nir det giller Oscar Hjiltman kan det konstateras att han i borjan av férunder-
sokningen limnade en annan berittelse — som i korthet gick ut pa att han var helt
oskyldig och att det var Christopher Nygren som hade stulit galtarna — dn den han
berittade i senare polisférhor och som han dven har hallit fast vid under
huvudférhandlingen. Oscar Hjiltman har anfort att hans forsta berittelse var en 16gn
och att han nu vill ta ansvar for sina handlingar och ligga detta bakom sig. Oscar

Hjiltman har ocksa beredvilligt berittat inte bara om sin egen roll utan d4ven om andra
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personers inblandning i vad som hinde, dven om tingsritten upplever att han under
huvudférhandlingen har varit nagot mer dterhallsam i dessa delar 4n vad han varit

tidigare.

Att Oscar Hjiltman har limnat olika versioner av hindelseférloppet paverkar hans
trovirdighet. Att han redan under férundersékningen limnade samma berittelse som
vid huvudférhandlingen innebidr dock att hans berittelse har varit moijlig att
kontrollera, vilket ocksé har gjorts. I stora delar far Oscar Hjiltmans uppgifter dven
stod av vad andra medtilltalade — med undantag f6r Christopher Nygren — har berittat.
Det har inte framkommit nagonting som tyder pé att Oscar Hjdltman skulle ha nagot
egentligt intresse av att “’sitta dit” ndgon av de medtilltalade f6r brott som de inte har
begatt, och de uppgifter som Oscar Hjiltman har limnat om vad andra har gjort har
inte varit dgnade att forringa hans eget handlande. Sammantaget anser tingsritten att
dven om Oscar Hjiltmans uppgifter om vad som hinde ska virderas med viss
torsiktighet sa dr det mojligt att till stor del ligga dem till grund f6r bedomningen av

atalet.

Nir det giller de 6vriga tilltalade har det inte heller betriffande dem framkommit
nagonting som tyder pa att nagon av de skulle ha nigot intresse av att limna felaktiga
uppgifter om vad de andra gjorde, utan de har alla tvirtom varit aterhallsamma 1 sina
berittelser i dessa delar. Dock noterar tingsritten att det tycks finnas en utbredd
irritation hos de andra tilltalade 6ver Oscar Hjiltmans frikostiga berittelse, och att det
av det skilet kan finnas anledning att virdera deras uppgifter rérande honom med viss

forsiktighet.

Atalspunkten 1

Genom Oscar Hjiltmans och Christopher Nygrens egna uppgifter, som far stod av

utredningen i Ovrigt, ar det styrkt att de obehorigen beredde sig tilltrade till det aktuella
omradet, som omfattas av Forsvarsmaktens beslut om skyddsobjekt, genom att klippa
hal i stangslet och direfter ga in pa omradet. Oscar Hjiltman och Christopher Nygren

ska dirfor domas f6r obehorigt tilltride till skyddsobjekt.
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Atalspunkten 2.1

Genom Oscar Hjiltmans egna uppgifter, som far stdd av utredningen i Gvrigt, dr det
styrkt han tillgrep en av galtarna. Fragan édr dels om dven Christopher Nygren var

inblandad 1 detta, dels hur girningen ska rubriceras.

Tingsritten konstaterar att Christopher Nygren dr den enda av honom sjilv, Oscar
Hjiltman, Robine Eriksson och Mikaela Engstrém som har berittat om att ytterligare
personer skulle ha varit med inne pa skyddsomradet. Christopher Nygrens uppgifter i
det avseendet dr dock vildigt vaga, och det dr oklart om han menar att alla dessa
personer skulle ha 4kt i samma bil eller hur de annars skulle ha tagit sig till platsen. Det
ir vidare oklart hur Christopher Nygren skulle ha tagit sig dérifran efter det att han
enligt egen utsago limnade skyddsomradet till fots. Han har uppgett att han plockades
upp av en bil, men varken Robine Eriksson eller Mikaela Engstrom har berittat att
Christopher Nygren skulle ha akt med dem frain Hummelsta till Tortuna. Sammantaget
saknas det nagon form av stod 1 utredningen 1 6vrigt f6r Christopher Nygrens
pastaende att det befann sig ytterligare personer inne pa skyddsomradet. Tingsritten

anser att denna uppgift kan limnas utan avseende.

En annan sak som tyder pa att tillgreppet var ett gemensamt foretag dir bade
Christopher Nygren och Oscar Hjaltman var involverade ér de verktyg som togs med
till platsen och av vem. Oscar Hjiltman har uppgett att Christopher Nygren hade med
sig en sidavbitare, som denne klippte upp stingslet med, och en kofot. Christopher
Nygren sjilv har fornekat att han hade med sig nagra verktyg, och har uppgett att han
inte kommer ihdag vem det var som klippte upp stingslet eller vad som anviandes nir
stangslet klipptes upp. Mikaela Engstrém har under huvudférhandlingen berittat att
nagon hade med sig en kofot, men att hon inte minns vem det var som hade med sig
den. I polisférhér den 25 mars och den 13 maj 2020 berittade dock Mikaela Engstrom
att det var Christopher Nygren som tog med sig kofoten, och att den var r6d. Att det

var just en kofot och en sidavbitare som anvindes far stod i utredningen rorande vad
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som har hittats pa platsen och hur girningsménnen tagit sig in till det utrymme dar
galtarna forvarades.

Vidare konstaterar tingsritten utifran den sms-konversation som Oscar Hjiltman och
Christopher Nygren hade med varandra samma férmiddag att Christopher Nygren dir
verkade vara den av de tvd som var mest drivande i att de skulle dka till Hummelsta.
Christopher Nygren sjilv har hdvdat att han bara ville titta sig omkring pa omradet
eftersom han ir intresserad av militira saker. Mot bakgrund av vad som i 6vrigt har
framkommit, t.ex. om vilka redskap som togs med och hur galtarna hanterades efter
tillereppet (se nedan), menar tingsritten att dven det pastaendet kan limnas utan

avseende.

Tingsritten anser utifran det ovan anférda att det ar styrkt att Christopher Nygren och
Oscar Hjiltman tillsammans och i samfSrstand tillerep varsin galt. Fragan dr om
aklagaren har kunnat visa att de hade s.k. tillignelseuppsat och dérfér ska démas for
stoldbrott, eller om de endast ska démas for tillgrepp av fortskaffningsmedel. Oscar
Hjaltman har férnekat att han skulle ha haft f6r avsikt att tilligna sig nagon av galtarna,
och har anfort att det rorde sig om en “impulsgrej”. Christopher Nygren har, mot
bakgrund av att han har fornekat all form av befattning med galtarna, inte angett nigon

instillning 1 den delen.

Att tilligna sig en sak anses vara detsamma som att “gora saken till sin” och forfoga
over den som om man vore dess dgare. Det kan t.ex. ske genom Gverlatelse eller
konsumtion av saken eller genom att behilla den tills vidare som en dgodel. Diremot
ar det inte fraga om att tilligna sig en sak om man t.ex. olovligen tar ett fordon for att
anvinda det for en fird och direfter Gverge det. For att ett tillgreppsbrott ska bedomas
som stold krivs att girningsmannen redan vid tillgreppet hade uppsit att tilligna sig
saken. I praktiken dr det givetvis svart att sikert veta vad girningsmannen tiankte i
girningsogonblicket. Om han eller hon behaller saken och dirigenom upptar den
bland sina dgodelar, siljer den eller pa nagot annat sitt tillgodogor sig dess virde,
alternativt konsumerar eller pantsitter den, talar det dock for att han eller hon hade

tillignelseuppsit redan vid tillgreppet.
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Tingsritten konstaterar att Oscar Hjiltman och Christopher Nygren inte anvinde
galtarna fOr en enstaka fird och sedan 6vergav dem, utan tvirtom atervinde till dem
och anvinde dem flera ganger. Samma kvill som tillgreppet hade skett atervinde de till
den forsta uppstallningsplatsen i Tortuna, dir det néjesaktes med fordonen. Ingen
annan dn Christopher Nygren har gjort gillande att ndgra andra personer dn han sjilv,
Oscar Hjiltman, Sami Jakobsson, Tommy Koivukangas, Zekeriya Jacobsson och
Robine Eriksson f6ljde med pa firden till Tortuna. Varken Zekeriya Jacobsson eller
Robine Eriksson har berittat att Christopher Nygren skulle ha akt med i ndgon av
deras bilar nir de korde fran Tortuna till Méklinta. Tvirtom har Robine Eriksson
uppgett att Oscar Hjiltman och Christopher Nygren kérde varsin galt. Sammantaget
anser tingsritten att det ar styrkt att bide Oscar Hjiltman och Christopher Nygren

deltog i n6jeskorningen av galtarna.

Vidare anser tingsritten, utifran vad Oscar Hjiltman, Robine Eriksson, Tim
Ludvigsson Jonsson och i viss man dven Christopher Nygren har uppgett att bade
Oscar Hjiltman och Christopher Nygren var delaktiga 1 forséljningen av en av galtarna
till Tim Ludvigsson Jonsson (mer om den under atalspunkten 4 nedan). Oscar
Hjaltmans och Christopher Nygrens fortsatta gemensamma engagemang i galtarna
framgar dven av en sms-konversation dem emellan pa eftermiddagen och kvillen den
5 februari 2020, som av allt att doma handlade om att de skulle fa skjuts av Robine
Eriksson, och i vilken Christopher Nygren skickade en link till en Wikipedia-sida om
Galten till Oscar Hjiltman med kommentaren ”Vigde lite mer 4n jag trodde”.
Detsamma giller en konversation pa Snapchat mellan Christopher Nygren och profilen
”Apansmamma’” pa kvillen den 6 februari 2020, dir den galt som hittades i Tillberga
kom pa tal och Christopher Nygren bl.a. skrev ”’[...] Salde en o den killen stillde den

utanfor sig [...]7

Oscar Hjiltman har vidare dven berittat att han och Christopher Nygren efter den
6 februari 2020 genomforde ytterligare en resa till Moklinta for att se om galtarna var
kvar. Detta vinner stod av telefonlistor som visar att bade Oscar Hjiltman och

Christopher Nygren befann sig i det omradet den dagen. Aven detta visar att
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Christopher Nygrens och Oscar Hjiltmans befattning med galtarna inte endast var av

tillfallig karaktr.

Sammantaget anser tingsritten att det dr styrkt att bade Oscar Hjiltman och
Christopher Nygren hade tillignelseuppsat nir de tillgrep galtarna. De ska darfor
doémas for stold. Tingsritten aterkommer till frigan om girningen ska rubriceras som

grov stold eller inte.

Atalspunkten 2.2

Genom Robine Erikssons egna uppgifter, som fir stéd av utredningen i 6vrigt, dr det
styrkt att hon skjutsade Oscar Hjiltman och Christopher Nygren till Hummelsta och
slippte av dem utanf6r skyddsomradet samt att hon darefter dkte till virdshuset i
Hummelsta. Det ir vidare styrkt att Robine Eriksson efter det att Oscar Hjiltman och
Christopher Nygren hade tillgripit galtarna kérde vidare till Tortuna, dir galtarna
tillfalligt stilldes upp, och att hon sedan skjutsade Oscar Hjiltman och Christopher
Nygren tillbaka till Visterdas. Genom Mikaela Engstroms egna uppgifter, som dven de
far stod av utredningen i Ovrigt, ar det styrkt att hon akte med som passagerare 1
Robine Erikssons bil och vintade vid virdshuset i Hummelsta tillsammans med henne.
Fragan ar dels i vilken man Robine Eriksson och Mikaela Engstrém kan anses ha
fraimjat Oscar Hjiltmans och Christopher Nygrens stold av galtarna, dels om de hade

uppsat till detta.

Tingsritten konstaterar att det inte dr helt klarlagt vad som sas mellan 4 ena sidan
Oscar Hjiltman och Christopher Nygren och 4 andra sidan Robine Eriksson och
Mikaela Engstrom 1 samband med att de forstnimnda slapptes av utanfor
skyddsobjektet. Robine Eriksson har uppgett att Oscar Hjiltman sa att han skulle hora
av sig. Oscar Hjaltman 4 sin sida berattade i polisférhor den 25 mars 2020 att
Christopher Nygren sa at Robine Eriksson och Mikaela Engstrom att de skulle ringa
om det kom nagon, vilket Oscar Hjiltman har bekriftat under huvudférhandlingen.
Oavsett vilket konstaterar tingsritten att det édr klarlagt att det fran vardshuset i

Hummelsta ér fri sikt mot infarten till skyddsomradet. Genom de telefonlistor som
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aklagaren har presenterat ar det vidare utrett att Robine Eriksson och Oscar Hjiltman
hade tva korta telefonsamtal med varandra under tiden som Robine Eriksson och
Mikaela Engstrom befann sig i Hummelsta, och ytterligare ett kort samtal strax efter
det att Robine Eriksson och Mikaela Engstrém hade dkt dirifran. Enligt Robine
Eriksson fick hon instruktioner fran Oscar Hjiltman om hur hon skulle kdra for att ta
sig till Tortuna. Tingsritten anser att det i vart fall maste ha varit underforstatt mellan
de inblandade att Robine Eriksson och Mikaela Engstrom skulle halla vakt, samt att
Oscar Hjiltman och Christopher Nygren hade anledning att rikna med att kvinnorna

skulle varna dem om nagon nirmade sig skyddsomradet.

Tingsritten anser att bade Robine Eriksson och Mikaela Engstrom objektivt sett
frimjade stolden av galtarna, aven om Mikaela Engstrom framstar som betydligt mer

passiv dn Robine Eriksson.

Det finns ingenting som tyder pa att vare sig Robine Eriksson eller Mikaela Engstrom 1
torvig visste att de skulle dka till skyddsomradet i Hummelsta eller vad Oscar Hjaltman
och Christopher Nygren skulle gora dir. Nar Robine Eriksson och Mikaela Engstrém
slippte av Oscar Hjiltman och Christopher Nygren utanfor skyddsobjektet och sjilva
begav sig till virdshuset i Hummelsta for att invinta vidare instruktioner maste de dock
ha insett att det fanns en 6verhingande risk for att Oscar Hjiltman och Christopher

Nygren inte bara skulle gora intrang pa omradet utan dven stjila nagonting darifran.

Robine Eriksson har berittat att hon inte sag galtarna forrin de kom fram till
uppstallningsplatsen 1 Tortuna den andra gangen, dvs. 1 samband med n6jeskérningen
av dem. Mikaela Engstrém har i polisforhor den 13 maj 2020 berittat att hon och
Robine Eriksson dkte efter galtarna och att hon sig dem for forsta gangen pa en
rakstricka efter Hummelsta mot Visteras. Stilld mot dessa uppgifter har Mikaela
Engstrém under huvudférhandlingen bekriftat att detta stimmer. Aven Oscar
Hjiltman har i polisférhor, den 25 mars 2020, berattat att Robine Eriksson och
Mikaela Engstrom akte bakom militirfordonen, och dven han har vid

huvudférhandlingen bekriftat detta.
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Tingsritten konstaterar vidare att Robine Eriksson fortsatte att agera chauffér ar Oscar
Hjiltman och Christopher Nygren under resten av natten och dven dagarna dirpa i den
fortsatta hanteringen av galtarna. Robine Eriksson var ocksa med Oscar Hjiltman och
Christopher Nygren nir de sdlde en av galtarna till Tim Ludvigsson Jonsson (mer om
det nedan). Aven om Robine Eriksson sjilv har hivdat att hon inte skulle ha skjutsat
Oscar Hjiltman och Christopher Nygren till Hummelsta om hon hade vetat vad de
skulle gora dir, anser tingsratten att hennes beteende efterat visar att hon var likgiltig
infor risken att dyrbar och f6r Forsvarsmakten betydelsefull egendom skulle tillgripas.
Robine Eriksson hade alltsd s.k. likgiltighetsuppsat, och ska darfér domas f6r medhjalp

till st6lden. Tingsritten aterkommer till frigan om rubriceringen av brottet.

Nir det giller Mikaela Engstrom, som dven hon har uppgett att hon inte hade foljt
med till Hummelsta om hon hade vetat vad som skulle hinda, konstaterar tingsritten
att hon avvek fran gruppen sa fort hon fick praktisk méjlighet till det. Tingsritten
anser inte att det mot Mikaela Engstroms nekande ar visat att hon hade

likgiltighetsuppsat, och atalet mot henne ska dirfor ogillas.

Atalspunkten 3.1

Genom Sami Jakobssons och Tommy Koivukangas egna uppgifter, vilka far stod av
utredningen i Ovrigt, ar det styrkt att de bada akte med 1 varsin galt under natten till den
5 februari 2020. Bada har uppgett att de inte forstod att fordonen tillhérde

Forsvarsmakten eller att de var olovligen tillgripna.

Oscar Hjiltman har berittat att han var ganska hajpad och skrét om vad han och
Christopher Nygren hade gjort nir de traffade bl.a. Sami Jakobsson och Tommy
Koivukangas pa McDonald’s, samt att Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas
tyckte att det var ganska frint och ville se fordonen. Aven Mikaela Engstrém har
berittat att Oscar Hjiltman pratade om vad som hade hint medan de at pa
McDonald’s. Tingsritten anser att det dr osannolikt att Sami Jakobsson och Tommy
Koivukangas inte skulle ha uppfattat vad som sas om fordonen pa McDonald’s och att

de inte skulle ha forstatt vad det rérde sig om for typ av fordon nir séllskapet begav sig
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mot Tortuna for att néjesaka dem. Under alla férhallanden anser tingsritten att det
framstar som helt uteslutet att Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas inte skulle ha

forstatt att det var fraga om olovligt tillgripna militirfordon nir de satte sig i dem.

Fragan dr om det forhallandet att Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas akte med i
de stulna galtarna ir tillrdckligt fOr att de ska domas f6r olovlig brukande. Hogsta
domstolen har i rittsfallet NJA 2003 s. 645 konstaterat att den som vid fird brukar ett
fordon, dvs. utfor girningen, i forsta hand ér féraren av bilen. Nir en skada
uppkommer pi ett fordon beror detta normalt pad féraren och den skaderisk som finns
vid ett brukande sammanhinger ocksd primirt med férarens agerande.
Omstindigheterna kan emellertid vara siadana att det far anses berittigat att beteckna
dven andra som deltagit i firden som medgirningsmin. For detta krivs en sidan
medverkan nir det giller exempelvis initierandet av firden eller firdvig eller fardsatt
att sjilva brukandet framstar som ett f6r de medverkande gemensamt foretag eller

gemensam verksamhet.

I det nimnda rittsfallet hade en person fatt f6lja med 1 en stulen bil nar
garningsminnen anda skulle kéra fran en plats till en annan. I vart fall 4r det friga om
en helt annan situation. Aven om varken Sami Jakobsson eller Tommy Koivukangas
sjalva korde fordonen ar det klarlagt att sjilva syftet med firden till Tortuna var att de
skulle fa vara med och provika fordonen. Det ér vidare klarlagt att det var friga om en
ren nojeskorning i terringen som pagick under flera timmar, och att 1 vart fall Sami
Jakobsson filmade under firden och skickade filmerna till flera personer pa Snapchat.
Tingsritten anser att krningen maste anses ha varit ett gemensamt projekt, och att
bade Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas ska domas for olovligt brukande.

Tingsratten aterkommer till fraigan om rubricering av brottet.

Atalspunkten 3.2

Zekeriya Jakobsson har uppgett att han inte var med och at med de andra inne pa
McDonald’s, utan satt kvar i sin bil pa parkeringen och brikade med sin flickvin i

telefonen. Ingen av de andra som var med har med nagon storre grad av sikerhet
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kunnat uttala sig om hur det f6rholl sig med den saken. Tingsritten far darfor utga fran
att det var sa som Zekeriya Jakobsson har péstatt. Darmed ar det inte visat att Zekeriya
Jakobsson visste vad som skulle ske nir han kérde frin Visteras till Tortuna. Det ér

heller inte visat att Zekeriya Jakobsson fick reda pa det under farden.

Vidare har Zekeriya Jakobsson under huvudférhandlingen havdat att han bara akte
efter Robine Erikssons bil till M6klinta, och att han inte sag militirfordonen férrin de
hade kommit fram dit. I polist6rh6r den 24 mars 2020 berittade dock Zekeriya
Jakobsson att han sag att Oscar Hjiltman och Christopher Nygren kérde ut varsin
militdrbil frin skogen i Tortuna, att Sami Jakobsson hoppade in i den ena bilen och
Tommy Koivukangas i den andra samt att han sjilv dkte efter militirbilarna nir de
hade kort iviag. Vidare har vittnena Thomas Danielsson och Klaus Peter, oberoende av
varandra, berittat att de under natten observerade tva militirfordon som atféljdes av
tva personbilar, och att de uppfattade att personbilarna tillh6érde samma sillskap som
militirfordonen. Tingsritten ser ingen anledning att ifragasitta dessa uppgifter.
Sammantaget anser tingsritten att det ar styrkt att Zekeriya Jakobsson 1 vart fall nér
nojeskorningen inleddes maste ha sett militirfordonen och att han maste ha insett att

de var olovligen tillgripna.

For att Zekeriya Jakobsson ska kunna domas f6r medhjalp till det olovliga brukandet
nir han koérde en av foljebilarna under nojesakandet kravs dock att han hade uppsat
aven i forhallande till de speciella omstandigheter som legat till grund for att Sami
Jakobsson och Tommy Koivukangas doms for brott, trots att de enbart akte med som
passagerare. Det kan da konstateras att Zekeriya Jakobsson sjilv inte hade ndgot som
helst inflytande 6ver nar, var och hur fordonen framférdes. Mot den bakgrunden anser
tingsratten att det inte ar visat att Zekeriya Jakobsson hade en sadan roll eller en sadan
insikt om vad som pagick att han ska domas fér brott. Atalet mot honom ska dérfor

ogillas.
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Atalspunkten 4

Det dr genom Oscar Hjiltmans, Christopher Nygrens, Tim Ludvigsson Jonssons och
Robine Erikssons egna uppgifter, som far stdd av utredningen i 6vrigt, styrkt att Oscar
Hjiltman, Christopher Nygren och Robine Eriksson akte hem till Tim Ludvigsson
Jonsson sent pa kvillen den 5 februari 2020 och att de dérefter akte ut tillsammans till
Moklinta ddr galtarna stod uppstillda. Det dr vidare styrkt att det f6rdes samtal om att
Tim Ludvigsson Jonsson skulle képa en av galtarna f6r 10 000 kr samt att Tim
Ludvigsson Jonsson korde hem en av galtarna fran Moklinta till Tillberga och
parkerade den utanfor sitt ligenhetshus. Att Tim Ludvigsson Jonsson faktiskt képte en
av galtarna far st6d bla. av den konversation pa Snapchat mellan Christopher Nygren
och anviandaren Apansmamma, som tidigare har nimnts. Vidare uppgav Tim
Ludvigsson Jonsson sjilv i en konversation pa Messenger pa férmiddagen den

6 februari 2020 bl.a. att han hade skaffat en ”skogsbil som kan kéra ner trid”, och han
skickade dven foton pa fordonet. Tingsritten anser att det dr styrkt att Tim Ludvigsson
Jonsson kopte en av galtarna av Oscar Hjiltman och Christopher Nygren for

10 000 kr. Tingsratten anser ocksa att Tim Ludvigsson Jonsson maste ha kint till, eller

1 vart fall forstatt, att det var fraga om ett olovligen tillgripet militirfordon.

Tim Ludvigsson Jonsson har invint att han befann sig 1 en nédvirnssituation och
darfor inte ska domas till ansvar. En girning som niagon begir i nédvirn utgor brott
endast om den med hinsyn till angreppets beskaffenhet, det angripnas betydelse och
omstindigheterna i 6vrigt ar uppenbart oforsvarlig. Ritt till nédvirn foreligger, savitt
nu ar av intresse, mot ett paborjat eller 6verhiangande brottsligt angrepp pa person eller

egendom.

Tim Ludvigsson Jonsson har berittat att han hade en dalig magkinsla eftersom Oscar
Hjaltman dr kriminell, och att han var orolig f6r vad Oscar Hjiltman skulle géra om
han backade ur frin képet. Enligt vad Tim Ludvigsson Jonsson sjilv har berittat
forekom dock inget som helst vald eller hot om vald fran Oscar Hjaltmans eller nigon
annans sida. Tvirtom har Tim Ludvigsson Jonsson berittat att de andra dkte ivdg for

att vinda Robine Erikssons bil nir de befann sig i Moklinta, och att han da kérde ivig
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med galten. Tingsritten konstaterar att ingenting i det som Tim Ludvigsson Jonsson
sjalv har berittat skulle kunna utgéra nédvirn eller ens inbillat nédvarn. Tim
Ludvigsson Jonsson ska dirfér domas for hileri. Tingsratten aterkommer till fragan

om rubricering av brottet.

Rubricering av garningarna under dtalspunkterna 2—4

Nir det giller olika typer av férmbgenhetsbrott utgar straffvirdebeddmningen och
rubriceringen ofta fran rena virderesonemang. Som exempel kan nimnas att den
beloppsmissiga grinsdragningen mellan st6ld av normalgraden och grov st6ld anses ga
nir den tillgripna egendomen har ett virde pa ungefir fem basbelopp, och vid ett virde
pa ca 50 basbelopp anses straffvirdet ligga pad tva ars fingelse. Sidana
virderesonemang fir dock inte ges ett sadant genomslag att andra faktorer som har

betydelse for pafoljdsbestimningen inte beaktas 1 tillricklig grad.

Utifran de uppgifter som Stefan Andersson har limnat, och som tingsritten inte har
anledning att ifragasitta, dr det styrkt att det sammanlagda virdet pa de tillgripna
galtarna Gversteg de tva miljoner kronor som aklagaren har pastitt i sin
garningsbeskrivning, och som utgor grunden for tingsrittens bedomning. Redan det
talar med styrka for att samtliga girningar under dtalspunkterna 2—4 ska bedémas som
grova brott med ett betydande straffvirde. Aven om det inte kan férvintas att ndgon
av de inblandade hade nagon mer vilgrundad uppfattning om fordonens exakta varde

sa maste alla ha insett, eller 1 vart fall anat, att det var mycket hogt.

Nir det giller omstandigheterna i1 6vrigt, konstaterar tingsritten féljande.

Det ar visserligen utrett att stolden av militdrfordonen féregicks av viss planering i sa
matto att Oscar Hjaltman och Christopher Nygren i f6rvig hade bestimt sig for att aka
till skyddsomradet i Hummelsta. Det finns dock ingenting som tyder pa att nagon av
Oscar Hjiltman eller Christopher Nygren visste vad de skulle hitta dar, och att det blev
just tva galtar som stals framstar ur deras synvinkel nirmast som en slump. Det finns

heller ingenting som tyder pa att avsikten med fordonen var att de skulle anvindas f6r
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tyngre kriminell verksamhet, utan samtligas fokus tycks i forsta hand ha varit att ha

roligt.

Vidare konstaterar tingsritten att vare sig st6lden som sadan eller den efterféljande
hanteringen priglas av nagon storre férslagenhet fran nagon av de inblandades sida.
Tvirtom ger samtligas agerande ett forhallandevis amatérmassigt och narmast
lattsinnigt intryck. Oscar Hjiltman limnade t.ex. kvar en handske inne pa
skyddsomridet, Sami Jakobsson en cigarettfimp i ett av fordonen och nagon av dem
ett kvitto frin McDonald’s, som kunde kopplas till Robine Erikssons betalkort, i
nirheten av fyndplatsen i Moklinta. Flertalet av de inblandade hade sina mobiltelefoner
paslagna under hela hindelseforloppet, och i vart fall Oscar Hjdltman, Christopher
Nygren, Tim Ludvigsson Jonsson och Sami Jakobsson skrét vitt och brett om vad de
hade gjort bl.a. i olika sociala mediekanaler. Tim Ludvigsson Jonsson slutligen

parkerade det ena militirfordonet utanfor sitt eget bostadshus.

Med det sagt anser tingsritten att det dr forsvarande att fordonen tillgreps efter inbrott
pa ett militart skyddsomrade och att fordonen tillhérde Forsvarsmakten och var
avsedda att anvindas for forsvar av rikets sakerhet, dven om tillgreppet inte innebar
nagon omedelbar fara for rikets sikerhet. Tingsritten anser ocksa att det maste beaktas
att bade Oscar Hjaltman och Christopher Nygren ir forhallandevis tungt kriminellt
belastade sedan tidigare och att det bl.a. pa grund av detta och fordonens sirskilda
beskaffenhet dnda fanns en risk for att fordonen skulle komma att anvindas i

kriminella gingmiljGer.

Mot bakgrund av ovanstiende anser tingsritten att Oscar Hjiltman och Christopher
Nygren ska domas for grov stold och Robine Eriksson f6r medhyjilp till grov stold.
Vidare anser tingsratten att Sami Jakobsson och Tommy Koivukangas ska domas for
grovt olovligt brukande pa grund av fordonens virde, deras sirskilda karaktar och
sittet pa vilket de framférdes. Tim Ludvigsson Jonsson ska domas for grovt hileri med

hinsyn till fordonets virde och sirskilda karaktir.
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Skadestiand

Mot bakgrund av tingsrittens bedémning i skulddelen ska Oscar Hjiltman,
Christopher Nygren och Robine Eriksson betala skadestand till Forsvarsmakten. Det

belopp som Forsvarsmakten har begirt har godtagits som sadant.

Bade aklagaren och advokaten Séren Rehn har i sina slutanféranden vickt fraigan om
Robine Erikssons skadestandsskyldighet ska sittas ned med hinsyn till att hon
medverkat till brottet i mindre man 4n Oscar Hjiltman och Christopher Nygren.
Tingsritten ser dock ingen anledning att jimka Robine Erikssons skadestands-
skyldighet i férhallande till Forsvarsmakten. Hur skadestandet slutligt ska fordelas
mellan Oscar Hjiltman, Christopher Nygren och Robine Eriksson regleras inte i denna

dom utan far bli en friga dem emellan.

DEL 2 - HANDELSEN I HALLSTAHAMMAR

I denna del behandlar tingsritten de fragor om skuld och skadestaind som aktualiseras

med anledning av stimningsansokan daterad 2021-02-16 (aktbilaga 129).

Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat a## Oscar Hjiltman ska démas for misshandel, # Joakim Perdmiki
ska démas for misshandel och 6vergrepp i rattssak samt att Fredrik Thornell ska domas

for tre fall av olaga hot enligt féljande.

Atalspunkten 1 — Misshandel (Oscar Hjéltman och Joakim Perimdiki)

Oscar Hjiltman och Joakim Peramaki eller en okind person har
tillsammans och 1 samforstand misshandat Tim Ludvigsson Jonsson
genom att slinga ner honom pa marken och tilldela honom ett eller flera
slag i huvudet/ansiktet. Det hinde den 17 augusti 2020 pa Skantzgatan,
Hallstahammar, Hallstahammars kommun. Tim Ludvigsson Jonsson
orsakades smirta svullnad och sirskada.

Oscar Hjiltman och Joakim Peramaki begick girningen med uppsat.
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Atalspunkten 2 — Olaga hot (Eredrik Thornell)

Fredrik Thornell har hotat Tim Ludvigsson Jonsson genom att rikta en
kniv mot honom ndr han lag pa marken efter hindelsen i atalspunkten 1.
Det hinde nagon giang den 17 augusti 2020 pa Skantzgatan, Hallsta-
hammar, Hallstahammars kommun.

Hotet var sidant att Tim Ludvigsson Jonsson kunde férvintas kinna
allvarlig radsla f6r sin personliga sikerhet.

Fredrik Thornell begick girningen med uppsat.
Atalspunkten 3 — Olaga hot (Fredrik Thornell)

Fredrik Thornell har hotat Jesper Andersson genom att rikta en kniv mot
honom. Det hinde nagon gang den 17 augusti 2020 pa Skantzgatan,
Hallstahammar, Hallstahammars kommun.

Hotet var sadant att Jesper Andersson kunde férvintas kinna allvarlig
radsla for sin personliga sakerhet.

Fredrik Thornell begick girningen med uppsat.
Atalspunkten 4 — Olaga hot (Fredrik Thornell)

Fredrik Thornell har hotat Tove Helmersson genom att rikta en kniv
mot henne samt genom att uttala att ha skulle hugga hennes hund. Det
hinde nidgon ging den 17 augusti 2020 pa Skantzgatan, Hallstahammar,
Hallstahammars kommun.

Hotet var sidant att Tove Helmersson kunde forvintas kianna allvarlig
ridsla for sin sikerhet till person och egendom.

Fredrik Thornell begick girningen med uppsat.
Atalspunkten 5 — Overgrepp i riittssak (Joakim Perimiiki)

Joakim Perdamaki har med hot om vild angripit Tim Ludvigsson Jonsson
och Tove Helmersson for att hindra dem fran att géra en anmalan.
Angreppet bestod i att han efter girningen i atalspunkten 1—4 gjorde
uttalanden med innebo6rd att han skulle se till att andra personer skulle
skada dem om de ringde polisen. Det hinde den 17 augusti 2020 pa
Skantzgatan, Hallstahammar, Hallstahammars kommun.

Joakim Perdmiki begick girningen med uppsit.

45
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Var och en av Jesper Andersson och Tove Helmersson har yrkat skadestand av Fredrik
Thornell med 5 000 kr och rinta enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran dagen for brottet

till dess betalning sker. Beloppet avser ersittning for krinkning,.

Tim Ludvigsson Jonsson, som bitrader atalet 1 alla delar, har i anslutning till
atalspunkten 1 yrkat att Oscar Hjiltman och Joakim Perdmaki solidariskt till honom
ska betala 12 600 kr och rinta enligt 6 § rintelagen fran den 17 augusti 2020 till dess
betalning sker. Av beloppet avser 10 000 kr ersdttning fo6r krinkning samt 2 600 kr
ersittning for sveda och virk. Tim Ludvigsson Jonsson har vidare i anslutning till
atalspunkterna 2 och 5 yrkat att envar av Fredrik Thornell och Joakim Perimaki ska
betala skadestand till honom med 5 000 kr och rinta enligt 6 § rintelagen fran den

17 augusti 2020 till dess betalning sker.

Oscar Hjiltman, Joakim Peramaki och Fredrik Thornell har fornekat brott och motsatt
sig skadestandsanspraken. De har inte godtagit nagra belopp som skaliga i och for sig,

men diremot sittet att berakna rinta i samtliga fall.

Utredningen

Forhor har hallits med Tim Ludvigsson Jonsson, Tove Helmersson och Jesper
Andersson samt med Oscar Hjiltman, Joakim Perimaki och Fredrik Thornell.
Dirutéver har det pa aklagarens begiran hallits vittnesférhér med Rasmus Jakobsson.
Aklagaren har som skriftlig bevisning presenterat meddelanden skickade till Tim

Ludvigsson Jonsson och Tove Helmersson.

Domskil

Inledning

Inledningsvis ér féljande utrett. Den 17 augusti 2020 befann sig bl.a. Tim Ludvigsson

Jonsson, Tove Helmersson, Jesper Andersson, Oscar Hjaltman, Joakim Perimaki,

Fredrik Thornell och Rasmus Jakobsson pa en parkeringsplats pa Skantzgatan 1
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Hallstahammar. Tim Ludvigsson Jonsson och Tove Helmersson var ett par, och
kompisar med Jesper Andersson och Rasmus Jakobsson. Oscar Hjiltman, Joakim
Perimiki och Fredrik Thornell kinner varandra och var av allt att doma pa platsen
tillsammans och 1 sillskap med en fjirde person. Oscar Hjiltman och Tim Ludvigsson
Jonsson var ytligt bekanta, men Oscar Hjiltman och de andra malsigandena kinde inte
varandra. Tove Helmersson kidnde dock till Oscar Hjiltman, bl.a. genom vad Tim
Ludvigsson Jonsson hade berittat f6r henne. Joakim Perdmiki och Fredrik Thornell
var savitt framkommit helt obekanta f6r samtliga av malsdgandena. Med pa platsen var

Tim Ludvigsson Jonssons och Tove Helmerssons hund.

Det dr vidare utrett att Oscar Hjdltman i februari samma ar hade salt ett stulet
militirfordon till Tim Ludvigsson Jonsson (se del 1 av denna dom) som han inte hade
fatt betalt f6r. Av meddelanden som skickats till Tim Ludvigsson Jonsson och Tove
Helmersson frin bla. Facebookprofilen Oscar Delerante, som tillhérde Oscar
Hjaltman, och frin Robine Eriksson framgir att Oscar Hjiltman var pastridig i sin
onskan att fa betalt for fordonet och att det dven férekom fortickta hot. Dessa hot
omfattas inte av atalet, men har av aklagaren lyfts fram som en bakgrund till det som

hiande den 17 augusti 2020.

Slutligen 4r det utrett att det uppstod niagon form av brik mellan Tim Ludvigsson
Jonsson och Oscar Hjiltman pa parkeringsplatsen den 17 augusti 2020. De som har
horts 1 malet har dock gett uttryck for olika uppfattning om vad som hinde och
framforallt om vilka personer som gjorde vad mot vem eller vilka. Redan nu kan
papekas att det saknas teknisk bevisning som ger stod for vare sig den ena eller den

andra versionen av hindelseférloppet.

Den som under huvudférhandlingen tydligast har kunnat redogora for sina
minnesbilder fran hindelsen 4r Tove Helmersson. Det var ocksa Tove Helmersson
som ndgra dagar efter hiandelsen 6vertalade Tim Ludvigsson Jonsson att de skulle gora
en polisanmalan for att hon tyckte att indrivningsférséken fran Oscar Hjaltmans sida
hade gatt for langt. Som redan angetts hade Tove Helmersson av allt att doma inte

tidigare haft nagonting med vare sig Oscar Hjiltman, Joakim Perdmaki eller Fredrik
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Thornell att gora for egen del. Det har heller inte framkommit att Tove Helmersson
skulle ha nagot eget intresse av att “’sitta dit” nagon av de tilltalade f6r nagonting som
de inte har gjort, 4ven om det inte helt kan bortses fran hennes relation med Tim
Ludvigsson Jonsson. Tove Helmersson har vid huvudférhandlingen pa ett féredomligt
sitt varit tydlig med vad hon sidkert minns och vad hon dr mer osaker pa. Rent allmént
anser tingsritten att Tove Helmersson har gjort ett mycket trovirdigt intryck och att
hennes uppgifter i och f6r sig skulle kunna liggas till grund f6r bedémningen av atalet.
Inte ens en alltigenom trovirdig berittelse fran en malsigande dr dock tillrickligt f6r
att ett atal ska anses vara styrkt, utan det krivs att det darutéver finns nagon form av

stodbevisning.

Tim Ludvigsson Jonsson, Jesper Andersson och Rasmus Jakobsson har varit betydligt
mer vaga och osikra i sina berittelser dn Tove Helmersson, och har pafallande ofta
svarat att de inte minns dn det ena an det andra. Stillda mot uppgifter som de tidigare
har limnat i polistérhor har de 1 vissa fall — men inte alltid — bekriftat att det gick till sa
som de tidigare har berittat, men de har inte pa ett 6vertygande sitt kunnat forklara
varfor deras minnesbilder ar sa daliga idag. Vad giller Tim Ludvigsson Jonsson
konstaterar tingsritten vidare att det bade vid tidpunkten f6r handelsen och idag skulle
kunna finnas ett intresse f6r honom att limna felaktiga uppgifter i syfte att forminska
sin egen roll i den del av malet dir han sjilv ér dtalad for grovt haleri. Det skulle ocksa
kunna finnas ett motiv f6r honom att ”hamnas” pa Oscar Hjaltman for att denne
berittat om hans kép av militirfordonet. Sammantaget leder detta till att Tim
Ludvigsson Jonssons uppgifter inte utan vidare kan liggas till grund f6r bedomningen
av atalet 1 denna del. Jesper Anderssons och Rasmus Jakobssons uppgifter har varit

innu mer knapphandiga 4n Tim Ludvigsson Jonssons.

Med dessa inledande anmirkningar 6vergar nu tingsritten till att bedoma de enskilda

girningspastaenden som atalet i denna del omfattar.
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Tingsrittens bedomning i skuldfrigan

Atalspunkten 1

Aklagaren har pastatt att Oscar Hjiltman och Joakim Perimiki eller en okind person
tillsammans och 1 samforstaind misshandlade Tim Ludvigsson Jonsson genom att

slinga ner honom pa marken och tilldela honom ett eller flera slag i huvudet/ansiktet.

Tim Ludvigsson Jonsson har berittat att han f6rst blev neddragen pa marken — savitt
tingsritten forstar av Oscar Hjiltman — och att han sedan sprang dirifrin och da fick
en smill sa att han foll till marken. Vid huvudférhandlingen har Tim Ludvigsson
Jonsson varit osiker pa vem det var som slog honom och sagt att slaget kom bakifrin
och triffade honom pa kiken. I polistérhér den 24 augusti 2020 uppgav Tim
Ludvigsson Jonsson att det var Joakim Perdmaki som slog honom, och att det var ett

knytnavsslag.

Tove Helmersson har beskrivit ett hindelseférlopp dar Oscar Hjdltman och Tim
Ludvigsson Jonsson forst drog i varandra och hamnade 1 backen” bada tva, och att
det direfter uppstod en situation dir Oscar Hjiltman jagade Tim Ludvigsson Jonsson
och att Tim Ludvigsson Jonsson hamnade i backen” igen. Tove Helmersson har
ocksa uppgett att Tim Ludvigsson Jonsson efterat berittade att han hade blivit slagen,
samt att Tim Ludvigsson Jonsson var r6d och svullen pa vanster kikben och hade ont i
nagra dagar. Tove Helmersson har inte kunnat minnas om Tim Ludvigsson Jonsson sa
att det var Oscar Hjaltman eller Joakim Perimiki som hade slagit honom, men har
uppgett att hon for egen del uppfattade att Oscar Hjiltman var den som var mest ”pa”,
och att Joakim Perdamaki mer var den som pratade. Enligt Tove Helmersson siag hon

inte sjilv nagot slag utdelas.

Jesper Andersson har berittat att Oscar Hjdltman angrep Tim Ludvigsson Jonsson och
att bade Oscar Hjaltman och Tim Ludvigsson Jonsson hamnade pa marken. Jesper

Andersson har i polisférhor sagt att Oscar Hjiltman ”matade” slag mot Tim
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Ludvigsson, men vid huvudférhandlingen har Jesper Andersson inte velat kinnas vid

detta utan har sagt att han inte kan minnas att det ska ha utdelats nagra slag.

Rasmus Jakobsson slutligen har vid huvudférhandlingen berittat att Oscar Hjdltman
“hoppade pa” Tim Ludvigsson Jonsson och drog ned denne i backen”, samt att
Oscar Hjiltman utdelade ett slag mot Tim Ludvigsson Jonsson. I polisférhor den

31 augusti 2020 ddremot uttryckte Rasmus Jakobsson dels att han inte sag att Tim
Ludvigsson Jonsson blev slagen, dels att han inte dr helt sidker pa att han sdg att Tim
Ludvigsson Jonsson blev slagen, dels slutligen att han tror att han sdg att Tim

Ludvigsson Jonsson blev slagen men att han i vart fall fick reda pad det efterat.

Bade Oscar Hjiltman och Joakim Perdmiki har férnekat att de skulle ha slagit Tim
Ludvigsson Jonsson. I polistérhor den 8 september 2020 uppgav Oscar Hjaltman att
Joakim Perdmaki slog Tim Ludvigsson Jonsson. Vid huvudférhandlingen har Oscar
Hjaltman sagt att det kan stimma, men att han inte minns. Fredrik Thornell har inte

berittat om négot slag.

Enligt tingsrattens uppfattning ar uppgifterna om att Tim Ludvigsson Jonsson skulle
ha blivit slagen och av vem sa osikra att det inte 4r mojligt att dra ndgra sikra slutsatser
om hur det egentligen gick till. Den del av hiandelseférloppet som handlar om att Tim
Ludvigsson Jonsson blev neddragen pa marken, eller mojligen att bade Tim
Ludvigsson Jonsson och Oscar Hjiltman hamnade pa marken samtidigt, kan enligt

tingsrattens uppfattning inte ensam vara att bedéma som en misshandel.

Sammanfattningsvis anser tingsritten att aklagaren inte har lyckats visa bortom rimligt
tvivel att det gick till pa det sitt som anges i girningsbeskrivningen. Atalet under
atalspunkten 1 ska darfor ogillas, och bade Oscar Hjaltman och Joakim Perimaki ska

frikannas 1 den delen.
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Atalspunkterna 2—4

Aklagaren har pastatt att Fredrik Thornell hotade de/s Tim Ludvigsson Jonsson genom
att rikta en kniv mot honom nir han liag ner pa marken, dels Jesper Andersson genom
att rikta en kniv mot honom, de/s slutligen Tove Helmersson genom att rikta en kniv

mot henne och uttala att han skulle hugga hennes hund.

Tim Ludvigsson Jonsson har berittat att nir han lag pa marken efter att ha fatt en
small i ansiktet stod det fyra personer omkring honom och att nagon av dessa hade en
kniv. Vidare har Tim Ludvigsson Jonsson uppgett att denne ndgon sedan gick emot
torst Tove Helmersson och sedan Jesper Andersson med kniven. Tim Ludvigsson
Jonsson har forklarat att han inte hann reagera pa vem det var som héll 1 kniven, men
att han antar att det var Fredrik Thornell eftersom han sag att Fredrik Thornell hade en
kniv vid andra tillfillen och eftersom han senare fick veta fran polisen att personen i
fraga hette Fredrik. Tim Ludvigsson Jonsson har vid huvudférhandlingen uppgett att
han inte kinner igen Fredrik Thornell. I polisft6rhor den 24 augusti 2020 uppgav Tim
Ludvigsson Jonsson att de tva personer som inte var Oscar Hjiltman och Joakim
Peramaiki sag utlindska ut, fran Mellanostern. Tingsratten konstaterar att det

signalementet stimmer daligt 6verens med Fredrik Thornells utseende.

Tove Helmersson har berittat att hon inte sdg att nagon skulle ha riktat en kniv mot
Tim Ludvigsson Jonsson. Diremot har hon berittat att Fredrik Thornell riktade en
kniv mot bade henne sjilv och Jesper Andersson. Enligt Tove Helmersson sa Fredrik
Thornell a4t henne att backa och "vill du att jag hugger hunden”, men hon har ocksa
uppgett att Jesper Andersson var mer hotad dn hon sjilv. Tove Helmersson har
berittat att hon vid tillfillet inte visste vem Fredrik Thornell var, men att hon efter att
ha fa del av atalet s6kte pa Fredrik Thornells namn pa Facebook och att hon kinner

igen Fredrik som knivmannen.

Jesper Andersson har berittat att i samband med att Oscar Hjiltman och Tim
Ludvigsson Jonsson drog ned varandra pa marken gick nagon emellan och nagon

viftade med kniv. Enligt Jesper Andersson viftade knivmannen med kniven forst mot
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Tove Helmersson och hunden och sedan mot honom sjilv. Jesper Andersson har vid
huvudférhandlingen uppgett att han inte kinner igen Fredrik Thornell och inte kan
siga om det var han som holl i kniven eller inte. I polisfé6rhér den 1 september 2020
beskrev Fredrik Thornell att mannen med kniven var ling, svartharig, hade morka
6gon samt mellandsternutseende. Som tidigare nimnts stimmer det signalementet

daligt 6verens med Fredrik Thornells utseende.

Rasmus Jakobsson slutligen har uppgett att han inte kan minnas att han skulle ha sett

ndgon kniv, trots att han i polisférhér har berittat att en person drog upp en kniv.

Fredrik Thornell har férnekat att han skulle ha hotat nagon av maélsdgandena med en
kniv. Enligt honom hade han inte sjilv nagon kniv, och sig inte heller att ndgon annan
hade nagon kniv. Oscar Hjiltman har vid huvudférhandlingen sagt att han inte sag
nagon gora nagot med nagon kniv. I polisforhor den 8 september 2020 berittade
Oscar Hjiltman att Fredrik Thornell drog kniv mot en hund, och att han sjilv da blev
arg och slog till Fredrik Thornell. Oscar Hjiltman har vid huvudférhandlingen

bekriftat att detta stimmer. Joakim Peramaki har uppgett att han inte sig nagon kniv.

Tingsritten kan konstatera att Tove Helmersson dr den enda av maélsigandena som har
kunnat peka ut Fredrik Thornell som den som hotade bade henne, Tim Ludvigsson
Jonsson och Jesper Andersson med en kniv. Hennes utpekande far dock inte stéd av
nagonting annat 1 utredningen — mer an mojligen de nagot vaga uppgifterna fran Oscar
Hjaltman — och med hinsyn till de osidkerheter som har omgirdat identifieringen av
Fredrik Thornell anser tingsritten att utredningen inte ar tillrackligt robust for att
kunna liggas till grund for en fillande dom mot Fredrik Thornell. Atalet under

atalspunkterna 2—4 ska darfor ogillas, och Fredrik Thornell ska frikdnnas 1 de delarna.

Atalspunkten 5

Aklagaren har pastitt att Joakim Perimiki med hot om véld angrep Tim Ludvigsson
Jonsson och Tomas Helmersson for att hindra dem fran att goéra en anmalan.

Angreppet ska enligt dklagaren ha bestatt i att Joakim Perdmaki efter girningen i
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atalspunkterna 1-4 gjorde uttalanden med inneb6rd att han skulle se till att andra

personer skulle skada dem om de ringde polisen.

Tim Ludvigsson Jonsson har berittat att nagon i ndgot skede av hindelseférloppet sa
ndgot om att de inte skulle ringa till polisen ”f6r da skulle det tas vidare”, men han har
under huvudférhandlingen inte spontant kunnat redogora nirmare f6r vad som sas
eller av vem. I polistrhér den 24 augusti 2020 uppgav Tim Ludvigsson Jonsson att
Joakim Perdmaiki sa att “det dr ingen idé att ringa polisen f6r att hans pojkar kommer
och himtar honom fran fingelse och sedan visste de vad som skulle hinda”. Tim

Ludvigsson Jonsson har vid huvudférhandlingen bekriftat att detta stimmer.

Tove Helmersson har berittat att Joakim Perdmiki patalade att de inte skulle gora
ndagon anmalan. Det dr antecknat att Tove Helmersson i polisférhér den 24 augusti
2020 ska ha sagt att Joakim Perdmiki sa nagot i stil med tank inte ens tanken att ringa
till polisen” och att Joakim Perdmaki uttryckte att om det dndé gjordes skulle han
hiamta sitt brodraskap fran Eskilstuna. Vid huvudférhandlingen har Tove Helmersson
torklarat att hon inte tror att hon sjilv uppfattade att Joakim Peramaki sa sa, utan att

det var Tim Ludvigsson Jonsson som hade berittat detta f6r henne efterat.

Varken Jesper Andersson eller Rasmus Jakobsson har berittat nagonting som ger stod
tor dklagarens garningspastaende. Det har inte heller Oscar Hjiltman eller Fredrik
Thornell gjort. Joakim Peramaki har férnekat att han skulle ha uttryckt sig pa det satt

som dklagaren har pastatt.

Tingsritten anser daven i denna del att uppgifterna om vad som egentligen hinde ar
alltfor osakra for att kunna laggas till grund for en fallande dom. Atalet under

atalspunkten 5 ska darfor ogillas, och Joakim Perimiki ska frikdnnas dven i den delen.
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Skadestiand

Eftersom Oscar Hjiltman, Joakim Perimiki och Fredrik Thornell frikinns helt fran
brott i denna del ogillas dven Tim Ludvigsson Jonssons, Tove Helmerssons och Jesper

Andersson skadestandsyrkanden.

DEL 3 - OVRIGT ATAL MOT OSCAR HJALTMAN

I denna del behandlar tingsritten de frigor om skuld och férverkande som aktualiseras

med anledning av stimningsansokan daterad 2020-09-23 (aktbilaga 53).

Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Oscar Hjiltman ska démas for rattfylleri och tre fall av ringa
narkotikabrott enligt f6ljande.
Atalspunkten 1.1 — Rattfylleri
Oscar Hjiltman har kort personbil efter att ha anvint amfetamin, som ar
narkotika, i sidan mingd att det under eller efter firden har funnits
narkotika kvar i hans blod. Det hinde den 4 maj 2020 pa RV56 vid
Runhillen i, Heby kommun.
Oscar Hjiltman begick girningen med uppsit.

Atalspunkten 1.2 — Ringa narkotikabrott

Oscar Hjiltman har olovligen anvint amfetmin, som édr narkotika. Det
hinde natten till den 3 maj 2020 i Satra Brunn, Sala kommun.

Oscar Hjiltman begick girningen med uppsit.

Atalspunkten 1.3 — Ringa narkotikabrott

Oscar Hjiltman har olovligen innehaft 14 kapslar S-Pregabalin V, som ér
narkotika. Det hinde den 4 maj 2020 pa RV56 Runhillen, Heby

kommun.

Oscar Hjiltman begick girningen med uppsit.
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Atalspunkten 2 — Narkotikabrott, ringa brotf
Oscar Hjiltman har olovligen innehaft 2,93 g amfetamin och 20,8 g
cannabisharts, som ér narkotika. Det hinde den 7 september 2020 i

bostaden pa Hammarleden 221, Surahammar, Surahammars kommun.

Oscar Hjiltman begick girningen med uppsit.

Aklagaren har i anslutning till atalspunkten 1.3 dven yrkat att i beslag tagen narkotika

torverkas fran Oscar Hjaltman.

Oscar Hjiltman har erkint girningarna och medgett forverkandeyrkandet.

Utredningen

Oscar Hjiltman har horts éver atalet. Aklagaren har som skriftlig bevisning presenterat

beslagsprotokoll och analysbesked.

Domskil

Genom Oscar Hjiltmans egna uppgifter, som stods av utredningen i 6vrigt, ar atalet
styrkt. Oscar Hjaltman ska darfér démas for rattfylleri och tre fall av ringa
narkotikabrott. Forverkandeyrkandet ir lagligen grundat och medgivet, och ska darfor

bifallas.

DEL 4 — OVRIGT ATAL MOT CHRISTOPHER NYGREN

I denna del behandlar tingsritten fragor de fragor om skuld som aktualiseras med

anledning av stimningsansckan daterad 2020-07-07 (aktbilaga 252).

4 Brottet dr uppenbarligen felrubricerat och ska ritteligen vara ringa narkotikabrott dven i atalspunkten 2;
tingsrittens anm.
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Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Christopher Nygren ska démas for rattfylleri och olovlig
korning, grovt brott, enligt f6ljande.
Atalspunkten 1.1 — Rattfylleri
Christopher Nygren har kort personbil efter att ha intagit alkohol i sidan
mingd att alkoholkoncentrationen i hans utandningsluft under eller efter
tirden uppgick till 0,32 milligram per liter. Det hinde den 9 maj 2021 pa
RV56/Romfartuna Kyrkvig, Visterds, Visterds stad.
Christopher Nygren begick girningen med uppsat.
Atalspunkten 1.2 — Olovlig kirning, grovt brott

Christopher Nygren har kort personbil utan att ha ritt till det. Det hinde
den 9 maj 2021 pa RV56/Romfartuna Kyrkvig, Visteras, Visteras stad.

Brottet bor bedémas som grovt eftersom han tidigare lagforts for olovlig
korning.

Christopher Nygren begick girningen med uppsat.

Christopher Nygren har fornekat brott.

Utredningen

Utover forhor med Christopher Nygren har det pa dklagarens begiran hallits
vittnesférhor med Jennifer Bodén och Sara Séderberg Bickman. Aklagaren har som

skriftlig bevisning presenterat analysresultat och korkortsuppgifter.

Domskail

Det ar inledningsvis utrett att Christopher Nygren pa kvillen den 9 maj 2021 hade
druckit alkohol i sidan mingd att alkoholkoncentrationen i hans utandningsluft vid
provtagning uppgick till 0,32 milligram per liter. Det dr ocksa utrett att Christopher

Nygren saknar kérkort och att han tidigare har lagforts f6r olovlig kérning.
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Vid det aktuella tillfillet stoppade polisen en Mercedes som bogserade en “raggarbil”.
Aklagaren har pastatt att det var Christopher Nygren som korde Mercedesen.
Christopher Nygren har férnekat detta, och pastatt att han 1 sjilva verket satt pa hoger
sida 1 baksitet. Bada bilarna tillhérde Jennifer Bodén, som ocksa satt i Mercedesen.
Jennifer Bodén har uppgett att det hade varit en r6rig kvill, att hon var kraftigt berusad
och att hon inte har nagon aning om vem som kérde bilen. Enligt Jennifer Bodéns
egna uppgifter var det i vart fall inte hon sjilv som kdrde bilen, men hon har sagt att
hon heller inte har ndgon minnesbild av att det var Christopher Nygren som gjorde
det. Sara S6éderberg Bickman, som dr vin med Jennifer Bodén och satt i raggarbilen
som bogserades, har férklarat att hon knappt minns hindelsen, att hon inte kommer
ihag vem som kérde Mercedesen, att hon tror att Christopher Nygren klev ur bilen
fran baksitet nir de hade blivit stoppade och att Jennifer Bodén aldrig skulle kora bil

berusad.

Tingsritten anser inte att den utredning som har presenterats ar tillrackligt robust f6r
att kunna liggas till grund for en fillande dom mot Christopher Nygren. Atalet ska
darfor ogillas 1 den hir delen och Christopher Nygren frikiannas.

DEL 5 - OVRIGA ATAL MOT SAMI JAKOBSSON

I denna del behandlar tingsritten de fraigor om skuld och férverkande m.m. som
aktualiseras med anledning av stimningsansokningarna daterade 2021-02-16 (aktbilaga

133) och 2021-04-14 (aktbilaga 213).
Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Sami Jakobsson ska domas for ringa narkotikabrott enligt

foljande (aktbilaga 133).

Sami Jakobsson har olovligen anvint cannabis, tramadol och amfetamin,
som dr narkotika. Det hinde den 10 januari 2021 eller nagon av dagarna
dessforinnan pa okind plats i, Hibo kommun.
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Sami Jakobsson begick girningen med uppsat.

Aklagaren har limnat upplysningen att kostnaden fér provtagning och analys uppgir
till 1 865 kr.

Aklagaren har vidare yrkat att Sami Jakobsson ska démas fOr ringa narkotikabrott

enligt foljande (aktbilaga 213)

Sami Jakobsson har olovligen innehaft 1,74 gram cannabisharts, som ér
narkotika. Det hinde den 6 mars 2021 pa Tillbergaleden, Visteris,
Viisteras stad.

Sami Jakobsson begick girningen med uppsit.

Aklagaren har dven yrkat att i beslag tagen narkotika férverkas fran Sami Jakobsson.

Sami Jakobsson har erkint garningarna, medgett forverkandeyrkandet och inte haft

nagon invindning mot kostnaden f6r provtagning och analys.

Utredningen

Sami Jakobsson har hérts éver dtalen. Aklagaren har som skriftlig bevisning presenterat

analysresultat och beslagsprotokoll.

Domskail

Genom Sami Jakobssons egna uppgifter, som stods av utredningen i 6vrigt, ar bada
atalen styrkta. Sami Jakobsson ska darfor démas for tva fall av ringa narkotikabrott.
Forverkandeyrkandet ér lagligen grundat och medgivet, och ska darfor bifallas. Sami

Jakobsson ska ocksa ersitta staten for kostnaderna for provtagning och analys.
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DEL 6 - OVRIGT ATAL MOT TIM LUDVIGSSON JONSSON

I denna del behandlar tingsritten de frigor om skuld och férverkande som aktualiseras

med anledning av stimningsansokan daterad 2021-03-09 (aktbilaga 163).

Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Tim Ludvigsson Jonsson ska démas for tva fall av ringa

narkotikabrott samt for rattfylleri och brott mot trafikférordningen enligt f6ljande.

Atalspunkten 1 — Ringa narkotikabrott

Tim Ludvigsson Jonsson har olovligen innehaft 2,11 gram amfetamin,
som ir narkotika. Det hinde den 1 februari 2021 pa E18 vid Balsta,
Héibo kommun.

Tim Ludvigsson Jonsson begick girningen med uppsat.
Atalspunkten 2.1 — Rattfylleri

Tim Ludvigsson Jonsson har kort personbil efter att ha anvint
amfetamin, som ar narkotika, i saidan mingd att det under eller efter
firden har funnits narkotika kvar i hans blod. Det hinde den 1 februari
2021 pa E18 vid Balsta, Haibo kommun.

Tim Ludvigsson Jonsson begick girningen med uppsat.

Atalspunkten 2.2 — Brott mot trafikfirordningen

Tim Ludvigsson Jonsson har kort personbil utan att anpassa avstindet
till fordonet framfor sa att det fanns fara for pakorning om fordonet
framfor saktade in eller stannade. Det hinde den 1 februari 2021 pa E18

vid Balsta, Hibo kommun.

Tim Ludvigsson Jonsson begick girningen med uppsit eller av
oaktsambhet.

Atalspunkten 3 — Ringa narkotikabrott
Tim Ludvigsson Jonsson har olovligen anvint amfetamin, som ar

narkotika. Det hinde nagon giang mellan den 1 januari 2021 och den 1
februari 2021 i pa okind plats, Sverige.
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Tim Ludvigsson Jonsson begick girningen med uppsit.

Aklagaren har i anslutning till atalspunkten 1 dven yrkat att i beslag tagen narkotika

torverkas fran Tim Ludvigsson Jonsson.

Tim Ludvigsson Jonsson har erkint girningarna och medgett férverkandeyrkandet.

Utredningen

Tim Ludvigsson Jonsson har horts éver atalet. Aklagaren har som skriftlig bevisning

presenterat anmilan, fotografi, analysresultat och beslagsprotokoll.

Domskil

Genom Tim Ludvigsson Jonssons egna uppgifter, som stods av utredningen i 6vrigt, ar
atalet styrkt. Tim Ludvigsson Jonsson ska darfér domas for tva fall av ringa narkotika-
brott samt for rattfylleri och brott mot trafikférordningen. Forverkandeyrkandet ar

lagligen grundat och medgivet och ska darfor bifallas.

DEL 7 - OVRIGT ATAL MOT FREDRIK THORNELL

I denna del behandlar tingsritten de fragor om skuld och férverkande m.m. som

aktualiseras med anledning av stimningsansokan daterad 2021-04-08 (aktbilaga 211).

Yrkanden m.m.

Aklagaren har yrkat att Fredrik Thornell ska domas fér ringa narkotikabrott samt brott

mot lagen om foérbud betriffande knivar och andra farliga féremal enligt f6ljande.
Atalspunkten 1.1 — Ringa narkotikabrott
Fredrik Thornell har olovligen anvint alprazolam, amfetamin, cannabis

och buprenorfin, som dr narkotika. Det hinde den 20 augusti 2020 eller
kort tid dessférinnan i Visteras stad eller pa annan plats 1 landet.
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Fredrik Thornell begick girningen med uppsat.

Atalspunkten 1.2 — Brott mot lagen om forbud betriffande knivar och andra farliga
Sforemal

Fredrik Thornell har haft en kniv pad allmin plats trots att det inte var
befogat. Det hinde den 20 augusti 2020 pa Ankargatan 9, Visteras,
Vasteras stad.

Fredrik Thornell begick girningen med uppsat.

Aklagaren har i anslutning till atalspunkten 1.1 limnat upplysningen att kostnaden fo6r

provtagning och analys uppgar till 2 339 kr.

Aklagaren har i anslutning till dtalspunkten 1.2 dven yrkat att i beslag tagen kniv

forverkas frin Fredrik Thornell.

Fredrik Thornell har erkint garningarna och medgett férverkandeyrkandet. Han har

inte haft nagon synpunkt pa kostnaden fér provtagning och analys.

Utredningen

Fredrik Thornell har horts dver atalet. Aklagaren har som skriftlig bevisning

presenterat analysresultat och beslagsprotokoll.

Domskail

Genom Fredrik Thornells egna uppgifter, som stods av utredningen i 6vrigt, ar atalet
styrkt. Fredrik Thornell ska darfér domas for ringa narkotikabrott och brott mot lagen
om férbud betriffande knivar och andra farliga féremal. Férverkandeyrkandet ar
lagligen grundat och medgivet och ska dirfor bifallas. Fredrik Thornell ska ocksa

ersitta staten for kostnaderna for provtagning och analys.
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DEL 8 - DOMSKAL BETRAFFANDE PAFOLJDER

Oscar Hjiltman

Oscar Hjiltman dr 30 ar gammal och férekommer sedan tidigare under 32 avsnitt 1
belastningsregistret avseende en varierande brottslighet. Han démdes senast av Svea
hovritt i november 2020 f6r tre fall av grovt bokféringsbrott, begangna under 2015
och 2016, till atta manaders fingelse. Stockholms tingsritts fillande dom ar fran juli
2019 (Oscar Hjaltman démdes dar till ett ars fangelse). Paféljden har dnnu inte
verkstallts. Av tidigare domar kan dven nimnas en fran april 2019, ddr Oscar Hjiltman
démdes for olaga hot och ofredande till skyddstillsyn. Den skyddstillsynen undanréjdes
ijuli 2020, och paféljden bestimdes istillet till fingelse 14 dagar. I 6vrigt konstaterar
tingsritten att Oscar Hjiltman efter de nu aktuella brotten har domts till dagsbéter vid

tva tillfdllen.

Av yttrande fran Kriminalvarden och av Oscar Hjiltmans egna uppgifter vid
huvudférhandlingen framgar bl.a. f6ljande. De brott som Oscar Hjaltman tidigare har
domts for har varit bade planerade 1 syfte att tjana pengar och av mer impulsiv
karaktar. Han har begatt en del av sina brott i gingmilj6, och kan utifran detta sidgas ha
ett kriminellt umginge. Pa grund av detta lever Oscar Hjiltman idag med en hotbild
fran ett ging han valt att limna. Oscar Hjiltman har under de senaste aren haft en
missbruksproblematik, men dr enligt egen utsago drogfri idag och har ett fast arbete.
Hans forhoppning ér att kunna avtjina den senaste fingelsedomen genom fotboja.
Oscar Hjiltman har bedémts vara limplig att utféra samhallstjanst, och har ocksa

samtyckt till det.

Oscar Hjiltman déms nu for obehorigt tilltrade till skyddsobjekt, grov stold, rattfylleri
och tre fall av ringa narkotikabrott. Det samlade straffvirdet uppgar enligt tingsrittens
mening till tva ars fangelse, dir rattfylleriet och de ringa narkotikabrotten 1 praktiken
inte har nagon betydelse. Det hoga straffvirdet talar i sig for att fingelse ska viljas som
pafoljd. Vidare édr obehorigt tilltrade till skyddsobjekt ett brott av sadan art att det aven

av det skilet finns en presumtion for att pafoljden ska bestimmas till fingelse.
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Eftersom samtliga brott som Oscar Hjiltman nu doms for har begitts i tiden efter
Stockholms tingsritts fillande dom avseende grovt bokforingsbrott dr det fraiga om ny
brottslighet 1 férhallande till den, trots att hovrittens dom meddelades forst senare.
Den s.k. asperationsprincipen i 34 kap. 2 § brottsbalken dr dirfor inte tillimplig (se
NJA 2018 s. 574). Det har inte framkommit nagra sirskilt starka skél som talar mot att

bestimma paféljden till fingelse.

Tingsritten bestimmer pafoljden till tva drs fangelse.

Christopher Nygren

Christopher Nygren dr 30 ar gammal och férekommer sedan tidigare under 19 avsnitt i
belastningsregistret avseende en varierande brottslighet. Senaste lagforingen fran 2017.
Det finns inte nagon pagaende verkstillighet, och gjorde inte heller det vid tidpunkten

for de aktuella handelserna.

Av yttrande fran Kriminalvarden och av Christopher Nygrens egna uppgifter vid
huvudférhandlingen framgar bla. foljande. Christopher Nygren lever under delvis
bekymmersamma forhallanden. Han saknar férankring pa arbetsmarknaden och har
tidigare haft ett dagligt missbruk av cannabis, som han dock enligt egna uppgifter i
princip ar ren frin sedan flera ar tillbaka. Det har upplysts att Christopher Nygren ar
avregistrerad ur folkbokfoéringen. Christopher Nygren har uppgett att han inte vet
varfor detta har skett eller hur han ska gora for att ritta till det. Christopher Nygren har
bedomts vara limplig att utféra samhaillstjanst, och har ocksa samtyckt till det om han

skulle domas for brott.

Christopher Nygren déms nu for obehorigt tilltride till skyddsobjekt och grov stold.
Det samlade straffvardet uppgar enligt tingsrattens mening till tvd ars fingelse. Det
hoga straffvirdet talar 1 sig for att fangelse ska viljas som pafoljd. Vidare dr obehorigt
tilltrade till skyddsobjekt ett brott av sadan art att det dven av det skalet finns en
presumtion for att pafoljden ska bestimmas till fingelse. Det har inte framkommit

nagra sarskilt starka skil som talar mot en sidan pafoljd.
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Tingsritten bestimmer pafoljden till tva drs fingelse.

Robine Eriksson

Robine Eriksson ér 24 ar gammal och férekommer sedan tidigare under tva avsnitt i
belastningsregistret. Ingen av de tidigare lagféringarna har ndgon omedelbar betydelse

for pafolidsbestimningen i detta mal.

Av yttrande fran Kriminalvarden och av Robine Erikssons egna uppgifter vid
huvudférhandlingen framgar bla. f6ljande. Robine Eriksson lever under férhallandevis
ordnade férhéllanden med en egen bostadsligenhet och en timanstillning som
lastbilschauffér. Hon har under en period haft ett prokriminellt umginge (inkluderat
malkamraterna 1 detta mal) dér narkotika och kriminalitet har forekommit, men har
enligt egen utsago avbrutit kontakten med dessa personer och forsokt leva att mer
“normalt” liv. Enligt Robine Eriksson sjilv har hon ingen missbruksproblematik.
Kriminalvarden har uppgett att det finns ett 6vervakningsbehov och har foreslagit att
Robine Eriksson doms till skyddstillsyn. Robine Eriksson har bedémts vara lamplig att

utféra samhallstjanst och har samtyckt till det om hon skulle démas for brott.

Robine Eriksson déms nu f6r medhjalp till grov stold. Straffviardet uppgar enligt
tingsrattens mening till sex manaders fingelse. Varken straffvirdet, brottets art eller
Robine Erikssons tidigare brottslighet talar for att fingelse viljs som paféljd. Det
saknas enligt tingsrittens uppfattning skal att tro att Robine Eriksson kommer fortsitta
att gora sig skyldig till brott. Paféljden ska darfor bestimmas till villkorlig dom. Den
villkorliga domen ska i enlighet med huvudregeln férenas med dagsboter. Med hinsyn
till brottslighetens straffvirde, och med beaktande av att Robine Eriksson har varit
frihetsberovad i tva dygn, ska antalet dagsboter bestimmas till 100. Varje dagsbot ska
pa grund av Robine Erikssons ekonomiska forhallanden bestimmas till 250 kr.

Sammanlagt ska alltsa Robine Eriksson betala 25 000 kr i boter.
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Sami Jakobsson

Sami Jakobsson dr 27 ar gammal och férekommer sedan tidigare under 18 avsnitt 1
belastningsregistret. De senaste aren har det enbart rort sig om botesbrott — fraimst

ringa narkotikabrott men dven ndgon trafikférseelse.

Av yttrande fran Kriminalvarden och av Sami Jakobssons egna uppgifter vid
huvudférhandlingen framgar bla. f6ljande. Sami Jakobsson lever under nagot
oordnade férhallanden. Han har ingen ordnad f6rsérjning, anvinder sporadiskt
narkotika och umgas delvis med personer som sysslar med missbruk och kriminalitet.
Kriminalvarden har gjort bedémningen att det finns ett behov av 6vervakning f6r stod
och kontroll samt f6r att minska risken f6r dterfall i brott. Sami Jakobsson sjilv har
velat tona ned det som Kriminalvarden beskriver som en missbruksproblematik, och
har uppgett att han inte anser att han ir i behov av stéd och hjalp. Kriminalvarden har
bedomt att Sami Jakobsson inte dr laimplig for samhillstjanst pa grund av sitt missbruk.
Sami Jakobsson har uppgett att han sjilv anser sig vara lamplig och att han samtycker

till att utféra samhillstjanst om det skulle bli aktuellt.

Sami Jakobsson doms nu f6r grovt olovligt brukande och for tva fall av ringa
narkotikabrott. Det samlade straffvirdet uppgar enligt tingsriattens mening till sex
manaders fingelse, dir de ringa narkotikabrotten i1 praktiken inte har nagon betydelse.
Varken straffviardet eller brottets art talar for att fangelse viljs som pafoljd. Inte heller
Sami Jakobssons tidigare brottslighet talar sarskilt starkt for fangelse. Pafoljdsvalet star

istallet mellan villkorlig dom och skyddstillsyn.

Som skal for villkorlig dom ska ritten beakta om det saknas sirskild anledning att
befara att den tilltalade kommer att gora sig skyldig till fortsatt brottslighet och som
skil for skyddstillsyn om det finns anledning att anta att denna paféljd kan bidra till att
den tilltalade avhaller sig fran fortsatt brottslighet. Innebérden av bestimmelserna ar
att villkorlig dom ér utesluten endast i de fall da det finns sirskild anledning att befara
att den domde kan komma att aterfalla, medan skyddstillsyn ér utesluten endast om det

helt saknas anledning att anta att pafoljden kan bidra till att den domde avhaller sig fran
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fortsatt brottslighet. Detta innebdr att i manga fall finns det mojlighet att bestimma
pafdljden till savil villkorlig dom som till skyddstillsyn. Det avgorande f6r pafoljdsvalet
blir da limplighetséverviganden av olika slag. Skyddstillsyn ar en f6r den domde
generellt sett mer ingripande pafdljid dn villkorlig dom. Skyddstillsyn bor darfor inte
utan starka skil viljas som paféljd om inte den tilltalade tidigare har lagforts f6r brott

som har foranlett en stringare pafoljd dn boter.

Tingsritten delar i och f6r sig Kriminalvardens oro f6r Sami Jakobsson — inte minst
med hinsyn till hans frekventa bruk av narkotika. Sami Jakobsson sjilv verkar dock
inte anse att han har nagon missbruksproblematik, och det allvarligare av de brott som
han nu déms f6r tycks inte ha niagot omedelbart samband med sadant bruk. Det var
manga ar sedan som Sami Jakobsson démdes till en stringare pafdljd dn béter, och det
finns enligt tingsrittens uppfattning ingen sirskild anledning att befara att han kommer
att aterfalla i sadan brottslighet. Med dessa 6verviganden anser tingsritten att

pafoljden kan stanna vid villkorlig dom.

Den villkorliga domen ska 1 enlighet med huvudregeln férenas med dagsboter. Med
hansyn till brottslighetens straffvirde ska antalet dagsboter bestimmas till 120. Varje
dagsbot ska pa grund av Sami Jakobssons ekonomiska forhillanden bestimmas till 50

kr. Sammanlagt ska alltsa Sami Jakobsson betala 6 000 kr i boter.

Tommy Koivukangas

Tommy Koivukangas dr 28 ar gammal och forekommer sedan tidigare under fyra

avsnitt 1 belastningsregistret. Samtliga avsnitt avser trafikférseelser.

Av Tommy Koivukangas egna uppgifter vid huvudférhandlingen framgar bl.a. att han
for narvarande saknar arbete och egen bostad. Han har uppgett att han inte har nagot
missbruk och inga behov av stéd och hjilp som skulle kunna tillgodoses inom ramen
for en skyddstillsyn. Vidare har Tommy Koivukangas uppgett att han sjilv anser sig
vara limplig att genomfora samhaillstjanst och att han samtycker till det om det skulle

bli aktuellt.
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Tommy Koivukangas déms nu for grovt olovligt brukande. Straffvirdet uppgar enligt
tingsrittens mening till sex manaders fingelse. Varken straffvirdet, brottets art eller
Tommy Koivukangas tidigare brottslighet talar f6r att fingelse viljs som paféljd. Det
saknas enligt tingsrittens uppfattning skl att tro att Tommy Koivukangas kommer
fortsitta att gora sig skyldig till brott. Paféljden ska darfor bestimmas till villkorlig
dom. Den villkorliga domen ska i enlighet med huvudregeln f6érenas med dagsboter.
Med hinsyn till brottslighetens straffvirde ska antalet dagsboter bestimmas till 120.
Varje dagsbot ska pa grund av Tommy Koivukangas ekonomiska férhallanden
bestimmas till 50 kr. Sammanlagt ska alltsi Tommy Koivukangas betala 6 000 kr 1

boter.

Tim Ludvigsson Jonsson

Tim Ludvigsson Jonsson ir snart 25 ar gammal och férekommer sedan tidigare under
21 avsnitt 1 belastningsregistret. Med nagot undantag avser samtliga avsnitt trafik-

forseelset.

Nigon personutredning har inte genomférts, eftersom Tim Ludvigsson Jonsson inte
har hérsammat Kriminalvardens kallelser, men av Tim Ludvigsson Jonssons egna
uppgifter vid huvudférhandlingen framgar bl.a. att han bor tillsammans med sin
flickvin och saknar arbete. Tim Ludvigsson Jonsson har uppgett att droger kan
forekomma men att han séllan dricker alkohol. Pa fraga har Tim Ludvigsson uppgett
att han “’kanske” har behov av stéd och hjilp samt att en skyddstillsyn kan vara
virdefullt. Vidare har Tim Ludvigsson Jonsson uppgett att han sjalv anser sig vara
limplig att genomfora samhillstjanst och att han samtycker till det om det skulle bli

aktuellt.

Tim Ludvigsson Jonsson doms nu f6r grovt haleri. Straffvirdet uppgar enligt
tingsrattens mening till tio manaders fingelse. Varken straffvardet eller brottets art talar

for att fingelse viljs som pafoljd. Inte heller Tim Ludvigsson Jonssons tidigare
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brottslighet talar for fingelse. Pafoljdsvalet star istillet mellan villkorlig dom och

skyddstillsyn.

Som skil f6r villkorlig dom ska ritten beakta om det saknas sirskild anledning att
befara att den tilltalade kommer att gora sig skyldig till fortsatt brottslighet och som
skl t6r skyddstillsyn om det finns anledning att anta att denna paféljd kan bidra till att
den tilltalade avhaller sig fran fortsatt brottslighet. Innebérden av bestimmelserna ar
att villkorlig dom ér utesluten endast i de fall da det finns sirskild anledning att befara
att den démde kan komma att aterfalla, medan skyddstillsyn ér utesluten endast om det
helt saknas anledning att anta att pafoljden kan bidra till att den ddmde avhiller sig fran
fortsatt brottslighet. Detta innebdr att i manga fall finns det mdoijlighet att bestimma
paféljden till savil villkorlig dom som till skyddstillsyn. Det avgorande f6r pafdljdsvalet
blir da limplighetséverviganden av olika slag. Skyddstillsyn dr en f6r den démde
generellt sett mer ingripande pafoljd an villkorlig dom. Skyddstillsyn bor darfor inte
utan starka skil viljas som paféljd om inte den tilltalade tidigare har lagférts for brott

som har féranlett en stringare paféljd dn boter.

Det finns visserligen omstindigheter som ger anledning till oro nir det galler Tim
Ludvigsson Jonssons personliga forhallanden — inte minst hans frekventa bruk av
narkotika — och Tim Ludvigsson Jonsson har ocksa sjalv uttryckt visst behov av hjilp.
Virdbehovet dr dock inte sirskilt uttalat, Tim Ludvigsson Jonsson ir inte tidigare
domd for brott som lett till ndgon svérare pafoljd an boter och det finns enligt
tingsriattens uppfattning ingen sirskild anledning att befara att han kommer att
aterfalla 1 sadan brottslighet. Med dessa Overviganden anser tingsritten att pafoljden

kan stanna vid villkorlig dom.

Den villkorliga domen ska i enlighet med huvudregeln férenas med dagsboter. Med
hinsyn till brottslighetens straffvirde, och med beaktande av att Tim Ludvigsson
Jonsson har varit frihetsberévad 1 tva dygn ska antalet dagsboter bestimmas till 160.
Varje dagsbot ska pa grund av Tim Ludvigsson Jonssons ekonomiska férhallanden
bestimmas till 50 kr. Sammanlagt ska alltsa Tim Ludvigsson Jonsson betala 8 000 kr i

boter.
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Fredrik Thornell

Fredrik Thornell ar 27 ar gammal och férekommer sedan tidigare under tva avsnitt i
belastningsregistret — bada avseende ringa narkotikabrott. Han déms nu f6r ringa
narkotikabrott och brott mot lagen om férbud betriffande knivar och andra farliga
toremal. Pafoljden bestims till dagsboter. Med hidnsyn till brottslighetens straffvirde
ska antalet dagsboter bestimmas till 70. Varje dagsbot ska pa grund av Fredrik
Thornells ekonomiska férhallanden bestimmas till 50 kr. Sammanlagt ska alltsa Fredrik

Thornell betala 3 500 kr i botet.

DEL 9 - DOMSKAL BETRAFFANDE OVRIGA FRAGOR

Forsvararkostnader m.m.

De ersattningar som forsvararna har begirt dr skiliga med hansyn till malets
omfattning och komplexitet, och ska darfor bifallas. Detsamma giller den ersittning
som advokaten Jihad Omeirat har begirt i sin roll som malsigandebitride, dven om det
enligt tingsrittens uppfattning ar mycket svart att avgora hur stor del av advokatens

kostnadsyrkande som hanfor sig till vilket uppdrag.

Ersittningarna till advokaterna Martin Beskow, Angelica Diepeders och Peter Eklund
ska stanna pa staten av det skilet att deras huvudman Mikaela Engstrom, Zekeriya
Jakobsson och Joakim Peridmiki frikinns for brott. Detsamma giller den del av
advokaten Jihad Omeirats ersittning som hanfor sig till hans roll som
malsiagandebitride, eftersom ingen av de tilltalade déms for brott i den delen. Aven
ersattningen till advokaten Helena Kaloinen Kronvall ska stanna pa staten, eftersom
Fredrik Thornell frikinns fran brott i den del som motiverat att en offentlig forsvarare

forordnats.

Nir det giller ersittningarna till advokaterna Jari Smolander, Anna-Karin Bergstrom

och Roger Higgquist saknar deras huvudmin Christopher Nygren, Sami Jakobsson
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och Tommy Koivukangas enligt egna uppgifter all form av inkomst. Christopher
Nygren déms dven till ett forhallandevis langt fingelsestraff. Aven dessa advokaters
ersittningar ska darfor stanna pa staten. Samma sak giller del av ersattningen till

advokaten Jihad Omeirat som hanfor sig till hans roll som f6rsvarare.

Oscar Hjiltman doms till ett forhallandevis langt fingelsestraff. Tingsritten anser att
det med beaktande av hans personliga férhallanden finns skal att lata ersittningen till

advokaten Per Svedlund stanna pa staten.

Slutligen ndr det giller ersittningen till advokaten S6ren Rehn har hans huvudman
Robine Eriksson en inkomst som motiverar att hon betalar tillbaka en del av
forsvararkostnaderna till staten. En strikt berdkning utifrin Robine Erikssons
inkomstférhallanden skulle leda till att hon skulle betala tillbaka 25 procent av
torsvararkostnaderna, vilket skulle innebiéra nistan 52 000 kr. Detta vore dock enligt
tingsrattens uppfattning inte rimligt i férhallande till det brott som Robine Eriksson
doms for. Tingsritten anser att det ar skaligt att jimka Robine Erikssons ersittnings-

skyldighet till 17 000 kr, vilket motsvarar ungefir en tredjedel.

Brottsofferfond

Oscar Hjiltman, Christopher Nygren, Robine Eriksson, Tim Ludvigsson Jonsson,
Sami Jacobsson, Tommy Kouivukangas och Fredrik Thornell déms nu alla f6r brott
dar fangelse ingar 1 straffskalan. De ska dérfor betala foreskriven avgift till

brottsofferfonden.
Sekretess
Det finns skal att lata sekretessen enligt 15 kap. 2 § och 18 kap. 8 § offentlighets- och

sekretesslagen (2009:400) besta f6r uppgifter 1 de handlingar som lagts fram bakom

stingda dorrar.



UPPSALA TINGSRATT DOM Mal nr: B 1736-20
Avdelning 1 2021-11-02
Enhet 1

Som nimnts bade inledningsvis och under avsnittet om paféljd f6r Oscar Hjiltman
lever Oscar Hjiltman med skyddad identitet. Enligt egen uppgift, som tingsritten inte
finner skil att ifrdgasitta, har han en stark hotbild mot sig efter att ha limnat ett
kriminellt ging. I den offentliga delen av folkbokféringen anges Oscar Hjiltman
numera med sitt personnummer foljt av Sekretess. Tingsritten anser att det finns
starka skil att lata sekretessen enligt 22 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen besta
tor uppgifterna i sekretessbilagan till domen som réjer Oscar Hjiltmans nya namn och

vistelseort.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (TR-01)

Domen fir 6verklagas till Svea hovritt senast den 23 november 2021.

Pa tingsrittens vagnar

Jenny Forkman

71
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19970216-1564 2021-11-02

Efternamn Fornamn

Eriksson Annica Linnea ROBINE Jouline

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2020-03-18 2020-03-20

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mindag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19910207-3096 2021-11-02

Efternamn Fornamn

Niygren Lars CHRISTOPHER

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2020-03-12 2020-03-26

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mindag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
Sekretess 2021-11-02

Efternamn Fornamn

Sekretess

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2020-03-12 2020-03-26

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mindag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se
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Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
19961105-2896 2021-11-02

Efternamn Fornamn

Ludvigsson Jonsson TIM Sebastian

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2020-03-18 2020-03-20

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av personuppgifter, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress Oppettider Postadress E-post
Smedsgrind 22 mindag - fredag Box 1113 uppsala.tingsratt@dom.se
Telefon 08:00-16:00 751 41 Uppsala Webbplats

018-431 60 00 www.uppsalatingsratt.domstol.se
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domstolsutveckling ¢

Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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